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Im Leben der Gesellschaften gibt es Zeiten, wo die Revolution zur gebieterischen Notwendigkeit
wird, wo sie sich férmlich aufzwingt. Uberall spriefen neue Ideen empor, sie suchen sich Geltung zu
verschaffen, im Leben zur Anwendung zu gelangen, doch sie verstofien fortwahrend gegen die geisti-
ge Tragheit jener, die ein Interesse an der Aufrechterhaltung der alten Herrschaftsordnung haben, sie
ersticken im dichten Dunstkreis der alten Vorurteile und Uberlieferungen. Die althergebrachten Ideen
iiber das Wesen der Staaten, iiber die gegenseitigen politischen und wirtschaftlichen Beziehungen der
Menschen, halten nicht- mehr der strengen Kritik stand, welche sie Tag fiir Tag — bei jeder Gelegen-
heit, im Salon wie im Wirtshaus, in den Werken der Philosophen, wie in den tiglichen Gesprachen —
untergrabt. Die politischen, wirtschaftlichen und sozialen Einrichtungen werden zu Ruinen; der Bau
der bestehenden Gesellschaftsordnung wird unbewohnbar, er steht der Entwicklung der Keime, die
sich in den Spriingen seiner Mauern und rings um ihn entwickeln, als ein Hindernis im Wege.

Es macht sich ein Bediirfnis nach einem neuen Leben fithlbar. Die Vorschriften der konventionellen
Moral, welche die Mehrzahl der Menschen in ihrem tiglichen Leben leiten, erscheinen nicht mehr als
geniigend. Man bemerkt, dafl dies und jenes, was fiir gerecht gehalten wurde, eine schreiende Unge-
rechtigkeit ist; die Moralitiat von gestern wird heute als die drgste Immoralitit erkannt. Der Kampf
zwischen den neuen Ideen und den alten Traditionen bricht innerhalb aller Gesellschaftsklassen, in
jeder Umgebung aus, dringt bis in den Schof} der Familie. Die Kinder geraten mit ihren Eltern in Ge-
gensatz; der Sohn findet Sachen empo6rend, welche sein Vater sein ganzes Leben hindurch als ganz
natiirlich angesehen; die Tochter empért sich gegen die Grundsatze, welche ihre Mutter ihr als die
Frucht langer Erfahrungen tiberliefert hat. Das Gewissen des Volkes erhebt sich Tag fiir Tag gegen die
Schéndlichkeiten, welche sich in der Klasse der privilegierten Mufliggénger ereignen, gegen die Ver-
brechen, welche im Namen des Rechtes der Stirkeren oder um deren Vorrechte zu erhalten, begangen
werden. Jene, die die neuen Ideen verwirklichen wollen, werden bald zur Einsicht gezwungen, dafl
ihre groflherzigen, menschheitsbegliickenden, erneuernden Ideen in der bestehenden Gesellschaft,
so wie sie jetzt ist, nicht verwirklicht werden konnen; sie begreifen die Notwendigkeit einer gesell-
schaftlichen Umwalzung, die all diesen Moder hinwegfegt, mit ihrem Hauch die erstarrten Herzen
belebt und der Menschheit die Hingabe, die Selbstverleugnung, den Heldenmut gibt, ohne welche
eine Gesellschaft verdirbt und zerfallt.

Zu Zeiten einer ziigellosen Hetzjagd nach Bereicherung, von fieberhaften Spekulationen und Wirt-
schaftskrisen, vom plétzlichen Ruin grofier Industrien und vergénglichem Aufblithen anderer Produk-
tionszweige, von schandlich grofien Reichtiimern - in ein paar Jahren aufgehiuft und ebenso schnell
wieder verschleudert - zu solchen Zeiten erkennt man, dafl die wirtschaftlichen Einrichtungen, wel-
che heute die Produktion und den Austausch beherrschen, weit entfernt davon sind, der Gesellschaft
jenen Wohlstand zu verschaffen, welche sie derselben angeblich sichern: nein, sie bewirken gerade
das Gegenteil. Statt der Ordnung schaffen sie Verwirrung, statt des Wohlstands das Elend, die Unsi-
cherheit fiir den kommenden Tag; statt der Harmonie der Interessen entfesseln sie den Krieg, einen nie
endenden Krieg des Ausbeuters gegen den Produzenten, und der Ausbeuter und Produzenten unter-
einander. Man sieht, wie die Gesellschaft sich immer mehr und mehr in zwei feindliche Lager spaltet,
und dabei gleichzeitig in Tausende von kleinen Gruppen zerfallt, die sich bis aufs dulerste bekamp-
fen. Mide dieser Kdmpfe, miide des Elends, das durch dieselben entsteht, sucht die Gesellschaft nach
einer neuen Organisation; sie fordert gebieterisch die vollstandige Umgestaltung des Systems des Ei-
gentums, der Produktion, des Austausches und aller wirtschaftlichen Verhiltnisse, die aus denselben

folgen.



Die Regierungsmaschine, deren Aufgabe es ist, die bestehende Herrschaftsordnung aufrechtzuer-
halten, funktioniert noch. Aber bei jeder Umdrehung ihres vertrackten Rdderwerkes stockt sie und
bleibt stehen. Ihr Gang wird immerzu schwieriger, und die Unzufriedenheit, welche durch ihre Fehler
verursacht wird, nimmt fortwéahrend zu. Jeden Tag erstehen neue Forderungen: «Reformiert dieses,
reformiert jenes!» ruft man von allen Seiten. «Kriegswesen, Finanzen, Steuern, Gerichtshofe, Polizei,
alles ist neu zu gestalten, neu zu organisieren, auf neuen Grundlagen aufzubauen», sagen die Refor-
matoren. Und doch sehen alle ein, dafy es unmdglich ist, irgend etwas neu zu gestalten, da alles mit
einander im Zusammenhang steht; alles miifite auf einmal erneuert werden. Und wie soll man zur
Erneuerung schreiten, wo die Gesellschaft in zwei sich offen befehdende Lager geteilt ist? Wenn man
die Unzufriedenen befriedigt, macht man dadurch andere unzufrieden.

Unfdhig, den Weg der Reform einzuschlagen, da dieser zur Revolution fithren wiirde; und zu glei-
cher Zeit machtlos, offen zur Reaktion zu greifen — wenden die Regierungen halbe Mafiregeln an, die
niemanden befriedigen kénnen und nur neue Unzufriedenheit hervorrufen. Die Durchschnittsmen-
schen tibrigens, die zu solchen Ubergangszeiten die Fiihrung der Regierung iibernehmen, denken blof3
an eine Sache: in Voraussicht des kommenden Krachs sich selbst rasch zu bereichern. Von allen Seiten
angegriffen, verteidigen sie sich ungeschickt, sie lavieren, machen Dummbheit auf Dummheit, und bald
haben sie jede Rettung unmoglich gemacht, das Ansehen der Regierung wird von der Lacherlichkeit
ihrer Unféhigkeit iiberflutet.

In solchen Zeiten wird der Gedanke der Revolution unvermeidlich, sie wird zu einer sozialen Not-
wendigkeit. Und solche Verhiltnisse sind es, die wir eine revolutiondre Lage nennen.

II

Wenn wir bei den besten Geschichtsschreibern den Ursprung und den Entwicklungsgang der gro-
Ben revolutiondren Umwélzungen studieren, finden wir unter dem Titel: «Die Ursachen der Revoluti-
on» ein ergreifendes Bild der Lage am Vorabend der Ereignisse. Das Elend des Volkes, die allgemeine
Unsicherheit, die driickenden Mafinahmen der Regierung, die schandlichen Skandale, welche die Ver-
derbtheit der Gesellschaft darlegen, die neuen Ideen, die sich Geltung zu verschaffen suchen und
iiberall auf die Unfihigkeit der alten herrschenden Klassen stoflen — nichts von alledem fehlt. Wenn
man dieses Bild betrachtet, gewinnt man die Uberzeugung, daf} die Revolution wirklich unvermeidlich
war, daf3 es keinen anderen Ausweg gab als die Rebellion.

Nehmen wir nur z. B. die Situation vor 1789, so wie die Geschichtsschreiber sie uns zeigen. Man hort
formlich, wie der Bauer tiber die Salzsteuer, den Zehent, die feudalen Abgaben klagt und in seinem
Herzen dem Grundherrn, dem Monch, dem Wucherer, dem Steuereinnehmer unversohnlichen Haf
schwort. Man glaubt zu horen, wie die Birger sich beklagen, dafy sie ihre munizipalen Freiheiten
verloren haben, und wie sie den Konig mit Fliichen tiberhdufen; wie das Volk die Kénigin verdammt,
sich tiber das Tun der Minister empo6rt und sich fortwahrend sagt, dafy die Steuern unertraglich, die
Abgaben an die Feudalherren erdriickend, die Ernten schlecht, die Winter hart, die Lebensmittel zu
teuer und die Getreidespekulation zu habgierig sind, dafl die Dorfadvokaten die Arbeitsfriichte der
Bauern aufzehren, dafl der Feldhiiter sich als kleiner Konig aufspielt, daf} sogar die Post schlecht
organisiert ist. — Kurzum, nichts ist mehr in Ordnung, jedermann beklagt sich. «Es kann nicht so
weitergehen, es wird ein schlechtes Ende nehmen!» sagt man von allen Seiten.

Doch zwischen diesem friedlichen Raisonnieren und dem Aufstand, der Revolte von 1789 liegt ein
tiefer Abgrund - der Abgrund, welcher bei den meisten Menschen das Uberlegen vom Handeln, das



Denken vom Wollen, vom Drang zur Tatigkeit trennt. Wie ist diesej: Abgrund tiberbriickt worden?
Wie kam es, daf dieselben Menschen, gestern noch, ihre Pfeife rauchend, ruhig ihr Los beklagten und
doch ehrerbietig den Feldhiiter und den Gendarmen griifiten, iiber den sie einen Augenblick vorher
imstande waren, ihre Sensen und eisenbeschlagenen Stécke zu nehmen und den gestern noch so
gefiirchteten Gutsherrn in seinem Schlofl anzugreifen? Durch welchen Zauberschlag haben sich diese
Minner, die von ihren Frauen mit Recht als Feiglinge behandelt wurden, heute in Helden verwandelt,
die unter dem Feuer der Gewehre und Kanonen fiir die Erkdmpfung ihrer Rechte ins Feld ziehen?
Wie sind aus diesen Worten, die man vor 1789 so oft aussprach und die wie leerer Schall im Winde
verhallten, endlich Taten geworden?

Die Antwort ist leicht.

Es ist das Handeln, das fortwihrende, unermiidlich wiederholte Handeln der selbstandig denkenden,
entschlossenen Minderheiten gewesen, welches diese Umwandlung bewirkte. Der Mut, die Hingebung,
die Opferwilligkeit sind ebenso ansteckend wie die Feigheit, die Unterwiirfigkeit und die Panik.

Welche Form nahm die Agitation an? — Nun, alle die verschiedensten Formen, welche ihr die Um-
stidnde, die verfigbaren Mittel, die verschiedenen Temperamente boten. Bald duster, bald spoéttisch,
aber immer kiithn; bald kollektiv, bald rein personlich, vernachlissigte sie kein Mittel, das ihr in den
Weg kam, keinen Umstand des 6ffentlichen Lebens, um die Geister immer wach zu halten, um der
Unzufriedenheit Form zu verleihen und dieselbe zu verbreiten, um den Haf} gegen die Ausbeuter zu
entfachen, die Regierungen der Lacherlichkeit preiszugeben, ihre Schwichen aufzudecken — und um,
vor allem und immer, den Mut, den Geist der Emporung in den Menschen, durch das Beispiel zu
erwecken.

Wenn in einem Land eine revolutionare Lage entstand, ohne dafl der Geist der Empérung in den
groflen Massen des Volkes schon geniligend erweckt war, um sich in stiirmischen Demonstrationen
oder Empo6rungen und Volkserhebungen zu betétigen — da waren es stets die zielbewufiten Aktio-
nen, durch welche es den Minderheiten gelang, jenes Gefiihl der Kithnheit und Unabhéngigkeit zu
erwecken, ohne welches keine Revolution moglich gewesen wire.

Begeisterte Menschen, die sich nicht mit Worten begniigen, sondern dieselben zu verwirklichen
trachten; ehrliche Leute, fiir die das Handeln und die Idee eins sind, die die Gefangenschaft, die Ver-
bannung und den Tod einem Leben, welches ihren Uberzeugungen widerspricht, vorziehen; mutige
Miénner und Frauen, die wissen, dafl man etwas wagen muf}, um zu siegen — dies waren die verlo-
renen Vorposten, welche in der Geschichte der Revolutionen den Kampf begannen, lange bevor die
Massen geniigend erregt waren, um offen die Fahne des Kampfes zu erheben und zur Erkdmpfung
ihrer Rechte tiberzugehen.

Inmitten der Klagen, der Gespriche, der theoretischen Diskussionen die einer grofien Erhebung des
Volkes vorausgehen, bekundet sich eine individuelle oder kollektive Empérung tiber die herrschende
Macht; die aus ihr tonende Sehnsucht nach Befreiung fafit die vorherrschende Strémung der Volks-
bestrebungen sozial in sich zusammen. Vielleicht bleibt die Masse im Anfang gleichgiiltig. Wenn sie
auch den Mut der einzelnen; oder der Gruppe, welche den Anfang machten, bewundert, wird sie viel-
leicht vorlaufig noch den <Verniinftigen>, den Vorsichtigen folgen, die sich bemiihen, jede mutige
Aktion als <Verriicktheit> zu brande marken und zu sagen, dafl «die Narren, die hirnverbrannten
Querkopfe alles kompromittieren werden». Sie hatten es sich so schon ausgerechnet, diese Verniinfti-
gen und Vorsichtigen, daf} ihre Partei, langsam ihren Weg gehend, in hundert, oder vielleicht in zwei-
bis dreihundert Jahren die ganze Welt erobern wird — und nun mischt sich das Unvorhergesehene hin-
ein: das heif3t, das, was ihre Weisen und Bedéchtigen nicht vorhergesehen haben. Wer nur etwas von
der Geschichte der Menschheit kennt und ein wenig Uberlegung hat, weify im vorhinein ganz genau,
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dafl eine theoretische Propaganda fiir die Befreiung sich unvermeidlich in Manifestationen umsetzte,
lang ehe die Theoretiker beschlossen hatten, dafl die Zeit zum Handeln gekommen sei; aber dennoch
werden die weisen Theoretiker bose iiber die <Narren> und tun dieselben in Acht und Bann. Aber die
<Narren> finden Sympathie, die Masse des Volkes bewundert insgeheim ihren Mut, und sie finden
Nachahmer.

In dem Mafle, wie die ersten unter ihnen die Gefangnisse und Zuchthéduser bevolkern, kommen
andere, um ihr Werk fortzusetzen; die Ausbriiche der Sehnsucht nach Befreiung, des Protestes gegen
Gewalt und Unterdriickung, der Emporung tiber erlittenes Unrecht wurden zahlreicher.

Von dieser Zeit angefangen, zeigen uns die Historiker jeder Revolution, dafy die Gleichgiiltigkeit
unmoglich geworden war. Jene, die im Anfang nicht einmal darnach fragten, was die <Narren> ei-
gentlich wollen, fithlten sich dann gezwungen, sich damit zu beschéftigen, ihre Ideen zu besprechen,
fir oder gegen dieselben Partei zu nehmen. Durch die Ereignisse, die sich der allgemeinen Aufmerk-
samkeit aufdrangten, drang die neue Idee in die Kopfe ein und gewann Nachfolger.

Nichts ging verloren, jede opfermiitige Aktion der Minderheiten im Volke brachte dieses dem Ziele
— den verschiedenen Revolutionen in der Geschichte — naher.

Die alte Herrschaftsordnung des «ancien regime» mit ihren Polizisten, Gerichtshéfen, Gendarmen
und Soldaten bewaffnet, schien unerschiitterlich zu sein, so wie die alte Festung der Bastille, welche
auch uneinnehmbar schien fiir das unbewafInete Volk von Paris, welches sich unter ihren hohen, mit
schufibereiten Kanonen versehenen Mauern ansammelte. Aber bald merkte man, daf} die bestehende
Herrschaft nicht so stark war, wie man geglaubt hatte. Irgendeine mutige Tat geniigte, um fiir einige
Tage die ganze Regierungsmaschine in Unordnung zu bringen, um den Kolofl der Herrschaft von
Ludwig XIV. zu erschiittern; irgendeine Meuterei hatte eine ganze Provinz drunter und driiber gekehrt
und das Militar, sonst so méachtig, wich vor einer Handvoll, blof3 mit Steinen und Stécken bewaffneten
Bauern zuriick. Das Volk fangt an zu merken, dafl das Ungeheuer der Staatsgewalt nicht so furchtbar
ist, wie man geglaubt hatte; es beginnt einzusehen, dafl einige energische Anstrengungen geniigen
wiirden, um dasselbe niederzuschmettem. Die Hoffnung sprief3t in den Herzen auf; und vergessen wir
nicht, daf}, wenn die Verzweiflung oft zur Empérung treibt, es immer die Hoffnung, das Hoffen auf
den Sieg ist, was die Revolution macht.

III

Die Regierung des siebzehnten und achtzehnten Jahrhunderts verteidigt sich; sie geht mit wiiten-
der Strenge vor. Aber wenn einst die Verfolgungen den Mut der Bedriickten ertéteten, haben sie zu
Zeiten der Garung die entgegengesetzte Wirkung. Sie rufen neue Taten der individuellen und kollek-
tiven Emporung hervor; sie treiben die Rebellen zum Heldenmut, und Schritt fiir Schritt dringen diese
Taten in neue Schichten des Volkes ein, sie werden allgemeiner und entwickeln sich weiter. Die re-
volutionidre Partei verstérkt sich durch Elemente, die ihr bisher feindlich gegeniiberstanden oder die
in Gleichgiiltigkeit versunken waren. Die Regierung, die herrschenden Klassen des Feudalismus, die
Privilegierten geraten in Auflésung, ein Teil von ihnen dringt zu duflerstem Widerstand, ein anderer
ist dafiir, dem Volke Zugestandnisse zu machen; andere wieder gehen so weit, daf3 sie sich bereit er-
klaren, fir den Augenblick ihrer Vorrechte zu entsagen, um den Geist der Rebellen zu beschwichtigen,
damit sie denselben spéter um so besser bemeistern kénnen. Das Zusammenhalten der Regierung und
Privilegierten ist in Briiche gegangen.



Die herrschenden Klassen konnen noch versuchen, zu einer witenden Reaktion ihre Zuflucht zu
nehmen. Aber der giinstige Augenblick dafiir ist vorbei; der Kampf wird nur noch schérfer, noch erbit-
terter und die Revolution, deren Herannahen sich ankiindigte, wurde nur umso ernster. Andererseits
erweckte das geringste Zugestandnis von seiten der Herrschenden, da dasselbe schon zu spat kommt
und durch den Kampf abgezwungen worden ist, den revolutionédren Geist nur noch mehr. Das Volk,
das sich zuvor mit diesem Eingesténdnis begniigt hatte, merkte nun, daf§ der grof3e Feind nachgab; es
sieht den Sieg voraus, es fiihlt seinen Mut wachsen, und dieselben Menschen, die ehedem, vom Elend
erdriickt, sich damit begniigten, im Geheimen zu seufzen, erheben jetzt das Haupt und ziehen stolz
zur Eroberung einer besseren Zukunft ins Feld.

Endlich bricht die Revolution in der Geschichte der Menschheit aus, umso méchtiger als der vorbe-
reitende Kampf erbitterter war.

Die Richtung, welche eine Revolution nimmt, hingt natiirlich von der Summe der verschiedenarti-
gen Umsténde ab, welche das Eintreffen des Umsturzes bestimmen. Aber man kann dieselbe vorherse-
hen, je nach der Starke der revolutionédren Tatigkeit, welche von den verschiedenen fortschrittlichen
Parteien in der Zeit der Vorbereitung entfaltet worden ist. Dies lehrt die grofie franzosische Revolution
am deutlichsten.

Die eine Partei hat vielleicht die von ihr vertretenen Theorien und ihr Programm, welches sie ver-
wirklichen will; sie hat dieselben durch Wort und Schrift ruhig verbreitet. Aber sie hat ihre Bestre-
bungen nicht geniigend in der grofen Offentlichkeit, auf der Strale, durch Taten, welche die Verwirkli-
chung ihrer eigenen Ideen sind, geltend gemacht; sie hat wenig gehandelt, oder nicht gegen jene gehan-
delt, die ihre Hauptfeinde sind, sie hat nicht die Einrichtungen angegriffen, welche sie niederreifien
will: sie hat die Macht der Theorie, doch nicht die Macht der Taten in Héanden gehabt; sie hat wenig
zur Erweckung des revolutioniren! Geistes beigetragen oder hat es versdumt, diesen Geist gegen jene
zu kehren, die sie in der kommenden Revolution hauptsichlich bekdmpfen wollte. Nun, diese Partei
ist darum weniger bekannt; ihre Bestrebungen haben sich nicht fortwahrend, Tag fiir Tag bemerkbar
gemacht durch Aktionen, welche in den einsamsten Bauenhiitten einen Widerhall gefunden hitten,
sie sind nicht geniigend in die Masse des Volkes eingedrungen; sie sind nicht durch den Schmelztie-
gel der Menge, der Strafle hindurchgegangen und haben nicht ihren einfachen Ausdruck gefunden,
welcher in ein paar volkstimlich gewordenen Worten die ganze Idee zusammenfaf}t.

Die tiichtigsten Schriftsteller der Partei sind all ihren Lesern als hervorragende Denker bekannt,
aber sie haben weder den Ruf noch die Fahigkeit, Menschen der Tat zu sein, und am Tage, wo die
Volksmenge die Straflen iiberflutet, wird sie eher dem Rate jener folgen, die vielleicht nicht so klare
theoretische Ideen und nicht so allumfassende Bestrebungen haben, die sie aber besser kennt, weil
sie sie handeln sah.

Die Partei, welche die grofite revolutionidre Agitation entfaltete, die grote Kithnheit und Lebens-
tahigkeit bekundete, gewann am Tage, wo es zu handeln galt, wo man vorangehen mufite, um die
Revolution zu vollbringen, am meisten Gehor. Aber jene, die nicht den Mut hatte, sich in der Zeit der
Vorbereitung durch revolutionire Taten geltend zu machen, die nicht stark und energisch genug war,
um die einzelnen und die Gruppen mit dem Gefiihle der Selbstverleugnung, mit dem unwiderstehli-
chen Wunsche, ihre Ideen zu verwirklichen, zu erfiillen (wenn dieser Wunsch vorhanden gewesen
wire, so hitte er in Taten seinen Ausdruck gefunden, lange ehe die ganze Masse des Volkes auf die
Strafle eilte) — die Partei, der es nicht gelungen ist, ihre Fahne volkstiimlich und ihre Bestrebungen
greifbar und allgemein verstandlich zu machen - diese wird nur sehr wenig Hoffnung darauf haben,



auch nur den kleinsten Teil ihres Programmes zu verwirklichen. Die Parteien der Tat werden sie nicht
auf kommen lassen.

Dies ist die Lehre, welche wir aus den Zeitabschnitten schépfen kénnen, welche den grof3en Re-
volutionen vorangehen. Die revolutiondre Bourgeoisie hatte dies vollkommen begriffen: sie hat nie
irgendein Mittel verschmiht, um den Geist der Empo6rung zu wecken, als sie bestrebt war, die absolu-
tistische Monarchie zu stiirzen. Die franzésischen Bauern von 1789 haben es auch instinktiv begriffen,
als sie sich fir die Abschaffung der feudalen Rechte erhoben; und die Internationale Arbeitervereini-
gung handelte auch nach denselben Grundsitzen, als sie versuchte, den Geist der Emporung in den
Arbeitern der Stadte zu erwecken und denselben gegen den natiirlichen Feind des Lohnarbeiters —
den Monopolisten und Ausbeuter der Arbeitsmittel und Naturprodukte — zu kehren.

Die Art, wie die grof3e franzoésische Revolution in diesen Aufsatzen aufgefalt wird, ist sehr verschie-
den von der offiziellen Darstellung derselben. Ich mufl deshalb meinen Standpunkt meinen Lesern
gegeniiber mit ein paar Worten rechtfertigen. Fiir jene Geschichtsschreiber, welche die Bewunderer
der Bourgeoisie sind, hat sich das grofle Drama hauptsichlich in den Grofstidten, und insbeson-
dere im Parlament, abgespielt. Das Volk auf dem Lande erhebt sich allerdings fiir ein paar Monate,
nachdem Paris durch die Einnahme der Bastille durch das Volk (14. Juli 1789) ihm dazu das Zeichen
gegeben hat, es brennt einige Herrenschlosser nieder, und damit ist alles fertig. Wenn es spéter noch
einige Aufstinde gibt — deren Bedeutung man herabzusetzen sucht - sind es nur mehr die K«Mord-
brenner», die, jedenfalls von der Gegenrevolution aufgestachelt, die Unordnung schiiren: die braven
Republikaner, die Patrioten, konnten doch nicht mehr die Unordnung wollen, nachdem X«die grofien
Prinzipien von 1789» verkiindet und die Revolution von der konstituierenden und gesetzgebenden
Nationalversammlung so schon in Gang gebracht worden ist!

Hingegen beginnen — unserer Auffassung gemafl — die Erhebungen der Bauern auf dem Lande und
des Proletariats «ohne Hose» in den Stadten sich bereits seit 1785 schérfer hervorzuheben.

H. Taine, der Bourgeois-Geschichtsschreiber, der sich auf die zeitgentssischen Dokumente stutzt,
spricht von wenigstens dreihundert Bauernaufstinden, die in Frankreich vor dem Falle der Bastille
stattgefunden haben; und er erwahnt — leider nur in einer Zeile — die Geheimgesellschaften, welche
vor und am Anfang der Revolution unter den Bauern bestanden.

Die Aufstinde werden zahlreicher in den Dorfern, stellen sich ein bestimmtes Ziel (die Abschaffung
der Feudalrechte der Grundbesitzer) in den ersten Monaten von 1789 und setzten sich bis 1793 fort.
Wenn die Bourgeoisie im Mai und Juli 1789 an Mut gewinnt; wenn am 4. August die Aristokratie die
Komdédie des «Opfers ihrer Vorrechte auf dem Altar des Vaterlandes» auffithrt — so geschieht dies,
weil seit Februar die Bauern in ganz Frankreich bereits in vollem Aufstand stehen; sie bezahlen keine
Abgaben mehr, sie empdren sich gegen die Grundherren; jene, die man den «P&bel der Grof3stadte»
nennt, sind bereits in Garung. Der Aufstand von Paris vom 11. bis 14. Juli 1789, jener von Straf3burg
und anderer groflen Stddte sind nicht die hiibsch zurechtgestutzten Empoérungen, wie man sie uns
gewohnlich schildert, es sind keine Proteste gegen den Sturz des volkstiimlichen Finanzministers
Necker; es sind wirkliche Erhebungen der untersten Schichten des Proletariats gegen die Reichen im
allgemeinen — Erhebungen, deren die franzésische Bourgeoisie sich beméchtigt, welche sie einddmmt
und leitet, um die Macht des Kénigtums zu stiirzen. Was man in 1789 am Lande und in den Stadten
sieht, das setzt sich wihrend den vier Jahren, welche die Revolution dauert, tiberall fort. Wiederholte
Bauernaufstiande in den Dérfern, fortwahrende Erhebungen in den Stadten.

! Gemeint ist der franzosische Bischof Henri Grégoire (1750-1831). Der liberale Kleriker war wihrend der Franzosi-
schen Revolution Mitglied des Konvents.



Um sich von den Volkserhebungen wahrend der grofien franzgsischen Revolution zu iiberzeugen,
geniigt es z. B. den Bericht Gregoires' — im Januar oder Februar 1790 im Namen des Komitees zur
Regelung der feudalen Angelegenheiten eingereicht — zu studieren. Man sieht daraus, wie sich die
Bauernaufstande in dieser Zeit ausdehnen. Und um zu verstehen, wie unvermeidlich die Fortsetzung
dieser Bauernaufstinde war, um die Ablosung der feudalen Abgaben abzuschaffen und um den Boden,
dessen sich die adeligen Grundherren beméchtigt hatten, den Gemeinden zuriickzuerstatten, braucht
man nur die Parlamentsverordnung vom 18. Juni 1790 zu lesen, welche noch immer die Aufrechterhal-
tung gewisser kirchlicher und feudalrechtlicher Abgaben, bis zu deren Ablgsung, anordnet und jeden,
der die Eintreibung dieser Abgaben mit Schriften, Reden oder Drohungen stort, mit schweren Strafen
bedroht. Diese Verordnung, zehn Monate nach der berithmten Nacht des 4. August und beinahe ein
Jahr nach dem Fall der Bastille erlassen, zeigt genugsam, was die Bauern gewonnen hitten, wenn sie
nicht ihre Aufstandsbewegung fortgesetzt haben wiirden.

Die Aufstandsbewegung der Bauern dauerte sozusagen ununterbrochen vier Jahre lang — von 1788
bis 1792 - bis endlich der Konvent die geschehenen Tatsachen schlieflich anerkennend, und ihre eige-
nen vorhergehenden Verordnungen betreffs der Feudalrechte und der Gemeindeldndereien widerru-
fend, anordnete, dafl die Grundstiicke, deren sich die adeligen Herren ehemals beméchtigt hatten, den
Gemeinden zuriickgegeben wiirden und zwar zur NutznieBung aller Bauern, der Besitzenden sowie
der Proletarier; und zugleich wurden durch diese Verordnungen nicht nur alle Feudalrechte, sondern
auch die Ablosung dieser Rechte, welche von der konstituierenden Nationalversammlung angeordnet
worden war, endgiiltig abgeschaftt.

Ohne die Aufstandsbewegung, verstiarkt durch die Erhebungen in den Stadten, wire die Revoluti-
on unverstandlich. Der grof3e Geschichtsschreiber des achtzehnten Jahrhunderts, Schlosser?, hat diese
Schwierigkeit deutlich gesehen. «Wie war es nur moglich, dafy Robespierre Frankreich so in seiner
Gewalt halten konnte?» fragte er einmal den Abbe Gregoire. Worauf dieser mit den folgenden Wor-
ten antwortete, welche die ganze Frage trefflich zusammenfassen: «Robespierre? — Aber jedes Dorf
hatte seinen Robespierre!» Er hatte noch treffender sagen konnen: seinen Marat, seinen «Klub der
Wiitenden», wie die Bourgeoisie die damaligen Revolutionire nannte.

Dies allein war es, was den Sturz des absoluten Konigtums moglich machte. Wahrend sich die Bau-
ern emporten und ihre Ziele verfolgten; wahrend die «Sanskulotten», die Proletarier der Grofstidte,
mit unsicherem Griff nach einer neuen besseren Zukunft suchend, die Machthaber stiirzten und so
das Entstehen einer starken herrschenden Macht verhinderten, wahrend dieser Zeit gelang es der
Bourgeoisie, ihre eigene Revolution der Revolution des Volkes aufzupfropfen und so das Kénigtum
zu stiirzen und die Regierungsgewalt fiir sich zu erobern.

IV

Es wire notwendig — und dabei sehr interessant, anziehend und besonders lehrreich - die verschie-
denen Agitationsmittel zu untersuchen, welche die Revolutionire in verschiedenen Zeiten anwand-
ten, um den Ausbruch der Revolution zu beschleunigen, um den Massen die Geschehnisse, die sich
vorbereiteten, zum Bewuf3tsein zu bringen, um dem Volke seine Hauptfeinde genauer bekannt zu
machen, um den Mut und den Geist der Empdrung zu erwecken. Wir wissen alle, warum diese und
jene Revolution notwendig geworden ist, aber nur instinktiv und tastend konnen wir erraten, wie die
Revolutionen sich entfaltet haben.

2 Schlosser, Friedrich Christoph (1776-1861), Historiker des liberalen Biirgertums; Hauptwerk die <Geschichte des 18.



Der preuflische Generalstab hat zum Armeegebrauch ein Werk veréffentlicht iiber die Mittel zur
Unterdriickung der Volksaufstdnde und er lehrt darin, wie man einen Aufstand desorganisiert, seine
Krifte demoralisiert und zersplittert. Man will heute einen sicheren Schlag gegen das Volk fithren
und es nach allen Regeln der militirischen Wissenschaft niedermetzeln. Nun, die erwahnte Untersu-
chung wire eine Antwort auf diese Veroffentlichung und auf so viele andere, welche dieselbe Frage,
manchmal mit weniger zynischer Offenheit, behandeln. Sie wiirde zeigen, wie man eine Regierung
desorganisiert und deren Kréfte zersplittert, wie man das Selbstvertrauen und den Mut eines nieder-
gedriickten, durch das erduldete Elend und Unterdriickung eingeschiichterten Volkes erhebt.

Diese Untersuchung ist bis jetzt nicht ausgefiithrt worden. Die Geschichtsschreiber haben uns wohl
die groen Etappen geschildert, iiber welche die Menschheit ihrer Befreiung entgegenging; aber sie ha-
ben den Zeitabschnitten, welche den Revolutionen vorangingen, wenig Beachtung geschenkt. Ganz in
Anspruch genommen durch die Dramen, die sie zeichneten, glitten sie rasch tiber den Prolog hinweg
und es ist gerade dieser, der uns interessiert.

Und doch - gibt es ein ergreifenderes, schoneres und erhebenderes Bild als jenes der Anstrengun-
gen, welche die Vorldufer der Revolution vollbrachten? Welch eine unermidliche Arbeit von Seiten
der Bauern und der paar Tatenmenschen der Bourgeoisie vor 1789 in Frankreich; welch ausdauernder
Kampf der Republikaner seit der Restauration der bourbonischen Kénige in 1815 bis zu ihrem Falle
in 1830; welch Tatigkeit von Seiten der Geheimgesellschaften unter der Herrschaft des dicken Bour-
geoiskonigs Ludwig Philipp (1831-1848)! Welch ein ergreifendes Bild boten die Verschworungen der
Italiener, um das Joch Osterreichs abzuschiitteln, und die unsagbaren Leiden ihrer Mértyrer! Welche
diistere und grofartige Tragodie, welche uns die Abenteuer der Geheimarbeit erzéhlen wiirde, die
von der russischen Jugend gegen die Regierung und die Herrschaft der Grof3grundbesitzer und Ka-
pitalisten, von 1860 bis auf unsere Tage unternommen wurde! Welch edle Gestalten wiirden vor den
Augen des heutigen revolutionédren Sozialisten erstehen beim Lesen dieser Dramen; wie viel Hinge-
bung und hehre Selbstverleugnung und zu gleicher Zeit, was fiir wertvolle, nicht theoretische, sondern
praktische revolutionare Lehren, von denen die gegenwirtige Generation Nutzen ziehen sollte!

Dies ist nicht der geeignete Platz, um diese Untersuchung vorzunehmen. Wir miissen uns auf einige
Beispiele beschrianken, um zu zeigen, wie unsere Vorfahren es anfingen, die revolutionire Agitation
ins Werk zu setzen und was fiir Schlu3folgerungen wir aus diesen Tatsachen ziehen kénnen.

Wir wollen einen Blick auf die Zeit werfen, die in Frankreich dem Jahre 1789 voranging und, die
Umstéinde beiseite lassend, welche am Ende des achtzehnten Jahrhunderts in Frankreich eine revolu-
tionére Situation geschaffen haben, werden wir uns darauf beschrénken, einige Agitationsmethoden
hervorzuheben, deren sich unsere Vorlaufer bedienten.

Zwei grofie Tatsachen bilden die Folge der franzdsischen Revolution von 1789-1793. Die eine ist
die Abschaffung der koniglichen Autokratie und die Eroberung der Macht durch die Bourgeoisie;
die andere ist die endgiiltige Abschaffung der Leibeigenschaft und der feudalen Abgaben am Lande.
Die beiden sind eng miteinander verkniipft, die eine hétte nicht ohne die andere vollbracht werden
konnen. Und diese beiden Stromungen finden sich bereits in der Agitation, welche der Revolution
voranging: in der Agitation gegen das Konigtum im Schofle der Bourgeoisie und in der Agitation
gegen die Vorrechte der Gutsherren unter den Bauern.

Betrachten wir beide.

Die Zeitung hatte zu dieser Zeit noch nicht die Bedeutung, die sie sich heute erworben hat; es
sind die Broschiire, das Pamphlet, das Flugblatt, die deren Stelle einnehmen. Dieselben sind in Fol-

Jahrhunderts>, 2 Bde., 1823; Neuauflgn. 1836-1848 und 1864-1866.
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ge dessen duferst zahlreich. Die Broschiire macht der groflen Masse die Ideen der Philosophen und
National6konomen — der Vorldufer der Revolution — zugénglich; das Pamphlet und das Flugblatt be-
treiben die Agitation, indem sie die drei Hauptfeinde des Volkes angreifen: den Konig und seinen Hof,
die Aristokratie und die Geistlichkeit. Sie befassen sich nicht mit Theorien, ihr Kampfesmittel ist der
Spott.

Tausende von Flugbléttern erzéhlen die Laster der Kénigin, und besonders des Hofes, und machen
dieselben lacherlich, reiflen seinen falschen Schein herunter, zeigen ihn in der ganzen Nacktheit sei-
ner Ausschweifungen, seiner Dummbheit, seiner Widernatiirlichkeit. Die koniglichen Liebschaften,
die Hofskandale, die unsinnige Verschwendung, der «<Hungerpakt» — das Biindnis der Machtigen mit
den wucherischen Aufkdufern des Getreides, um sich auf Kosten der Hungersnot des Volkes zu be-
reichern — dies sind die Sachen, tiber welche die Pamphlete berichten. Die Flugblatter stehen immer
in der ersten Kampfesreihe und versdumen keinen Umstand des 6ffentlichen Lebens, um dem Feind
einen Schlag zu versetzen. Wenn man nur 6ffentlich von einer Sache spricht — das Pamphlet und das
Flugblatt sind da, um dieselbe riicksichtslos, auf ihre Art zu besprechen. Sie sind besser zu dieser Art
von Agitation geeignet als die Zeitung. Eine Zeitung ist ein ganzes Unternehmen und man bedenkt
es sich sehr, dasselbe scheitern zu lassen; ihr Sturz bringt oft eine ganze Partei in eine mif3liche Lage.
Das Pamphlet und das Flugblatt kompromittieren blofl den Verfasser und (damals) den Drucker — man
suche die beiden!

Natirlich fangen die Verfasser aller dieser Publikationen damit an, sich von der Zensur zu befreien;
denn wenn man auch noch nicht jenes treffliche Instrument der modernen Heuchelei — den Pref3pro-
zefl, welcher jede Freiheit fiir den revolutioniren Schriftsteller vernichtet — erfunden hatte, hatte man,
um Autor und Drucker ins Geféngnis zu bringen, den geheimen Verhaftsbefehl (ohne Zweifel brutal,
aber wenigstens offen).

Deshalb drucken die Verfasser ihre Pamphlete, sei es in Amsterdam, sei es wo immer — «hundert
Meilen weit von der Bastille», unter dem «Baum der Freiheit». Sie haben auch keine Angst davor,
kraftig darauf los zu schlagen und den Konig, die Konigin, die Aristokraten herunterzureifien. Bei
dieser geheimen Presse konnte die Polizei nach Herzenslust die Drucksachen bei den Buchhéndlern
beschlagnahmen, die Kolporteure derselben verhaften — die unbekannten Verfasser entgingen den
Verfolgungen und setzten ihr Werk fort.

Das Lied - der Gassenhauer, zu frei, um gedruckt zu werden, aber, auswendig gelernt, die Runde
im ganzen Land machend — war immer eines der wirksamsten Propagandamittel. Es geifielte die Ob-
rigkeit und Regierung, verspottete die gekronten Héaupter, siete bis in den Schof8 der Familien die
Verachtung des Kénigtums, den Haf} gegen Priester und Aristokraten, die Hoffnung, daf} bald der Tag
der Revolution kommen wiirde.

Es ist aber hauptsichlich das Plakat, welches die Agitatoren verwenden. Das Plakat macht mehr
von sich reden, es macht mehr Propaganda als Pamphlet oder eine Broschiire. Deshalb erscheinen die
Plakate, gedruckt oder geschrieben, jedesmal an den Mauern, wann immer sich etwas ereignet, das
die grofle Masse der Bevolkerung interessiert. Heute herabgerissen, erschienen sie morgen wieder,
zum Arger der Regierenden und ihrer Knechte. — «Wir haben deinen Grofivater verfehlt, dich werden
wir nicht verfehlen!» las eines Tages der Konig auf einem Blatt, das an die Mauer seines Schlosses
geklebt war. Den anderen Tag ist es die Konigin, die vor Zorn weint, als sie dariiber liest, wie man an
den Mauern die Einzelheiten ihres schandlichen Lebens anschldgt. Damals bereitete sich schon der
Haf3 vor, den das Volk spater der Frau schwor, die kaltbliitig die Bevolkerung von Paris ausgerottet
hitte, um Konigin und unumschréankte Herrscherin zu bleiben.
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Die Hoflinge planen ein Fest aus Anlaf3 der Geburt des Thronfolgers; Plakate drohen, die Stadt an
allen vier Ecken anzuziinden, verbreiten so die Panik und bereiten die Geister fiir etwas Auflerge-
wohnliches vor. Oder sie kiindigen an, dafl am Tage der Festlichkeiten: «der Kénig und die Konigin
unter guter Bewachung auf den Gréveplatz gefithrt werden, danach sich ins Stadthaus begeben, um
ihre Verbrechen zu beichten und ein Schafott besteigen werden, um lebendig verbrannt zu werden.» -
Der Konig beruft die Adelsversammlung ein - sofort verkiinden die Plakate: «Die neue Komddianten-
gruppe, rekrutiert durch den Herrn von Calonne (den Premierminister), wird ihre Vorstellungen am
29. dieses Monats beginnen und ein allegorisches Ballett mit dem Titel <Das Fafl der Danaiden>> auf-
fihren.» Oder das Plakat dringt, immer boshafter werdend, bis in die Loge der Konigin und kiindigt
ihr an, dafl die Tyrannen bald hingerichtet werden sollen.

Es sind aber besonders Getreidewucherer, die Generalpachter, die Intendanten, gegen die man das
Plakat gebraucht. Jedesmal, da es im Volke girt, kiindigen die Plakate eine Bartholoméusnacht* gegen
die Intendanten und Generalpéchter an. Ist ein Getreidehéndler, ein Fabrikant, ein Intendant beim
Volke verhafit — die Plakate verurteilen ihn

zum Tode «im Namen des Volksrates», im Namen des «Volksparlamentes» usw.; und spater, wenn
sich die Gelegenheit zu einem Aufstand bietet, wird sich die Wut des Volkes gegen diese Ausbeuter
kehren, deren Namen so oft auf den Plakaten zu lesen waren.

Wenn man nur all die unzihligen Plakate sammeln konnte, welche in den zehn bis fiinfzehn Jahren
vor der grofien franzosischen Revolution angeschlagen worden sind, wiirde man die ungeheuere Rolle
begreifen, welche diese Art der Agitation bei der Vorbereitung der Erhebung gespielt hat. Im Anfang
gutmiitig und spéttelnd, doch immer drohender werdend, je mehr man sich der Entwirrung nahert,
ist das Plakat immer wachsam, immer bereit, auf jedes Ereignis der Tagespolitik und der Geistesver-
fassung der Volksmassen zu antworten; es facht den Zorn, die Verachtung an, es zeigt die wahren
Feinde des Volkes, es erweckt unter den Bauern, den Arbeitern und im Schofle der Bourgeoisie den
Haf} gegen ihre Feinde, es kiindigt den Tag der Befreiung und der Rache an.

Jemanden in «effigie» (d. h. ein Bild oder eine Puppe, welche die betreffende Person darstellt) zu
hiangen oder zu vierteilen, war ein im achtzehnten Jahrhundert sehr verbreiteter Brauch. Deshalb war
dies auch eines der volkstiimlichsten Agitationsmittel. Jedesmal, wenn die Geister in Erregung gerie-
ten, bildeten sich Ansammlungen, welche eine Puppe, den derzeitigen Feind des Volkes darstellend,
herumtrugen, und dieselbe hingen, verbrannten oder vierteilten. «Kindereien!» werden die jungen
Greise sagen, die sich so weise diinken. Nun, der Sturm auf das Haus Reveillons wiahrend der Wahlen
in 1789, wie die Hinrichtung Foulons und Berthiers durch das Volk® — Ereignisse, welche das We-
sen der Revolution, die man erwartete, vollkommen dnderten — dies waren nur die Ausfithrungen in
Wirklichkeit von dem, was seit langem, durch die Hinrichtung der Strohpuppen vorbereitet worden
war.

Hier sind ein paar Beispiele aus Tausenden:

? Danaiden - in der griechischen Mythologie die fiinfzig Tochter des Konigs Danaos , die — gegen ihren Willen ver-
méhlt - in der Brautnacht ihre Ménner ermorden und zur Strafe dafiir in der Unterwelt bestandig Wasser in ein durchlo-
chertes Faf§ schopfen miissen. Daher bedeutet das Fafl der Danaiden eine vergebliche Arbeit tun.

* Bartholomausnacht - die Niedermetzelung von iiber 2000 Hugenotten in Paris in der Nacht zum 24. August 1572
anlafilich der Hochzeit Heinrichs von Navarra mit Margarete von Valois (Pariser Bluthochzeit).

* Im April 1789 — wihrend der Wahlen zu den Generalstinden - zerstérte die hungernde Bevélkerung in Paris die
Papierfabrik eines der Wahlménner, Réveillon , eines reich gewordenen fritheren Arbeiters, von dem man verbreitet hatte,
er habe die Herabsetzung der Tageslohne auf fiinfzehn Sous gefordert. — Louis Berthier de Sauvigny (1737-1889) und Joseph
Francois Foullon (1717-1889) waren die Administratoren, die fiir die Verproviantierung der Armee des Marschalls de Broglie
verantwortlich waren, die auf Kosten der hungernden Bevoélkerung vor sich ging.
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Das Volk von Paris hafite Maupeau, einen der begiinstigtesten Minister unter Ludwig XVI. Eines
Tages rottet sich also das Volk zusammen; in der Menge werden Stimmen laut: «Beschluf3 des Par-
lamentes, welches den Herrn Maupeau, Kanzler von Frankreich, verurteilt, lebendig verbrannt zu
werden und seine Asche in den Wind zerstreuen!»; danach marschiert die Menge wirklich zur Statue
Heinrich IV. mit einer Puppe, welche den Kanzler, geschmiickt mit all seinen Abzeichen, darstellt,
und diese Puppe wird unter dem Jubel des Volkes verbrannt. Ein anderes Mal hiangt man eine Puppe
des Abbé Ferray, mit geistlichem Kleid und weilen Handschuhen angetan, an einen Laternenpfahl.
In Rouen verteilt man Maupeau «in effigie» und als die Gendarmerie eine Ansammlung des Volkes
verhindert, begniigt man sich damit, eine ausgestopfte Puppe des Getreidewucherers an den Fiilen
aufzuhingen, aus deren Mund, Nase und Ohren das Korn in Stromen herausfliefit.

Eine ganze Propaganda steckt in dieser Puppe! Und eine viel wirksamere Propaganda, um allge-
meine Aufmerksamkeit zu erregen, als die abstrakte schongeistige Propaganda, welche nur zu einer
kleinen Anzahl von literarischen Feinschmeckern spricht.

Das Wesentliche, um die Aufstinde, welche der grofien franzésischen Revolution vorangingen, vor-
zubereiten, war, dafl sich das Volk daran gewdhnte, auf die Strafle herabzusteigen, seine Meinung auf
den offentlichen Platzen zu verkiinden, daf es sich gewohnte, der Polizei, dem Militar, der Kavallerie
standzuhalten. Deshalb verschméhten die Revolutionére jener Zeit keine Mittel, um die Menge auf
die Strafle zu locken und Ansammlungen zu veranlassen.

Jeder Umstand des o6ffentlichen Lebens in Paris und der Provinz wurde auf diese Art ausgeniitzt.
Wenn die 6ffentliche Meinung vom Konig die Entlassung eines mifiliebigen Ministers erzwungen hat,
gibt dies Veranlassung zu endlosen Freudenfesten und Illuminationen. Um die Leute herbeizuziehen,
brennt man Petarden und Raketen ab, in solchen Mengen, dafl an einigen Stellen «die Strafle mit den
Kartonhiilsen bedeckt war». Und wenn das Geld fehlt, um dieselben zu kaufen, hielt man die wohl-
gekleideten Passanten an und ersuchte sie «hoflich aber entschieden» — erzihlen die Zeitgenossen —
um ein paar Groschen «zur Unterhaltung des Volkes». Dann, als die Masse recht dicht beisammen
stand, nahmen einige Redner das Wort, um die Ereignisse zu erklaren und ihre Bemerkungen tiber
dieselben zu machen, und es bilden sich Diskussionsklubs auf offener Straf3e. Und wenn die Kavallerie
oder das Militar angeriickt kam, um die Menge auseinander zu treiben, so zogerte sie, gegen friedliche
Menschen Gewalt anzuwenden, wahrend die Raketen, welche unter dem Zuruf und dem Lachen des
Publikums vor den Fuflen der Pferde und Soldaten losgingen, den Eifer jener dampften, die sich zu
weit in die Menge hinein wagten.

In den Provinzstddten sind es manchmal Rauchfangkehrer gewesen, die in den Straflen herumge-
hen und den «Groflen Gerichtstag des Konigs» ldcherlich machen; alle Leute lachen beim Anblick
des schwarzbeschmierten Mannes, der den Konig und die Konigin nachafft. Akrobaten, Taschenspie-
ler, versammeln Tausende von Zuschauern auf den Platzen, und zwischen ihren Spafien lassen sie
beiflende Bemerkungen tiber die Reichen und Machtigen fallen. Das Volk sammelt sich an, die Bemer-
kungen werden immer drohender und dann, wehe dem Reichen und Méachtigen, der in seinem Wagen
am Schauplatz zu erscheinen wagte; er wire von der Menge gewify mifhandelt worden.

Wenn die Arbeit sich in dieser Richtung vollzieht, — wie viele Gelegenheiten konnten intelligente
Menschen finden, um eine Ansammlung des Volkes hervorzurufen — von Menschen, die zuerst la-
chen, dann solchen, die zu Taten bereit sind, besonders, wenn die Gédhrung im Vorhinein durch die
allgemeine Lage und die Taten der zum Handeln bereiten Menschen vorbereitet worden ist.

All dies, — einesteils die revolutionire Lage, die allgemeine Unzufriedenheit, andererseits die Plaka-
te, die Pamphlete, die Lieder, die Hinrichtungen «in effigie» — all dies fachte die Kithnheit des Volkes
an, und bald wurden die Straflenauflaufe immer drohender. Heute ist es der Erzbischof von Paris,
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der an einer Straflenkreuzung angefallen wird; morgen ist es irgendein Herzog oder Graf, den man
beinahe ins Wasser warf; einen anderen Tag unterhalt sich die Menge damit, die voriiberfahrenden
Mitglieder der Regierung zu verhohnen; die Emporungstaten wechselten so ins Unendliche ab, bis
zu dem Tage, wo ein Funken geniigte, damit ein Volksauflauf zur Empérung und die Empérung zur
Revolution fiihrte.

Es ist der «P6bel, die Verbrecher, die Nichtstuer, die sich emp6rt haben», sagen heute unsere wei-
sen Geschichtsschreiber. Nun ja, es ist wahrhaftig nicht unter den wohlhabenden Leuten, dafl die
revolutionédren Bourgeois ihre Verbiindeten suchten. Da diese — die Wohlhabenden - sich darauf be-
schrankten, in ihren Salons auf die Herrschenden zu schimpfen, um den nichsten Augenblick vor
denselben zu kriechen — nun, so suchten und fanden sie die Revolutionére in den iibelberiichtigten
Spelunken der Vorstddte. Die weisen Herren Historiker leugnen heute diese Tatsachen umsonst.

Wenn die Tétigkeit der Revolutionére sich darauf beschrankt hatte, nur die Menschen und Einrich-
tungen der Regierung anzugreifen, ohne die wirtschaftlichen Verhéltnisse anzutasten — wire dann die
grofle franzosische Revolution das gewesen, was sie in Wirklichkeit war: eine allgemeine Erhebung
der Volksmassen, der Bauern und Arbeiter, gegen die privilegierten Klassen? Hatte die Revolution
dann vier Jahre lang dauern kdnnen? Hitte sie Frankreich bis ins Innerste durchwiihlt? Hatte sie die
unbesiegbare Begeisterung erweckt, welche ihr erméglichte, den «verbiindeten Kénigen» standzuhal-
ten?

Gewify nicht! Mogen die Geschichtsschreiber den Ruhm der «Herren vom dritten Stande», der
konstituierenden Nationalversammlung, des Konventes besingen, so viel sie wollen — wir wissen,
was daran wahr ist. Wir wissen, daf} die Revolution nur zu einer kaum sichtbaren konstitutionellen
Beschrankung der koniglichen Macht gefithrt und die Feudalherrschaft unangetastet gelassen hitte,
wenn die Bauern Frankreichs sich nicht von einem Ende des Landes bis zum anderen erhoben und
vier Jahre lang die Anarchie erhalten hitten, das selbstdndige, revolutionire Vorgehen der Gruppen
und der einzelnen Menschen, unabhingig von jeder Einmischung der Regierung. Wir wissen, dafy der
Bauer das Arbeitsvieh des Gutsbesitzers geblieben wire, wenn nicht der Bauernaufstand von 1788
bis 1793 angedauert hitte — bis zu dem Zeitpunkt, wo der Konvent gezwungen war, durch ein Gesetz
das zu sanktionieren, was die Bauern bereits tatsdchlich vollbracht hatten, namlich die unentgeltliche
Ablosung aller feudalen Abgaben, und die Wiedergabe an die Kommunen von allen jenen Giitern,
welche die Reichen unter dem alten Herrschaftssystem denselben gestohlen hatten. Man hétte auf die
Gerechtigkeit durch das Parlament, die Nationalversammlung, vergebens gewartet, wenn das Lum-
penproletariat, die «Sansculotten» — also die «ohne Hosen» — nicht ihre Kniippel und Picken in die
parlamentarische Wage der grofien Revolution geworfen hétten!

Aber es ist weder durch die Agitation gegen die Minister, noch durch das Anschlagen von Plakaten
gegen die Konigin in den Straflen von Paris, daf§ die Erhebung der kleinen Dérfer herbeigefithrt wer-
den konnte. Diese Erhebung, eine Folge der allgemeinen Lage Frankreichs, wurde durch die Agitation
vorbereitet, welche im Schofle des Volkes von jenen Menschen betrieben wurde, die aus demselben
entsprungen, und die die unmittelbaren Feinde des franzdsischen Volkes: den Gutsherrn, den pries-
terlichen Grundbesitzer, den Getreideaufkaufer, den reichen Bourgeois angriffen.

Diese Art der Agitation ist viel weniger bekannt, als die vorige. Die Geschichte von Paris ist ge-
schrieben; jene des Dorfes wurde nie ernstlich angefangen. Die ganze Geschichtsforschung lafit heute
noch den Bauer unbeachtet; und dennoch, das wenige, das wir {iber ihn wissen, geniigt schon, um
uns eine Idee von der ganzen Lage zu geben.

Das Pamphlet, das Flugblatt, drangen nicht bis in die Dérfer; der Bauer konnte in jener Zeit beinahe
nie lesen. Nun, es war durch das gedruckte oder oft nur roh mit der Hand gekritzelte Bild, welches
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einfach und allgemein verstindlich ist, dafl sich die Agitation vollzog. Einige Worte neben ungeschickt
gezeichneten Bildern hingemalt — und in der Einbildung des Volkes entstand ein ganzer Roman iiber
den Konig, die Konigin, den Grafen von Artois, Madame Lamballe, den Hungervertrag, die Gutsherren,
«jene Vampyre, die das Blut des Volkes aussaugen»; diese Geschichten verbreiteten sich durch die
Déorfer und bereiteten die Geister der Bauern vor.

Hier war es ein Plakat, mit der Hand gezeichnet, an einen Baum geklebt, welches das Kommen
besserer Zeiten versprach, und tiber die Aufstinde erzahlte, die von einem Ende Frankreichs bis zum
anderen ausgebrochen waren.

Die Durchfithrung dieser Revolten wurde von geheimen Gruppen unter dem Namen «Jacques»
(«Jakobe») in den Dorfern ausgefithrt. Man lese die Geschichte der franzgsischen Revolution und
wird darin sehen, was die Historiker uns von der so arg gefiirchteten <Jacquerie> zu erzéhlen wissen.
Es war auch besonders die Jacquerie, die darauf hinarbeitete, die Bezahlung von Abgaben an den
Gutsherrn zu verweigern und zu hintertreiben. Und der franzdsische Bauer zahlte seine Fronabgaben
nicht mehr, ohne durch die Gendarmen dazu gezwungen zu werden; er war im Herzen froh dartber,
daf} er einen Vorwand hatte — die Drohung der Jacquerie — um nichts zu zahlen. Er fiihlte, daf} es eine
geheime Macht gab, welche ihn unterstiitzte; er gewohnte sich an den Gedanken, nicht zu zahlen, sich
gegen den feudalen Gutsherrn zu empoéren, und bald zahlte er wirklich nichts mehr und entrif3 dem
Feudalherrn durch Drohungen die Abschaffung aller Abgaben; so wurde die Leibeigenschaft durch
die Bauern selbst abgeschafft.

Fortwahrend sah man - teilt uns die Geschichte der franzdsischen Revolution mit - in den Dérfern
Plakate, welche ankiindigten, dafl hinfiir keine Abgaben mehr zu zahlen seien, dafl der «Volksrat»
eine Verordnung in diesem Sinne erlassen habe usw.

«Brot! Keine Abgaben und Steuern mehr!» Dies ist das Losungswort, welches zu jener Zeit die
Dorfer Frankreichs durchlauft. Es ist ein Losungswort, das alle verstehen, das den geraden Weg fand
zum Herzen der Mutter, deren Kinder seit drei Tagen hungerten, zum Denken des Bauern, der durch
die Gerichte und Gendarmen gequélt wurde, die ihm die riickstandigen Steuern auspreften. «Nieder
mit dem Getreidewucherer!» hallte es durch ganz Frankreich, und der Aufstand entbrannte in den
Provinzen. «Nieder mit den stadtischen Verzehrungssteuern!» rief das franzosische Volk — und die
Schlagbdaume und Schranken brachen, wihrend die Stddte, denen das Geld fehlt, sich ihrerseits gegen
die zentrale Regierung Frankreichs empoérten, die Geld von ihnen verlangte. Kurz, wie Taine (<Briefe
im Nationalarchiv>, H. 1453, Bd. II, Seite 24) uns erzihlt, so war es: «Es handelte sich (bei den fran-
zosischen Bauern) um eine Art Kriegserklarung an die Eigentiimer und das Eigentum; das Volk fahrt
fort, zu erkléren, dafl es nicht zahlen will, weder Steuern, noch Abgaben, noch Schulden.»

Alles, was sich auf dem grofien Theater von Paris abspielte, war nur ein Spiegelbild dessen, was
in der Provinz Frankreichs vorging, von jener Revolution, welche vier Jahre hindurch in jeder Stadt,
jedem Dorf grollte, und in welcher das Volk sich viel weniger um die feindliche Zentralregierung
kiimmerte, als vielmehr gegen seine nichsten Feinde wandte: die lokalen Ausbeuter und Blutsauger
in den Dérfern von Frankreich.

Fassen wir das Gesagte nochmals zusammen. Die Revolution von 1788 bis 1793, die uns in grofiem
Maf3stab die Desorganisation des Staates durch die Revolution des franzésischen Volkes zeigt (durch eine
vor allem wirtschaftliche Revolution, wie es jede Revolution ist, die wirklich vom Volke ausgeht), diese
Revolution bietet uns folgenden - auch nach Geschichtsquellen verbiirgten — Anblick.

Geraume Zeit vor. 1788 war in Frankreich schon eine revolutionire Lage vorhanden. Aber der Geist
der Emporung war noch nicht reif genug zum Ausbruch der Revolution. Deshalb richteten sich die Be-
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mithungen der Revolutionére darauf, diesen Geist des Ungehorsams, der Kithnheit, des Hasses gegen
die damals bestehende Gesellschaftsordnung zur Entwicklung zu bringen.

Wihrend die Revolutionire der Bourgeoisie ihre Angriffe gegen die Regierung Frankreichs richte-
ten, bereiteten die Revolutionire des Volkes — jene, von denen nicht einmal die Geschichte den Na-
men bewahrt hat — bereitete das Volk seine Erhebung, seine Revolution vor, deren Emporungsspitze
sich gegen die Gutsherren, Steuerbeamten und alle das Feudalsystem der Leibeigenschaft Stiitzenden
kehrte.

1788, als sich das Nahen der Revolution durch ernstliche Emp6rungen der Volksmassen ankiindigte,
versuchten die konigliche Macht und die Bourgeoisie, derselben durch einige Zugestandnisse Herr zu
werden; aber konnte man die Flut der Volkserhebung durch das Einberufen der Generalstande, oder
die heuchlerischen Zugestindnisse des 4. August oder etwa die elendigen Verfiigungen der gesetzge-
benden Versammlung besanftigen? — Auf diese Art besanftigt man einen politischen Aufstand, doch
kann man mit so wenig nicht eine soziale Volksrevolution besiegen. Und die Flut stieg immer hoher.
Aber, indem sie das feudalstaatliche Eigentum angriff, desorganisierte sie zu gleicher Zeit den fran-
zOsischen Staat. Sie machte jede Regierung absolut unmdéglich und die Erhebung des Volkes, welche
gegen die Gutsherren und die Reichen des 18. Jahrhunderts im allgemeinen gerichtet war, endete nach
vier Jahren mit der Wegfegung des franzdsischen Konigtums, des Absolutismus, der Leibeigenschaft.

Dieser Weg ist der Weg aller groflen Geschichtserneuerungen. In ihm ist auch der Entwicklungs-
gang und der Weg jener kommenden sozialen Revolution gelegen, die — wie wir iiberzeugt sind —
nicht blof3 ein einfacher Regierungswechsel, sondern jene wahre gesellschaftliche Umwalzung durch
das Volk sein wird, welche das kapitalistische Herrschaftssystem des Monopoleigentums von Grund
aus verneint.
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