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Postoji dobar razlog zasto bi mi anarhisti posvetili detaljniju paznju NVO sektoru, toliko vise
jer se u javnosti ovaj ,treci stalez” percepira pozitivno, kao alatka za demokratizaciju drustva, i jos
gore, kao alternativa borbi protiv centralizovane vlasti, represije, siromastva i svih kolektivnih
drustvenih nesre¢a naroda. Za anarhiste, ovo je samo jo$ jedna velika laz kapitalizma, koja sluzi
za odrzavanje iluzije izbora i iluzije slobode. To §to vaZi za izbore — da ako zaista mogu nesto da
promene, bili bi zabranjeni — vazi i za NVO sektor — ne samo tolerisan, ve¢ i podstican od svih
vlada u svim drzavama - za koji se veruje da je bojno polje borbe protiv nepravdi, antipod vlasti
i na¢in da se narod ukljuci u politicke promene. Nasuprot opStem verovanju, njegova istinska
funkcija je jasna: da stvori iluziju borbe za promene; da bude posrednik izmedu naroda i vlasti, i na
taj nacin pasivizuje mase; da kanaliSe gnev masa u legalno, mirno, kontrolisano, institucionalno
i za vlast u celini bezopasno nezadovoljstvo; da stvori dobru sliku korporacija koje ga finansiraju,
kao brizljivih i filantropskih kompanija, podsticuéi na taj nacin konzumerizam i povecavajuci
njihove profite.

Sve Cinjenice govore u prilog ovom gledistu: najveci deo korporacija u svetu imaju svoje fonda-
cije za finansiranje nevladinog sektora, i svaka vlada u svetu odvaja sredstva za finansiranje NVO
aktivnosti. Ni najnaivnija osoba suo¢ena sa ¢injenicama ne moze da misli da je to tako zbog toga
$to halapljive korporacije misle dobro ¢ovecanstvu ili zato $to se vlada brine za svoje podanike.
»2Monsanto“ koji unistava organske proizvode zbog profita, donira pare u razvoj poljoprivrede;
,Tojota®, koja proizvodi jedan od najvecih zagadivaca vazduha — automobil, finansira NVO za
zastitu Zivotne sredine; Bil i Melinda Gejts, ¢ija korporacija se, kao i sve ostale, bogati na krvlju
i znoju miliona radnika u Aziji koji sporo umiru radeci i do 14 sati dnevno za 3 dolara, donira
pare za suzbijanje siromastva. Ipak, nekako uspevamo da promasimo ociglednu ironiju i jo§ oci-
gledniju ¢injenicu da po kapitalisti¢koj logici u koju se kunu korporacije i ,demokratske® vlasti,
taj koji finansira, ofekuje i dobitak od ulozenog. A to $to je dobitak za nase vladare — drustvene
parazite, samo je gubitak za ostatak stanovnistva.

Sta je NVO sektor, kakva je njegova struktura, koji su njegovi ciljevi, ko ga finansira, koji su
rezultati njegovog postojanja, zasto nije nikakva pretnja i zasto nije nikakva alternativa efikas-
noj borbi za slobodu, detaljnije je objasnjeno u sledecem tekstu. Iako u pojam NVO sektor ulaze
nevladine organizacije svakog tipa, u ovom tekstu pravice se razlika izmedu politickih NVO koje
imaju za cilj da uticu na drustveno-ekonomski poredak (kao $to su one koje se bave obrazovanjem,
siromastvom, preduze¢em, pravima marginalizovanih grupa, evropeizacijom, kulturoloskim pri-
lagodavanjem, gradanskim pravima, radnickim pravima, raznim tink-tenk grupama za lobiranja
u parlamentu, delovanjem na zakone, ,socijalnim pravima® itd.) i preostale NVO koje nemaju
za cilj da utiu na drustveni poredak a koje se bave nekim uskim segmentima Zivota, uglavnom
u oblastu zdravstva i razvoja dece (kao $to su razne nevladine organizacije za zastitu od HIV-a/
side, posebna gradanska udruZenja za promociju opasnosti od raznih bolesti, poput raka dojke,
autizma kod dece, ljudi sa posebnim potrebama i t.d.). Tekst koji sledi ¢e se fokusirati na prvu
grupu nevladinih organizacija, koja je i najrelevantnija za status-kvo u drustvu, te najbrojnija,
najfinansiranija, najmoénija, najuticajnija i najopasnija za socijalnu borbu, iako neka od opstih
zapaZzanja vaze i za drugu grupu.



Sta je NVO?

Vladajuca ideologija opisuje NVO (skracenica za ,nevladina organizacija®) kao dobrovoljne,
neprofitne i privatne organizacije Cije su raznovrsne aktivnosti usmerene ka promenama, po-
drskama ili promocijama raznim drustvenim segmentima. NVO sektor se smatra za tre¢i sektor,
posle vladinog/upravljackog i poslovnog sektora, odnosno treéi faktor za koji se smatra da oform-
ljava javni sektor i koji uti¢e na drustvene politike. Mi ga, pak, smatramo pre svega za produZenu
ruku vlasti i poslovnog sektora, odnosno za njihov instrument.

Zbog njihove raznovrsnosti, tesko je tatno definisati nevladine organizacije. Jedinstvena nji-
hova karakteristika koja proizilazi iz njihovog imena je to da su nezavisni od vlasti, §to je proti-
vreéno s obzirom na to da najveci broj NVO dobijaju vladine pare barem za deo svojih projekata.
U pokusajima da se klasifikuju NVO, navode se razni tipovi: dobrotvorne organizacije, NVO koje
obezbeduju usluge, NVO koje obezbeduju edukaciju, lokalne, nacionalne i internacionalne NVO
itd. I same fondacije koje postoje da bi finansirale NVO jedan su vid NVO.

USAID opisuje NVO kao privatne volenterske organizacije, no ovaj opis je problematican, zato
$to se najve¢i deo NVO finansira od strane vlada i korporacija, te i zbog toga $to ne moze da
se kaZe da je organizacija koja ima profesionalni placeni personal, od menadzera do terenskih
radnika, volonterska.

Termin NVO je sazdan 1945. godine sa stvaranjem Ujedinjenih Nacija, kada su UN dozvolile
specijalizovanim nevladinim agencijama da dobiju status posmatraca sastancima UN - i to su
prve savremene nevladine organizacije u istoriji. Najstarija organizacija koja se smatra za NVO
datira davno pre vremena kad su NVO zaposele i razvijeni i nerazvijeni svet, kada je sredinom
XIX veka osnovan medunarodni Crveni krst.

Analiti¢ari NVO sektora razlikuju operativne od kampanjskih nevladinih organizacija, i to je
jo$ jedna od mnogih klasifikacija, no za potrebe ovog rada ona je relevantna. Za operativne se
smatraju one NVO koje nastoje da preko malih projekata ostvare neke kratkorocne ciljeve, pa
ulazu mnogo energije traZenje grantova, donacija i raznih sredstava za finansiranje svakog nared-
nog projekta, pritom se njihova aktivnost sve vise svodi na pronalaZenje nacina kako napraviti
projekat da bi dobili grant umesto da bude obratno.

Drugi tip, kampanjske NVO, najcesce nastaju odredenim povodom za ¢iju promociju se or-
ganizuju javni dogadaji i demonstracije. Ovaj tip NVO se na volseban nacin pojavljuje svuda
gde iskrsne organizovan oblik narodnog nezadovoljstva povodom odredenog drustvenog proble-
ma; pritom NVO, bez obzira na to da li su prethodno postojale ili su stvorene upravo u jeku ovih
narodnih demonstracija, prisvajaju razlog zbog kog nezadovoljne mase Zele da ostvare drustveno-
politicku promenu. Potom pokus$avaju da preusmere nezadovoljstvo na institucionalno delovanje,
a direktnu i spontanu akciju zamene medijacijom (posredovanjem od strane NVO) izmedu vlasti
i zahteva naroda. Kada se sve nade poloze na NVO metode, NVO pristupa standardnim instutuci-
onalnim i strogo legalni metodama ,borbe” (peticije, lobiranja u parlamentu, trazenje podrske od
opozicionih partija, cekanje pomo¢i od medunarodnih tela i t.d.), i kada se borba prebaci sa ulica
u institucije vlasti, stvar se moze smatrati izgubljenom, i sve §to tada mogu da oc¢ekuju obesprav-



ljeni, su mrvice ili bedan kompromis. Na vladinom terenu ne moze niko da pobedi osim vlasti, a
uloga ovih NVO je upravo to — preuzimanje ,stvari® radi pasivizovanja mase, ¢ine¢i svako neza-
dovoljstvo bezopasnim i bez moguénosti za promene. Kod nas, bas se ovo i desilo u dva navrata
kada je masovno nezadovoljstvo bilo progutano

kroz filtere NVO sektora: u toku protesta protiv policijske brutalnosti (prilikom ubistva Marti-
na Neskovskog) i onda jo$ jednom, u toku protesta protiv poskupljenja struje (inicijativa AMAN).
Detaljnije o ovome u daljem tekstu.

Bez obzira na veliki broj klasifikacija nevladinih organizacija, u ovom tekstu ¢e se uglavnom
govoriti o najbrojnijem delu NVO sektora: onim NVO koje imaju socijalno-politicke ciljeve.



Ko finansira NVO sektor (ili: ¢ije interese brani)?

Pitanje finansiranja nevladinih organizacija je mnogo vazno, zato $to daje odgovor na pitanje
¢iju agendu zastupaju NVO, koji su njihovi realni, a ne proklamovani ciljevi, ¢ije interese $tite i
kako se uklapa njihova uloga u vladaju¢i mehanizam. Pitanje finansiranja NVO isto tako podriva
shvatanje nezavisnosti i ,nevladinosti“ NVO sektora.

Dva finansijera NVO sektora na globalnom nivou su korporacije i drzave. To nije drugacije
ni kod nas, gde se velike sume odvajaju iz drZzavnog budZeta za finansiranje razli¢itih projekata
nevladinih organizacija, dok veci deo od njih ipak zavise od para kapitalista, koje dobijaju preko
domacih filijala globalnih fondacija (kao $to je fondacija Soros - ,Institut otvorenog drustva®),
ili pak preko fondova stranih fondacija (kao §to je americka USAID, nemacki Friedrich Ebert
Stiftung, Roza Luxemburg itd.). Evropska unija je jo$ jedan veliki finansijer NVO sektora preko
svojih EU fondova i programa, a koji se najve¢im delom, ako ne i potpuno, slivaju u organizacije
koje zastupaju pro-EU politiku. Na svetskom nivou, mali deo sredstava koji prolaze kroz kanale
odredene NVO, dolaze i od religijskih organizacija, najvise hris¢anskih, muslimanskih i jevrejskih,
koje, isto kao i drzava i kapitalisti, nastoje na taj na¢in da ojacaju svoju dominaciju.

Na svetskom nivou, gotovo sve korporacije za koje ste ¢uli imaju oformljene svoje fondacije
za finansiranje NVO sektora: od Microsofta, preko Monsanta, Nikea, Boscha, Western Uniona,
Forda, Toyote, Intela, pa sve do Starbucksa. A ako same korporacije nemaju oformljene fondacije,
tada ih sa sigurno$¢u imaju njihovi prebogati vlasnici/akcionari, kao $to su milijarderi Bil Gejts,
Dzordz Soros, braca Rokfeler, pa ¢ak i britanska kraljica. Biti ,filantrop® postao je imidz svakog
ultrabogatog kapitaliste, koji se verovatno nada da ¢e ugnjetene mase §irom sveta manje Zeleti
da ga obese ako znaju da je odvojio neki dolar za gladne u Africi.

Kada korporacije finansiraju projekte za pomo¢ siromasnima, deci, bolesnima i drugim ugro-
zenim kategorijama, ili pak za zastitu Zivotne sredine, to rade bas zbog izgradnje imidZa brizljivih
kompanija, time podsti¢uci ljude na kupovinu njihovih proizvoda. Ocigledno je ljudima prihvat-
ljiva logika da Apple, na primer, eksploatise milion ipo radnika u Aziji, koji rade u 14 ¢asovnim
smenama, zive u hangarima u samoj fabrici i godi$nje zaraduju jedva koliko vredi jedan iPhone;
ali to je ok, zato §to, eto, jednom su donirali 2000 vakcina protiv malarije. Ljudima oc¢igledno
nije jasno ni to da sa ovakvom kratkoro¢nom pomo¢i korporacije samo odrzavaju status kvo u
nerazvijenim regijama u svetu, tako Sto ih prave zavisnim od zapadne pomo¢i (koja ¢e mozda
doci ove godine, a mozda i ne, i ne¢e moci da stigne do svih kojima je potrebna). U meduvre-
menu, imperijalisti¢ke sile produZuju da grabe resurse nerazvijenih zemalja, tako ih ostavljajuéi
onesposobljenim za bilo kakav razvoj. Podrzavajuéi milostinju i filantropiju, NVO sektor podri-
va mogucnost borbe za korenite promene koje bi mogle da suzbiju razloge za bedu, glad, bolesti,
nepismenost i sve ostale nesrece, ¢ije sadasnje 7rtve tada ne bi morale da budu prepustene na
milost i nemilost povremenoj pomoci dobrotvornih organizacija.

No korporacije ne finansiraju samo NVO projekte vezane za ,brigu o zajednici®, ve¢ jos vise
ulazu u irenje ,politickog“ NVO sektora, preko kojeg propagiraju i namecu svoje ideje za odr-
Zavanje postojeCeg drustva. Vlade isto tako najveci deo sredstava usmeravaju na takve NVO, a



u slu¢aju Makedonije, ogroman deo od tih sredstava sluze za masovnu propagandu za ulaz u
EU i NATO, dok sva sredstva kumulativno sluze vrhovnom cilju, da se Makedonija razvije u
kapitalisticku drzavu zapadnog tipa.



Zasto kapitalisti finansiraju NVO sektor?

Pre nego §to se odgovori na ovo pitanje, vazno je po¢i od premise da je ceo nevladin sektor
jedna velika masinerija za obrtanje para. Ogroman deo cirkulacije novca na svetskom nivou pro-
lazi kroz filtere NVO sektora, preko raznih fondacija, dobrotvornih programa i korporacijskih
donacijskih sredstava. Ako po logici kapitalistickog sistema, deo protoka para ide na troskove za
proizvodnju, drugi deo za profit kapitalista i tre¢i deo za investiranje novih proizvodnja, onda je
finansiranje NVO sektora suprotno kapitalistickoj logici, zato §to je re¢ o ,nepovratnim sredstvi-
ma”, odnosno takvim sredstavima koje se nece upotrebiti niti za proizvodnju, niti za investiranje,
niti za bogacenje. Zasto bi se onda kapitalisti, suprotno kapitalistickoj logici, dobrovoljno odricali
dela svog profita kako bi finansirali druge organizacije? Propaganda kaze zato $to su filantropi
i misle dobro zajednici. Naravno, svakom razumnom c¢oveku je jasno da ne postoji tako nesto
poput filantropa kapitaliste i da ni jedan kapitalista, buduéi da Zivi i bogati se od krvi i znoja
bednih najamnih radnika, ne moZe misliti dobro zajednici.

Odgovor je da finansiranje NVO sektora uopste nije doniranje ili filantropija, ve¢ nacin ucvr-
$¢ivanja poloZaja poslovnog sektora, ¢ime se zapravo obezbeduje buduéi i veéi profit. Drugim
reCima, finansiranje NVO je investicija, od koje finansijeri ocekuju dobit. Ta dobit se ne vraca
direktno kao profit, no dugoro¢no donosi vedi i sigurniji profit krupnim kapitalistima, i na taj
nac¢in NVO sektor odrzava u zivotu kapitalizam, $to nije ,kolateralna $teta®, ve¢ prvenstveni cilj
kome sluzi. Kada jedna korporacija finansira NVO koja se bori za demokratizaciju i ekonomske
slobode, ta NVO ¢e postati drustveni igra¢ koji ¢e onda uticati na ,demokratizaciju” drustva, $to
u prevodu znadi povecanje ekonomskih sloboda, $to pak znaci vecu deregulaciju ekonomije, $to
pak znaci manju kontrolu proizvodnje, monopola, standarda za proizvodnju, cene proizvoda, rad-
nicka prava itd, i $to na kraju znaci vece bogatstvo krupnih kapitalista i jos ve¢a beda radnicke
klase. Ovo je samo jedan primer; isto vazi i za finansiranje drugih tipova ,politickih“ NVO, koje
¢e na posletku uzvratiti svom finansijeru tako $to ¢e krvavo povecati njegovo nagomilano bogat-
stvo, jo§ ¢e bedniji polozaj stvoriti radnicima i jo$ ée viSe uévrstiti kapitalizam, koji ih upravo
stavlja u takvu poziciju. Zato ne moZe biti re¢i niokakvom dobrovoljnom doniranju, filantropiji,
brizi za zajednicu i drugim glupostima koje nam saopstavaju preko TV-a, vec je sve to jo$ jedan
nacin povecanja i onako neljudskog velikog bogatstva krupnih kapitalista.



Zasto drzava finansira NVO sektor?

Osim od korporacija, ogroman deo finansija sa kojima rade nevladine organizacije dolaze iz
vladinih fondova (od nasih poreza i ,zajednickih® drzavnih para), te drzava ocekuje za uzvrat
sli¢nu dobit kao i korporacije, a to je uévrs¢ivanje kapitalizma i polozaja bogatih. Drzava, da ne
zaboravimo, iskljucivo postoji da bi stitila bogate i njihov polozaj uz pomo¢ represivnog meha-
nizma i monopola fizicke prinude, stoga je ofekivano da izdvaja sredstava za finansiranje orga-
nizacija koje ¢e drzati poredak u statusu kvo — onakvom kakav $to jedino odgovara krupnim
kapitalistima.

No drzava, da bi postala jaca, represivnija, da bi se uc¢vrstila i da bi mogla i dalje da stiti bogate,
mora i sama da nalazi na¢ine da opravda svoje postojanje i da ojaca svoju dominaciju. Zato, zajed-
no sa korporacijama, ona finansira NVO sektor, i preko kompletne ,gradanske aktivnosti“ koja
se u njoj desava (svakako, potpuno bezopasna za poredak), dobija moguénost da narodu priredi
jednu pozorisnu predstavu u kojoj gradani imaju svoja prava, i mogu da ucestvuju u donosenju
politika, slobodni su i u€estvuju u drustvenim desavanjima. U tome se sastoji velika iluzija demo-
kratizacije drustva, koju NVO sektor ima ulogu da odrZi pred o¢ima naroda. Tako na scenu stupa
jedan mehanizam koji ne moze da postigne nikakve promene (niti ima takav cilj), no pozira kao
takav, a narod, misleéi da ¢e preko NVO aktivnosti zaista ispuniti svoje zahteve, odstupa od dru-
gih naéina borbi (ilegalnih i opasnih za vlast, i jedino efikasnih). Na taj naéin, vlast dobija lazan
mehanizam za borbu, prevaren, miran i poslu$an narod i bezbednost svog dominantnog poloZaja
u drustvu.

NVO sektor je zapravo samo jedan od mnogih mehanizama koje drzava koristi kako bi oprav-
dala svoje postojanje i kako bi ucvrstila svoju dominaciju. No za razliku od klasi¢nih takvih
mehanizama, poput na primer javnog obrazovanja ili masovnih medija, koje drzava dizajnira i
koristi za svakodnevnu i sistemsku propagandu i kontrolu ljudi, NVO sektor ima malo drugaciju
ulogu. Zapravo, i pored beskonaé¢nih napora svake drzave da svoj narod drzi u strahu ili hipnozi
da bi bezbrizno vladala, svesna je da su ljudi u osnovi razumni i slobodoljubivi, i da im je do-
voljna i najmanja iskra da bi se izlio gnev naroda svaki put kada se on probudi i uvidi da je na
bilo koji na¢in ugnjeten. Svaka vlada se najvise plasi masovnih nasilnih nereda koji su usmereni
protiv vlasti, no svaka vlada isto tako zna da nasilno gusenje narodnih pobuna, kao u klasi¢noj
policijskoj drzavi, nosi opasnost da samo jos vise razgori bes kod ljudi i da uzdrma dominaciju
drzave. Zato moderna vlada ima suptilnije resenje, sa kojim nece ugusiti bunt, te ¢e masama dati
beskorisno oruzje za borbu, a to dolazi pod imenom NVO sektor.



Koje ,metode borbe” su tipi¢ne za nevladine
organizacije?

Svaki put kada neka NVO preuzme odredenu aktivnost usmerenu ka drustvenim promenama
- bilo da su to nekakvi zahtevi vlastima, bilo kritika vlasti ili nesto drugo — ta aktivnost je is-
klju¢ivo u institucionalnim okvirima. Institucionalni okviri su oni okviri koje postavlja sistem,
odnosno koji su u skladu sa drzavnim zakonima i koji moraju da produ kroz postojece drzavne
institucije na nacin koji odreduje drzava da bi stigli do vlasti, posle ¢ega bi oni eventualno reago-
vali po tom pitanju. Drzava gradanima daje na raspolaganje nekoliko strogo birokratizovanih,
u svim etapama oteZanih i kompletno beskorisnih mehanizama za odbranu njihovih prava i za
izrazavanje njihovog misljenja: zalbe (sudovima, parlamentu, vladi), inicijative (predlog zakona
npr.), peticije itd. Bez obzira da li ¢emo reéi da su vladajuce elite izmislile NVO, ili su se NVO
stvorio same od sebe na osnovu potrebe gradana, krajnji epilog je isti: vlast je zadovoljna sa NVO
sektorom zato $to se on sa njom ,bori“ upravo preko tih institucionalnih mehanizama, koji su
dizajnirani da na nikakav na¢in ne $tete poretku.

NVO nikada nisu na ulicama, nikada nisu nasilne i nikada ne ciljaju na sustinske probleme
u drustvu. Drugim rec¢ima, one nisu nikakva pretnja ni za jednu vlast, no uspesno regrutuju
nezadovoljne ljude: one $to bi moZzda sutra bacali molotove koktele na parlament, NVO su ih jos
juce regrutovale, stavile im kravatu, dale im dnevnicu i smestile u kancelariju da pisu izvestaje,
zalbe, kolumne i ankete. I da je imala takve pocetne namere, NVO ne moZe da se radikalizuje;
ona je prezauzeta sa podnoSenjem finansijskih izvestaja svojim finansijerima i traZzenjem novih
finansijera za narednu godinu. I da se radikalizuje, $to jednostavno ne moze da se desi, NVO ¢e
biti Sikanirana od strane NVO sektora, a NVO postoji samo dok ima ko da je finansira.

Svaka NVO je uslovljena da radi na iskljuc¢ivo institucionalan nacin, i to je njeno jedino ,polje
za borbu®. Istovremeno, to je i jedinstveno polje za borbu na kome ne moze$ da pobedis, buduci
da se ne vodi borba, ve¢ dijalog, saradnja i kompromis. Bez obzira na to §to se NVO bori protiv
odredenog aspekta vlasti (zakon, resenje, nekakva nepravda, neka konkretna institucija itd.), ni
jedna NVO se ne bori protiv vlasti u celini. (Sam sistem ne bi dozvolio postojanje takve NVO,
buduci da NVO, kao formalne organizacije, moraju da se registriju, i sa tim da dobiju od drzave
dozvolu za organizovanje. Zakon, razume se, ne dozvoljava formiranje bilo kakve organizacije
koje teze ka celovitom oslobadanju ljudi, ili, kao $to bi u zakonu stajalo, ka ,nasilnom rusenju
poretka“) U tome se sastoji njihova beskorisnost i bezopasnost, i zbog ovog razloga NVO ne samo
$to ne postizu promene i ne samo $to ne vrie nikakav ozbiljan pritisak na vlast, ve¢ joj i pomazu
da lakse vlada.

Sistem je jednostavno tako osmisljen da moze da se samozastiti od bilo kakvih napada iznutra;
zato i ne moze da se vodi borba za promene preko institucionalnih puteva, kao §to ne mozZe ni da
se rusi sistem preko delovanja u parlamentu. To §to mozZe da se dobije su reforme, mrvice, utesni
kompromisi, i $to je najvaznije, obmana ¢oveka da, eto, problem je, koliko je to bilo moguce,
reSen. Isti taj covek mozda bi razmatrao i druga reSenja za problem, druge metode za pritisak
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vlasti i za ostvarivanje svojih zahteva, daleko efikasnijih za njegov cilj. No tu je NVO sektor
da mu povuce lanac i da ga podseti ,da ne treba da budemo nasilni, da nemamo problem sa
zakonom i da neprovociramo ionako dobrodusne pandure® (,koji samo rade svoj posao®) da ne bi
izvadili pendreke (kao $to su nas brizljivo i svakodnevno podsecali brojni NVO aktivisti u toku
protesta protiv policijske brutalnosti leta 2011, pre nego §to su kompletno preuzeli protest, te
zahtev za unistavanje moci policije, kao protest protiv tiranije represivne drzave, sveli na zahtev
za odgovornost policajaca i njihovo suzdrzavanje od prekomerne sile!).
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Kakva je struktura nevladinih organizacija?

Struktura svake nevladine organizacije je gotovo identi¢na strukturi bilo koje kompanije ili
korporacije: strogo je hijerarhijska. NVO su od kapitalisticke ekonomije ¢ak pozajmile i podelu
rada, pa tako, kao $to je u jednoj korporaciji rad podeljen izmedu vlasnika (akcionara), upravnog
odbora i radnika, tako i svaka nevladina ima svog predsednika, svoj savet organizacije i svoje
terenske radnike (aktiviste). Kao i kompanije, svaka NVO ima svoje rac¢unovodstvo (budu¢i da
iako je ,neprofitno®, radi sa velikim sumama) i svoje menadzZere raznih odeljenja ili projekata.

Sistem se dobro pobrinuo da preslika hijerarhijske funckije i u NVO sektoru, pa je tako jedan
od klju¢nih uslova za uspesnu registraciju nove NVO da ima funkcjiju predsednika. U zakonima
Republike Makedonije nije dozvoljeno formiranje horizontalno organizovanog (ili egalitarnog)
udruzenja. Cini se da ,borcima“ za slobodu i ljudska prava ne smeta da se podreduju naredba-
ma svojih pretpostavljenih u organizaciji, pa tako NVO daju drZzavi na raspolaganje jo$ jedan
mehanizam za treniranje poslusnih, pot¢injenih i mirnih gradana.

NVO sektor u svetu, a sada i u Makedoniji, u celosti je profesionalizovan, zbog ¢ega se gubi
svaka smisao insistiranja da se NVO aktivizam zove volonterstvo, a ne profesija. Tako je NVO
sektor treci najveéi poslodavac na drzavnom nivou, posle drzave i biznis sektora. Kada NVO
aktivista provodi svaki dan odreden broj sati u radu oko organizacije, za svoj doprinos dobija
platu i nema drugu ,pravu® profesiju, tada je jasno da je rad u NVO profesionalizovana struktura
(profesija), kao i svaka druga.

Tacno je, sa druge strane, da ogroman broj ljudi povezanih sa NVO aktivnoséu zaista volon-
tiraju, odnosno ne dobijaju nadoknadu za svoj rad. No u jednoj nevladinoj organizaciji, to su
isklju¢ivo oni aktivisti koji kao ,mladi, neiskusni i pocetnici“ vrse ceo muéni posao koji je rele-
vantan za rad NVO (kao na primer, anketiranje ljudi na ulici za neko istrazivanje, deljenje flaera,
lepljenje plakata i drugih propagandnih materijala, rada na terenu vezanog sa nekom posebnom
aktivnoséu ili kampanjom itd.). Manji broj aktivista (,najposvecéeniji‘ i ,najobrazovaniji) su pla-
¢eni za svoj posao, i oni uglavnom vr$e posao iz fotelja, odnosno sli¢no kao i politic¢ari, dobijaju
platu da bi se bavili zajednickim problemima drustva. I u ovom pogledu NVO se ne razlikuju od
firmi, zato $to kao $to kod firmi radnici vr$e ceo posao a ne dobijaju profit, tako i kod NVO, jedino
oni koji menadzeri$u sa organizacijom su placeni za to $to ,rade®.
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Koji su motivi NVO aktivista?

Svakako, daleko od toga da se volonteri besplatno angazuju u neku NVO ¢isto iz altruisti¢kih
razloga. Za uzvrat njihovom angaZzovanju, obe¢ava im se sticanje mnogih novih ,vestina“, radno
iskustvo i kontakti koji ¢e im sluziti za buducu karijeru. Neki od njih rade vredno u nadi da ée ako
su se dovoljno istakli i posvetili svojoj organizaciji, mozda biti postavljeni na neku visu poziciju,
a sa tim i na platni spisak. U stvari, sve vi$e ljudi prolaze ,radni“ vek kao profesionalni NVO
aktivisti, no jos vise njih produzava karijeru na drugom radnom mestu koje su dobili zahvaljujuéi
njihovom iskustvu u NVO. Ucestvovanje u projektima i volontiranje u nevladinim organizacijama
ponosno navode kao vazne karakteristike u svakom CV-u, i u svakoj kompaniji ozbiljno shvataju
takve angazmane kada razmisljaju nekoga da zaposle, iz prostih razloga koliko vise kandidat se
besplatno angazovao za neki posao, toliko ¢e se vise od njega ocCekivati da bude mnogo radan
a da ne trazi za to veliku platu. Drugim re¢ima, taj angazman za kompaniju je garancija da je
kandidat pro$ao mukotrpan trening kako bi postao poslusan, vredan i pokorljiv radnik.

Drugi NVO aktivisti, pak, nadaju se da ¢e preko takvog angazmana biti primeceni od strane
politickih partija — koje isto tako traze vredne i pokorne radnike da im pomognu da ugrabe ili
zadrze vlast — i bi¢e regrutovani kao partijski kadar koji ¢e mozda okupirati neku profitabilnu
drzavnu funkciju. Ovo je posebno slucaj kod nas, gde partije budno prate proteste, nemire i orga-
nizovane dogadaje, da mogu, kao tragaci talenata, da nadu nove sveze talentovane kadrove kako
bi ih regrutovali u svoje redove. Po poslednjim ogranizovanim izlivima nezadovoljstva, nije mali
broj ovih NVO aktivista koji su, zahvaljujuéi svojim govorni¢kim ili organizacionim ,vestinama“
koje su naucili u NVO karijeri, bili primeéeni od strane opozicionih partija i brzo regrutovani.
Aktivizam za ove ljude nije od primarne vaZnosti, ve¢ dolazi ¢ak posle motiva za finansijskom
obezbedenoscu, pa tako svaki entitet koji ¢e im ponuditi takvu obezbedenost ukoliko rade za
njega, oni ¢e ga rado prihvatiti.

Karijerizam u NVO sektoru je logi¢an ishod. NVO sektor, kao isklju¢ivo prokapitalisticki sek-
tor, hvali i propagira neljudske kapitalisticke vrednosti, poput kompetitivnosti, borbe sa rivalima
u karijeri, nebiranje sredstava da bi se postigao finansijski cilj, trpljenje svakakvih sranja u ime
napredovanja u karijeri i Zrtvovanje svakakvih drustvenih dobara za li¢nu korist. Egoizam, tak-
micarski duh, sebi¢nost i potpuno odsustvo solidarnosti su vrednosti koje NVO sektor ponosno
preuzima od kapitalizma. NVO aktivisti nisu ideoloski orijentisani buduéi da se oni ne vode prin-
cipima, odedenim pogledom na svet ili ubedenjima, ve¢ licnim potrebama, i zato je ironi¢no kada
se hvale kao borci za ljudska prava i kao humani ljudi. Ako se uopste i vode nekom ideologijom,
onda je to kapitalisticka ideologija.
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Koliku stetu NVO prave socijalnoj borbi u
Makedoniji?

NVO imaju izuzetno organizovanu strukturu, pare za potrebne resurse i dovoljno vremena za
svoje aktivnosti (jer aktivisti ne moraju da rade buduéi da dobijaju platu od NVO). Zato, ako
je obi¢nom radniku koji polovinu dana provodi u prodavanju svog rada, a polovinu u spavanju,
tesko da posveti vreme drustvenim problemima i da posveti sebe borbi protiv struktura koje su
stvorile taj problem, za NVO aktivistu to ne predstavlja problem. On ne samo $to ima vremena
na raspolaganju da bude politi¢ki aktivan, ve¢ je i placen za to, pa tako nije tesko bilo kojoj NVO
da postane dominantna u bilo kakvom drustvenom previranju i da preuzme na svoja leda veliki
deo aktivnosti koje su usmerene ka ostvarivanju promena u korist neke nezadovoljne drustvene
jednom preuzme te aktivnosti, ona ¢e ih usmeriti ka jedinim metodama koje sme da upotrebi:
institucionalnim. A ono $to nam istorija svaki dan ispocetka potvrduje je to da institucionalne
metode borbe, jednostavno, ne funkcioni$u, barem §to se ti¢e naroda. No veoma dobro sluZe vlasti,
¢ije je najbolje oruzje za umirivanje narodnog gneva dopustanje ljudima da se bore protiv nje na
njenom terenu, u od nje osmisljenom sistemu i strukturi, misle¢i da mogu da je pobede u njenoj
igri.

NVO ¢esto salju njihove aktiviste na skupe seminare, gde u planini ili pored jezera, preko dugih
predavanja, diskusija i intelektualisanja oko ,nepravdi u drustvu®, ovi intelektualci uée kako da
budu bezopasni buntovnici. Na koliko vise plac¢enih putovanja ¢e oti¢i NVO aktivista, toliko je
bliZze do toga da dobije bolju poziciju, bez obzira da li u partiji, u nekoj firmi, na drzavnoj funkciji
ili u samoj NVO. Ako se u meduvremenu pojavi prilika da javno pokaze naucene ,vestine“ sa
kojima ¢e NVO aktivista mo¢i da se istakne, utoliko bolje, a najbolja prilika za to su narodni
protesti, demonstracije, pokreti ili bilo kakvi organizovani izlivi revolta usmereni ka nekakvim
socijalnim i politickim zahtevima. Tada se karijeristi ukazuje prilika da govori ispred velike mase
ljudi i daje mu se pristup medijima, odakle njegov ,lik i delo” moze da stigne do ,visih instanci®
koje mogu da pomognu da se popenje jednu stepenicu vise u karijeri.

Mnogi ljudi iz NVO sektora su probali da iskoriste ove prilike u toku dvomeseénih protesta
protiv policijske brutalnosti, leta 2011. godine. Jedan od njih (Kiril Efremovski) se pokazao poseb-
no uporan i ambiciozan, nalazio je svakakve nacine da se istakne ispred TV kamera do stepena
kada ga je javnost dozivljavala kao lidera, koristeci svoje NVO kontakte sa medijima za privatno
davanje izjava u ime cele inicijative, te je na kraju bio nagraden radnim mestom u americkoj
ambasadi - $to je verovatno samo jedno od desetine radnih mesta koje su mu ponudili ,lovci na
talente”.

NVO sektor je postepeno preplavio pokret ,,Stop za policijska brutalnost®, i buduéi da su place-
ni za protestovanje i imaju vremena da se u celosti posvete protestima, NVO aktivisti su napokon
uspeli da progutaju ceo pokret, koji je inace ostao zapamcen po najdugotrajnijim i najmasovnijim
demonstracijama protiv drzavne represije u istoriji Makedonije. No koliko viSe se bliZila opasnost
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da gnev prelije ¢asu i da demonstracije zavrse kao masovni neredi, toliko su vise NVO aktivisti
pokusavali da kontroliSu protest na razne nacine: sa konstantnim insistiranjem da ne trebamo
biti nasilni, da moramo ostati mirni, da su policajci obi¢ni radnici poput nas i da moramo posto-
vati zakone; potom sa preuzimanjem radnih grupa zaduZzenih za formiranje zahteva (koji su se
od radikalnih polako istopili u reformisti¢ke); potom sa kontrolisanjem sadrzaja koji se plasiraju
u medije; i na kraju, kada je cela motivacija ve¢ splasla zbog neuspeha i tapkanja u mestu (zahva-
ljujuéi NVOvcima), oni su smislili da to $to treba da se uradi je jedino ono §to i znaju da rade: da
oforme NVO!

Vlast ¢e vetno biti zahvalna NVO aktivistima $to su se tako aktivno umesali u nesto Sto je
moglo da preraste u ozbiljnu pretnju vlasti, da nije bilo njih. NVO sektor je u Makedoniji ve¢ toliko
veliki da prosto nije moguce da se dogodi nikakva autenti¢na inicijativa bez njihovog masovnog
prisustva i uticaja, Sto je razlog za neuspeh svake takve inicijative. Nesto vise od godinu dana
kasnije, isti scenario se odvio i pri protestima protiv poskupljenja struje (,Inicijativa AMAN®), s
tim $to su se ovaj put, karijeristi pokazali iskusniji i delotvorniji, pa su jos od samog pocetka, posle
samo nekoliko protesta, uspeli da progutaju inicijativu. Oni su ubedili ostale uc¢esnike, umesto da
okupiramo zgradu Regulatorne komisije za energetiku i time izvr§imo pritisak da se cene odmah
smanje, da je bolje da budemo ,dobri gradani® i da se borimo sredstvima koja nam zakoni daju
na raspolaganju. Tako su se upustili u jednu golgotu u vidu mukotrpnog prikupljanja 10 000
potpisa i na osnovu njih podneli predlog zakona Parlamentu da se smanji cena struje i parnog
grejanja. Zakon, razume se, nije bio izglasan. Siromasni ljudi jo$ uvek odvajaju celu jednu platu
da plate struju zimi, a NVO sektor jo$ jednom je pomogao vlasti da se oslobodi uli¢nog pritiska
i austrijskim kapitalistima iz EVN-a da uvecaju svoj profit.
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Sta da radimo?

Za nas koji smo odabrali da se suprotstavimo drzavnoj represiji i kapitalistickom ugnjetavanju
radnika, jasno je da jedine metode borbe koje mogu da nas oslobode od okova ovog represivnog
sistema su one koje su van kontrole samog sistema, koje su jedino efikasne i koje su oslobodene
od posrednosti institucija: to su metode direktne akcije. Najprostije receno, svaka akcija koju
ljudi autonomno preuzimaju za politicke i socijalne ciljeve bez posredstva treée strane (politi¢ari,
partije, sudovi, sindikalni lideri, ,pravni eksperti®, NVO za zastitu ljudskih prava itd.) je direktna
akcija.

Istorijski najuspesnije su se pokazale masovne akcije, kao $to su masovne demonstracije, gene-
ralni $trajkovi, pojedinaéni $trajkovi (na nivou kompanije/fabrike, proizvodne grane, industrije),
fizicke blokade pojedinaénih institucija, masovne blokade puteva itd. Individualne direktne akci-
je ili akcije manjih grupa ljudi nisu toliko efikasne kao masovne u vrsenju pritiska na vlasti, no
Cesto prouzrokuju snazan simboli¢an efekat koji moZe da uti¢e na emancipaciju naroda i moze da
predstavlja iskru koja ¢e pokrenuti masovno organizovanje akcija. Tako na primer, sa fizickim
napadima na imovinu (banke, parlament, vladu, velika preduzeéa, sedista desniCarskih partija
itd.), koja se ponekad naziva ,propaganda delom®, ne samo $to se finansijski ostecuju vlasnici
imovine, veé i, jo§ vaznije, javno se izkazuje revolt protiv tih represivnih institucija, koji mnogi
ljudi isto tako osecaju, ali se plase da ga pokazu.

Direktna akcija je suprotstavljanje ideji da smo nemo¢ni da promenimo uslove koje nas ¢ine
nesre¢nim. Direktna akcija je suocavanje sa ¢injenicom da niko odozgo nece da nam poboljsa
Zivote i da za svaku promenu moramo sami da se izborimo. Predstavnike za koje se nadamo da
¢e nam u nase ime poboljsati Zivot, ne samo da ih nije briga za nase probleme, vec i vise od toga,
njihovo bogatstvo zavisi od nasih mizernih uslova za Zivot.

Zato, ako ho¢emo da se uklju¢imo u borbu za poboljsanje naseg sopstvenog Zivota, poslednje
mesto gde ¢emo to uraditi je nevladina organizacija (osim ako ne tragamo za napredovanjem
u na$im liénim karijerama, no ovde se viSe radi o drugom cilju, a nikako o borbi za promene).
Institucionalna sredstva koje sistem dopusta kao instrument za zastitu nasih prava i poboljsanje
nasih Zivota samo ¢e nas zaglaviti u institucionalne lavirinte i ostavice nas praznih ruku. Razume
se, to ne znaci da u raznim pojedina¢nim slucajevima ne treba da koristimo rupe i protivre¢nosti
pravnog sistema da bi se odbranili od pravnih napada na nas. (Kao anarhisti, treba da smo spremni
na mogucnost da imamo problema sa zakonom i da budemo podvrgnuti psihickom pritisku kako
bi slomili na§ duh, ¢esto dugomese¢nim maltretiranjem po sudovima.) No niti zakon, niti bilo
koji drugi institucionalni ,lek“ koji nam drzava nudi ne sme da bude osnovno sredstvo za borbu
protiv drZavne represije i protiv nasih eksploatatora na radnim mestima. Ne treba da zaboravimo
da zakon koji danas (mislimo da) nas $titi, brzim postupkom moze biti ukinut svaki put u trenutku
kada elite pomisle da ¢e brane¢i nase blagostanje, zakon dirnuti u njihov privilegovan polozaj. I
najvaznije od svega, ne smemo da zaboravimo da zakone donose vladari i da shodno tome zakoni
sluZe jedino da bi zastitili naSe vladare od nas.
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NVO ¢e se, medutim, jo§ dugo pojavljivati u socijalnim previranjima i ubedivaée nas da pris-
tupimo institucionalnoj borbi. Svako od nas ko Zeli da vidi efekat bilo kakve borbe duzan je da
odbaci taj uticaj i da zna da moZe da se osloni jedino na sopstvenu mo¢, koja je najjaca kada je
izrazena kao kolektivna mo¢. Tada kada odredena grupa postane tolika pretnja vlasti, pred kojom
¢e se NVO-e - kao poklonici zakona — same povuéi, znacemo da vodimo uspesnu borbu. Uspes-
na borba je samo ona koja je sposobna da zatrese autoritet vladara, i na taj na¢in ih natera da se
povuku pred zahtevima ljudi. Uspesna borba je ona koja ¢ini vlast da se plasi od naroda, umesto
da bude obratno. Ovo ne moze da se postigne preko Zalbi ustavnom sudu ili preko lobiranja u
parlamentu.

Pa $ta moZemo da uradimo? Da se organizujemo na svom radnom mestu, uvek kada smo ne-
zadovoljni radnim uslovima. Ako nam na$ gazda krati od plate, da blokiramo firmu da ne moze
da radi i da pravi profit, i gazda ce se u strahu za svoj profit brzo sloziti sa nasim zahtevima. Ako
hoée da nam oduzmu socijalna dobra, da se organizujemo u nasem gradu, opstini, naselju i da
im pokaZemo da to nece proci. Ako drzava donosi represivne zakone za radnike, da izademo na
generalni $trajk i da blokiramo ekonomiju koja nas ubija. Lose izgradena zgrada ne moze da se
popravi sa novom fasadom, nego se mora srusiti kako bi mogla iznova da se igradi nova i dobra
zgrada.

Na kraju, direktna akcija je vise od sredstva za branjenje nasih prava ili za poboljsanje naseg
polozaja. Direktna akcija je, kao §to je srocio anarho-sindikalista Rudolf Roker, ,socijalisticka
skola“, odnosno naéin da se pripremimo za slobodno drustvo kojem tezimo. Direktna akcija nam
daje kontrolu nad nasom sopstvenom borbom, daje nam iskustvo i pokazuje nam kako da ué¢imo
iz gresaka, pomaze nam da izgradimo kulturu otpora i solidarnosti, i povezivajuci nas sa toliko
mnogo drugih ljudi koje su u istim sranjima, vra¢a nam nasu ljudskost koju nam je industrijsko
drustvo oduzelo. I kao §to raste nasa vera u mo¢ solidarnosti, tako raste nasa vera u sposobnost
da promenimo svet, a fokus se postepeno premesta od kontrole nad nasom borbom do kontrole
nad celim nasim Zzivotom.
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