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Necasna slabost socijaldemokracije i radnickog saveza, njihova
vjecna kolebljivost i bijedna politika "manjeg zla”, olaksali su kon-
trarevoluciji mogucnost igre i utrli put fasizmu; tako su politika Ko-
munisticke partije, oduvijek ispunjena ponovnim odlukama, njeno
autoritarno misljenje upereno protiv slobode te njena opasna igra
s takozvanom “diktaturom proletarijata” samo pospjesili i duhov-
no pripremili pobjedu kontrarevolucije u Njemackoj. Uopce, ovdje
mora biti jasno izreceno da je pobjeda boljsevizma nad Ruskom re-
volucijom bio pocetni uzmah fasistickih kontrarevolucija u Europi.
Jer, ideja diktature je po sebi kontrarevolucionarna, ona je najveca
zapreka svakoj stvaralackoj djelatnosti u duhu slobode i socijaliz-
ma.

Svaka istinska revolucija — koja jednom narodu, a samim tim
i ¢itavom CovjeCanstvu otvara nove vidike duhovnog i kulturnog
razvoja — nije toliko karakteristi¢na po onome $to razara koliko
po onome $to stvara i dovodi u Zivot. Samo ¢e novim koje razvija
savladati tradicionalni duh i staviti van snage odzZivljene drustvene
oblike. Grade¢i novo ona unistava staro i izgraduje put u bolju bu-
duénost. Upravo stoga je, kad dosegne Zeljeni cilj, ovisna o razvoju
svih stvaralackih snaga. Diktatura se, nasuprot, uvijek trudila sves-
ti sve na jednu odredenu razinu i nije mogla trpjeti niti jedan drugi
put osim onoga koji su njeni nosioci, na temelju ovoga ili onoga,
ucinili jedinim pravim; ona razara stvaralacku snagu revolucionar-
nog duha i pritis¢e ljude i stvari pod jaram politicke providnosti,
koja misli i radi za sve, a s tim u zacetku gusi sve nove ideje i vi-
dike drustvenog razvitka. Stoga diktatura i nije nosilac revolucije,
vec redovito vjesnik nadolazece kontrarevolucije.

U Kromvelu (Cromwellu) se nije utjelovio duh engleske revolu-
cije, nego brutalno nasilje kontrarevolucije, koja se izrodila u novi
despotizam i zakréila put svakom slobodnom razvitku. Diktatura
Robespjera (Robespierrea) i jakobinaca nije bila simbol velikih pre-
vrata koji su oslobodili Francusku od prokletstva feudalizma i ap-
solutnog kraljevstva; ona je bila grobar revolucije koji je pripremio
put Napoleonovoj diktaturi sablje. Danas je to boljsevizam, koji je



osudio Rusku revoluciju na grob, stvorio fasizmu plodno duhovno
tlo, na kojemu on moze uspijevati. Socijalizam moZze oc¢uvati svo-
je znacenje za buduénost ukoliko svu svoju djelotvornost unese u
to da zajedno s pravom na svojinu odstrani i svaki oblik gospoda-
renja ljudima. Ne osvajanje, nego isklju¢ivanje principa vlasti iz
drustvenog Zivota mora ostati veliki cilj kojem teZi i kojeg nikada
ne smije izdati, ukoliko ne Zeli izdati sama sebe. Tko ovdje vjeru-
je da je slobodu li¢nosti moguce nadomjestiti jednako$¢u znacenja,
taj nikada nece dokuditi istinsku bit socijalizma. Ne postoje nakna-
de za slobodu, nju je nemoguce nadomjestiti. Jednakost privrednih
uvjeta za sve i svakoga samo je jedan nuzdan preduvjet za slobodu,
ali ne i njen nadomjestak. Tko se ogrijesio o slobodu, ogrijesio se
i o duh socijalizma. Socijalizam znac¢i slozno zajednicko djelovanje
na temelju zajednickog cilja i ista prava za svakoga. Sloznost, pak,
pociva na slobodnoj odluci i ne moze biti iznudena, ukoliko se ne
Zeli prometnuti u tiraniju, a time i dokinuti.

Svaka istinska socijalisticka djelatnost mora se, stoga, provoditi
od najmanje do najveée zamisli, mora raditi protiv monopolizma na
svim podrudjima, posebice na podrudju privrede, mora svim raspo-
lozivim snagama prosiriti i osigurati sve osobne slobode u okviru
drustvenog poretka. Svaka prakti¢na djelatnost koja vodi drugim
rezultatima je na krivom putu i za socijalizam je nepodnosljiva. Po
tom se procjenjuje Citavo govorkanje o “diktaturi proletarijata” kao
toboznjem prijelaznom periodu od kapitalizma prema socijalizmu.
Takav prijelaz povijest uopce ne poznaje. Mogu se razlikovati tek
jednostavniji i visi oblici u razli¢itim fazama razvoja drustvenih zbi-
vanja. Svaki novi drustveni poredak je u svom prvom pojavnom
obliku, naravno, nedovrsen; no u svakoj novostvorenoj instituciji
on mora dati sve daljnje moguénosti razvoja svog buduceg izgleda,
bas kao §to u embriju veé postoji ¢itavo bice. Svaki pokusaj novog
poretka da pripoji stvari koje su bile vazan sastavni dio starog, u
sebi prezivjelog sistema — a to je teZnja svake, ma kako mu drago
izvedene diktature — uvijek je dosad bio bezuspjesan: ili su nove
drustvene tvorevine ve¢ u zacetku dovele ovakav pokus$aj u mat
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mo jacanju njegova utjecaja i predala mu u ruke nove sljedbenike
iz vlastitih redova.

poziciju, ili su osjetljivo sjeme i poletan nalet novoga kruti oblici
postojanja tako jako stegnuli i sprijecili njegov prirodan razvoj, da
je on postupno venuo i gubio unutanju sposobnost Zivota.

Kad Musolini kaZe da “danas u Europi postoje samo dvije zemlje
gdje drzava nesto znaci: Rusija i Italija, gdje je uguSen duh slobo-
de” i kad Lenjin pretjeruje u tvrdnji da sloboda postoji samo kao
*gradanska predrasuda”, tada su to neizbjezne posljedice istog mi-
saonog strujanja, ¢ije se unutarnje srodstvo ne moze poreci. Lenji-
nova cini¢na izjava pokazuje da se njegov duh uopce nije mogao
uzvinuti do socijalizma i da je beznadno ostao zaturen u starom
krugu predodzbi politickog jakobinizma. Glupo je uopce razlikova-
ti autoritarni i slobodni socijalizam: socijalizam ce biti slobodarski
ili ga uopce nece biti!

Njemacka komunisticka partija, osim ruske najjaca europska ko-
munisti¢ka partija, zivi tek na greSkama socijaldemokracije i za ¢i-
tavo vrijeme svog postojanja nije razvila niti jednu jedinu stvara-
lacku misao. Ona nije bila nista drugo do bezvoljni organ ruske
vanjske politike i pokoravala se i ne trepnuvsi svakom diktatu iz
Moskve. U tom smislu raspirivala je vjerovanje u neminovnost dik-
tature medu onim dijelom njemackog socijalistickog radnistva, koji
je ve¢ izgubio svako povjerenje u bijednu taktiku socijaldemokraci-
je. To nisu bili najgori elementi koji su upali u maticu komunizma.
Posebno je omladina — koja se, jasno, najvise odusevljavala velikim
rije¢ima i revolucionarnim poslovi¢arenjem, iza kojeg se naslucu-
je nesto posve drugo — pokazala puno pozrtvovnosti i spremnosti,
premda joj je nedostajala nuzna zrelost za dublje spoznaje. Upravo
ovaj dragocjeni dio drustva ¢e vodstvo K. P. D. i njihovi savjeto-
davci u Moskvi najbezobzirnije zlouparabljivati i cesto navoditi na
djela koja su tjerala vodu na mlin nadolazeée kontrarevolucije.

Prije svega, omladina ce biti §ibana besprimjernim fanatizmom
koji je ¢ini slijepom i gluhom za svaku razumnu prosudbu stvari.
Takvo psihi¢ko udesavanje najplodnije je tlo za dolazece diktator-
ske teznje i svakom protestu protiv reakcionarnih sredstava protiv-
ne strane unaprijed udari pecat neiskrenosti i licemjerja. Ne moze



se svim srcem stati u obranu slobode, ako se stremi diktaturi ko-
ja se zove ukidanje svake slobode. Ne mogu se osuditi protivnicki
napadi na slobodu tiska, pravo okupljanja i slobodu misli i govora,
ako se isti postupci u Rusiji odobravaju i smatraju potrebnim.

Ne mogu se osuditi progoni i zatvaranja revolucionarnih radnika
u zemljama srednje i zapadne Europe, sve dok su ruski zatvori ispu-
njeni socijalistima i revolucionarima drugadijih opredjeljenja, ¢iji
se jedini zlo¢in sastoji u tome $to su zastupali druge ideje od onih
Sto ih je sluzbeno propisala diktatura. U¢ini li se to, protivnik nece
imati puno poteskoca, budu¢i da mu je dostatno samo pozvati se na
stanje u “crvenoj domovini proletarijata”. Cinjenica je da su i Mu-
ssolini i Hitler mnogo preuzeli od Rusije: neumoljiivo tamanjenje
svakog druk¢ijeg opredjeljenja u zemlji, bezobzirno zacepljivanje
svakog slobodnog izrazavanja misli, bez kojeg se mora okameni-
ti kulturni Zivot, pretvaranje radnickih saveza u drZavne organe i,
posebno, neograni¢ena mo¢ drzave u svim pitanjima drustvenog i
privatnog Zivota; sve su ovo pojave kojima je kao uzor posluzio po-
bjednicki boljsevizam. Ne moZe se reéi da je cilj, a ne sredstvo, ono
$to razlikuje fasisticku diktaturu od boljsevicke. Svaki se cilj utje-
lovljuje u vlastitom sredstvu. Despotizam metoda uvijek proishodi
iz despotizma misli. Samo se onomu, komu je sloboda iznutra stra-
na, ona pri¢inja “gradanskom predrasudom”. Neosporno je da je
nosiocima boljsevizma spocetka pred o¢ima lebdio drugi cilj nego
fasistima; pa ipak oni su bili zarobljenici vlastitih metoda. Sami su
dospjeli u kotace stroja kojim su htjeli izbaviti svijet. Ono $to im se
spocetka €inilo kao prijeko potrebno sredstvo postalo im je postup-
no vlastitim ciljem. To je neizbjeZna posljedica svake diktature. Sto-
ga, tko god s istinskom voljom izvodi logi¢ne zakljucke iz ruskog
eksperimenta ne moZe dospjeti ni do jedne druge spoznaje. Ljudi
se ne mogu odgajati za slobodu i socijalizam, buduéi da se u tom
slucaju zrtvuju Zeljeznom pritisku neograni¢enog despotizma, koji
gusi njihove stvaralacke snage, ko¢i njihovu volju, dopusta da nji-
hove Zelje iskrvare na bezosjecajnim dijelovima drZavnog aparata

Ruska revolucija nije propala na nemilosti privrednih odnosa, ne-
go na diktaturi boljsevizma, koji zagusuje njenu Zivotnu snagu, ko-
¢i njen duh i predaje je u ruke novom despotizmu. Cinjenica da
je ve¢ na predzadnjim izborima u Njemackoj jedan znatan dio ko-
munistic¢kih biraca preselio u nacionalsocijalisti¢ki tabor; daljnja ¢i-
njenica da je velik broj bivsih komunista kasnije pristupio juri$nim
odredima Hitlerove privatne armije, a da se Citava isto¢na grupa K.
P. D. na viSe nacina pridruzila fasistima — govore o tome da su
ovdje pnisutne unutrasnje povezanosti koje se ne smiju previdjeti,
ukoliko se postupno Zeli shvatiti tragi¢no znacenje uzroka koji su
Njemacku predali u ruke smedeg terora.

Da bi fasistima oduzelo vjetar iz jedara, pokusavalo ih je vods-
tvo komunisticke partije premasiti u patriotskim izljevima; i dok
su Hitlerovi ljudi tulili svoju blesavu: "pobjedni¢ki ¢emo tuci Fran-
cusku”, u komunistickom se tisku govorilo o nadolaze¢em “marsu
Crvene armije na Rajnu”. Radek je pretjerano veli¢ao nacionalisti¢-
ke atentatore, koji su danas Hitleru podigli spomenik, a tisak se K.
P. D. pretvorio u prenositelja ovakvih i sli¢nih izljeva. Stovise, anti-
semitizam njemackih fasista ¢inio je najsramotnije ustupke; Rut Fi-
Ser (Ruth Fischer), tada najproslavljeniji voda njemackih komunis-
ta i Zidovka po rodenju, uputila je svojim slusateljima na jednom
studentskom zboru u Berlinu rije¢i: Objesite Zidovske kapitaliste
na uli¢ne svjetiljke”. MoZe se pretpostaviti kakav je darmar ucinila
ovakva agitacja u glavama mladih i nedozrelih ljudi.

Izvjesno je da se ovi ustupci rade u nadi da bi se Hitlerove pris-
tase mogli privuci na stranu komunista. Upravo u tome se sastoji
najveca opasnost, §to se takvi pokreti mogu iskoristiti za druge ci-
ljeve, posto im se ucini bilo kakav ustupak. Iz toga proishodi tek
krivotvorenje vlastitih ideja i pogubno slabljenje svih zdravih pro-
tustrujanja, jedinih koja se u Zestokom sudaru mogu oduprijeti na-
cionalistickoj reakciji. Pa ipak, postoje nepremostive suprotnosti
koje slijede ideje svog vlastitog zakona i koje mogu privuéi samo
srodna stremljenja. Seljacka lukavost vodstva K. P. D., koje je pa-
triotskim ustupcima, htjelo baciti mamac fasizmu, pridonijela je sa-



