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Kaikenlainen auktoriteettiX ja erityisesti auktoriteetti ajattelun ja
ymmadrtdmisen alueella — on todella tuhoisaa, se on paha juttu. Joh-
tajat tuhoavat seuraajansa ja seuraajat tuhoavat johtajansa. Teiddin
on oltava omia opettajianne ja itsenne oppilaita. Teiddn on kyseena-
laistettava kaikki se, minkd ihminen on katsonut arvokkaaksi ja vilt-
tamdttomdksi.

Jiddu Krishnamurti (1895-1986) oli ainutlaatuinen hahmo 1900-
luvun filosofiassa. Han ei edustanut mitdan uskontoa, lahkoa tai
isdinmaata eikd han kannattanut mitd4n poliittista tai ideologista
koulukuntaa. Sen sijaan hén viitti, ettd juuri nuo erottavatkin mei-
dat toisistamme, ettd juuri niisté johtuvat niin ihmisten valiset kuin
yhteiskunnallisetkin konfliktit, kaikkialla lasndolevat hajoamisen
tunteet sekd viime kddessa koettelemuksista hirvittavin: sota. Vuo-
sisata, jolloin Krishnamurti eli, oli kahden soditun maailmansodan
lisaksi jatkuvan poliittisen, etnisen ja uskonnollisen vikivallan, en-
nennikemattomian joukkotuhon, biosfairin fyysisen tuhoamisen
sekd kansanmurhaa harjoittavien hallitusten nousun ja maailman-
laajuisen levidmisen vuosisata. Krishnamurti kisitteli tata globaa-



lia kriisia itse asiassa jokaisessa julkisessa puheessaan ja pyysi kuu-
lijoitaan kiinnittdm&én vakavaa huomiota niihin psykologisiin ra-
kenteisiin, jotka aiheuttavat heidén eldméansa vikivaltaa, yhden-
mukaisuutta, tottelemista, riistoa, typeryytts, orjamaisia taipumuk-
sia ja surkeutta.

Sota on jokapdivdisen elimdmme massiivista ja veristd heijastu-
maa. Me lietsomme sodan arkielimdssimme, ja ilman itsessimme
tapahtuvaa muutosta ei tule loppua kansallisille ja rodullisille ristirii-
doille, lapsellisille ideologioiden vdlisille riidoille, sotilaiden mddrdn
moninkertaistumiselle, lippujen kumarteluille tai millekddn murha-
koneistojen aiheuttamille raakuuksille.

Kasvatus on epdonnistunut kaikkialla maailmassa; se on tuottanut
vain lisdd tuhoa ja kurjuutta. Hallitukset harjaannuttavat nuorisos-
ta tarvitsemiaan tehokkaita sotilaita ja insindorejd kuria ja ennakko-
luuloja jalostaen ja vahvistaen. Ndmd tosiasiat huomioon ottaen mei-
ddn on tutkittava olemassaolon tarkoitusta, elimdmme merkitystd ja
pddmddrdd. Meiddn on loydettdvd hyvid keinoja luoda uusi ympd-
risto, silld ympdristo voi tehdd lapsesta raakalaisen ja tunteettoman
spesialistin tai se voi auttaa hdntd kasvamaan herkdksi ja dlykkddksi
ihmisolennoksi. Meiddn tdytyy luoda maailma ilman hallintoa — ra-
dikaalisti toisenlainen maailma, joka ei perustu nationalismiin, ideo-
logioihin eikd pakkovaltaan.

Toisin kuin useimmat anarkistit, jotka tarkastelevat niita kauhis-
tuttavia olosuhteita kokonaan taloudellisesta tai materialistisesta
nakokulmasta, Krishnamurti kasitteli planeettamme tukalaa tilan-
netta tietoisuuden kriisini. Se on luonteeltaan vakavampi, koska
se on tukahdutettu, so. kasittelematon. Hinen nikokulmastaan ta-
mén vakavan pulmatilanteen ratkaisu riippui sisdisen mielenmaise-
mamme sialimattomasta tarkastelusta; toisin sanoen on etsittava,
paikannettava ja kumottava ulkoisen maailman ilmididen alla jay-
tdvia symbolisia kahleita, vahingollisia moraalijarjestelmia ja ideo-
logisia linnoituksia seka sellaisia havaitsemisen kasitteellisi4 ja ku-
vitteellisia orjuuttajia, jotka piilevat despoottisen yhteiskuntamme



piinassa, sisdisessa turtumuksessa ja yhdenmukaisissa toimintata-
voissa...

Kapinoiminen yhteiskunnan tekemiseksi vihdn paremmaksi, tiet-
tyjen uudistusten aikaansaamiseksi, on kuin vankien kapinoimis-
ta vankilaeldmdn parantamiseksi eikd sellainen kapina ole kapinaa
lainkaan vaan pelkkdd mielensd osoittamista. Huomaatteko eron?
Kapinoiminen yhteiskunnassa on kuin vankien mielenilmausta pa-
remman vankilaruoan ja paremman kohtelun saamiseksi, mutta ka-
pina joka syntyy ymmdrryksestd on yksilon murtautumista ulos yh-
teiskunnasta, ja se on luovaa vallankumousta.

Jos sind yksilond murtaudut ulos yhteiskunnasta, motivoiko toi-
mintaasi kunnianhimo? Jos niin on, niin et ole murtautunut ulos ol-
lenkaan, vaan olet yhd vankilassa, koska yhteiskunnan perusta on
Jjuuri kunnianhimossa, voitonhalussa ja ahneudessa. Mutta jos ym-
mdrrdt tamdn kaiken ja teet vallankumouksen omassa syddmessdsi
Jja mielessdsi, et ole endd kunnianhimoinen, et ole endd kateuden, ah-
neuden ja voitonhalun motivoima, ja siksi pddset tdysin sen yhteis-
kunnan ulkopuolelle, joka perustuu noihin asioihin. Silloin olet luova
vksilo ja toiminnassasi tulee olemaan erilaisen kulttuurin siemen.

On siis olemassa suuri ero luovan vallankumouksellisen toiminnan
ja toisaalta yhteiskunnassa tapahtuvan kapinoinnin ja mielenosoit-
tamisen vidlilld. Niin kauan kuin olet kiinnostunut pelkistd uudistuk-
sista, vankilan kaltereiden ja seinien koristelusta, et ole luova. Uudis-
tukset vaativat aina lisdd uudistuksia, ne tuovat vain lisdd kurjuutta,
lisdd tuhoa. Sen sijaan mieli, joka ymmadrtdd koko tdmdn voitonha-
lun, ahneuden ja kunnianhimon jdrjestelmdn ja murtautuu siitd ulos,
sellainen mieli on jatkuvassa vallankumouksessa.
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juurissa ja ovat aiheuttaneet tietoisuudessamme yleisen myrkytys-
tilan.

Kun olemme ymmadrtdneet, ettemme voi turvautua mihinkddn ul-
kopuoliseen auktoriteettiin saadaksemme aikaan tdydellisen vallan-
kumouksen oman psyykemme rakenteessa, koituu meille entistd suu-
rempi vaikeus siind, miten hyldtd oma sisdinen auktoriteettimme:
omien pienten kokemustemme ja kasaantuneiden mielipiteidemme,
tiedon, aatteiden ja ihanteiden auktoriteetti. Olette eilen kokeneet jo-
takin ja tuo kokemus on opettanut teille jotakin. Siitd mitd olette op-
pineet on tullut teille auktoriteetti ja tuo eilisen auktoriteetti on yh-
td tuhoisaa kuin tuhatvuotinen auktoriteetti. Ymmdrtdadksemme it-
sedmme emme tarvitse sen enempdd eilistd kuin tuhatvuotistakaan
auktoriteettia, koska olemme eldvid olentoja, aina liikkeessd ja virtaa-
massa, emme koskaan levossa. Kun katsomme itseimme eilispdivin
kuolleen auktoriteetin silmin, emme voi ymmadrtdd eldmdn liikettd
emmekd tuon litkkeen kauneutta ja laatua. Auktoriteeteista vapau-
tuminen, niin omista kuin muidenkin, merkitsee kuolemaa kaikelle
eiliselle niin ettd mieli on aina tuore, aina nuori ja viaton, tdynnd
elinvoimaa ja intohimoa. Vain tuossa tilassa ihminen oppii ja tekee
havaintoja. Siihen tarvitaan valtavasti tietoisuutta, todellista tietoi-
suutta siitd mitd sisdlldsi tapahtuu ilman ettd korjaat sitd tai kdsket
sitd olemaan jotakin tai olemaan olematta jotakin; koska heti kun
korjaat sitd, olet luonut uuden auktoriteetin: sensorin.

Krishnamurti ei halunnut tarjota yleis6lleen uutta rituaalista,
kaavamaista tai okkulttista jarjestelm&d, jonka ymparille he voi-
sivat pohjata elaméansa. Hén ei jattdnyt jilkeensa pyhia kirjoja tai
dogmaattisia opinkappaleita, ei seremoniallisia muodollisuuksia ei-
ka edes erityisia rukouksia niit4 varten, jotka yrittivit tehd4 hanes-
td KpelastajansalX. Pdinvastoin han vastusti paattivaisesti kaikkea
opillista auktoriteettia ja hengellistd kaavamaisuutta, ja pysyi jar-
kahtadmattd vakaumuksessaan, jonka mukaan kaikki ehdollistavat
uskomusjarjestelmait ja ideologiat tuottavat vaistamattd sumentu-
neen ja ahtaan tietoisuuden: tdynni rajoituksia ja muureja olevan,
vapautumisen tietd tukkivan védristyneen kasityskyvyn. Hanen



keskeisend huolenaiheenaan oli aina auktoriteetti ja sen hyvéksy-
misesti seuraava tietoisuutemme jihmettyminen.

Heti kun seuraatte jotakuta lakkaatte seuraamasta totuutta. En mi-
nd ole kiinnostunut siitd, kiinnitdtteko huomiota sanomisiini vai ette.
Haluan tehdd maailmassa tietyn asian ja aion tehdd sen hellittamdt-
tomdn keskittyneend. Olen kiinnostunut vain yhdestd olennaisesta
asiasta: ihmisen vapauttamisesta. Haluan vapauttaa hdnet kaikista
hdakeistd ja kaikista peloista — en perustaa uskontoja tai uusia lah-
koja enkd myoskddn rakentaa uusia teorioita tai uusia filosofioita.
Jos tdtd tarkoitusta varten luodaan organisaatio, siitd tulee kainalo-
sauva, heikkoutta ja orjuutta; se vammauttaa yksilon ja estdd hdntd
kasvamasta ja loytamdstd ainutlaatuisuuttaan, mikd on hdnen 10y-
dettdvissddn vain tuossa absoluuttisessa, ehdottomassa totuudessa.

Krishnamurti ei puhunut koskaan abstraktisti eiké tarjonnut té-
man maailman kurjuuden ja vaikeuksien masentamille ihmisille
lohdutukseksi mink44nlaista perustavaa tuonpuoleisen periaatet-
ta. Tarkemmin sanoen han viitti, ettei vastausta inhimilliseen kar-
simykseen (sotaan, vieraantuneisuuteen, poliittiseen sortoon, kdy-
hyyden lukemattomiin eri muotoihin) 16ydy jostakin mielikuvi-
tuksellisesta tuonpuoleisesta, vaan tdssi ja nyt. Tallaiset ongel-
mat eivit siis ole hengellisten spesialistien tai ulkoistettujen yli-
inhimillisten jumaluuksien ratkaistavissa. Ne ovat kulttuurisen tie-
tamattomyyden ja mukautumisen my6té kasautunutta perintoa, jo-
ka vaatii kaikkien todellista vapautta janoavien aktiivista halua pi-
t4a aistinsa ja mielensi avoimina kaiken tdmén tyrannian, veriloy-
lyn ja syddmettomyyden keskell4, halua tutkia jarkahtamattomén
rehellisesti kaikkia niitd sovinnaisia vastauksia, rutiineja ja suun-
nitelmia, joihin vihelidiset ja sosiaalistetut mielemme jatkuvasti ta-
kertuvat ik#én kuin olisimme ulkoa ohjattuja automaatteja.

Tunnen monia, jotka noudattavat pdivittdisessd eldmdssddn tiet-
tyjd ihanteita, mutta jotka ovat ymmdrrykseltidn tulleet vain en-
tistd surkastuneemmiksi. He ovat siirtdineet itsensd yhdestd hdkistd
toiseen. Jos mukavuuden etsimisen sijaan alituiseen kysytte — ja ky-
syd voitte vain ollessanne kapinassa — niin voitte vapautua kaikista
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olette kunnianhimoisia ja voitontahtoisia korruptoiden ja tuhoten toi-
sia pyrkiessdnne asemaan ja valtaan, teitd pidetddn kunnioitettavina
kansalaisina. Teiddt kasvatetaan sopeutumaan yhteiskuntaan, mut-
ta ei se mitddn kasvatusta ole; se on vain prosessi, joka valmentaa
teitd mukautumaan kaavoihin. Kasvatuksen todellinen tarkoitus ei
ole tehda teistd virkamiehid, tuomareita tai pddministereitd, vaan
auttaa teitd ymmdrtdmddn koko tdmdn mdddnndisen yhteiskunnan
rakenne ja sallia teiddn kasvaa vapaudessa niin, ettd voitte murtau-
tua ulos ja luoda erilaisen yhteiskunnan, uuden maailman. Taytyy
olla niitd jotka ovat kapinassa, eivdt vain osittain vaan tdydellises-
ti kapinassa vanhaa vastaan, silld vain sellaiset ihmiset voivat luoda
uuden maailman® maailman, joka ei perustu voitonhimoon, valtaan
tai asemiin.

Kuitenkin jokainen, joka haluaa itsehallintaa, hyotyy kaytannos-
sa kaydessaan lapi lapikotaisen sosiaalisesti juurrutettujen mielen
rakenteiden dekonstruktion. Taytyy vain pitd4 mielessd, ettei mi-
kddn sysiys itsetietoisuuteen ole lopullinen; ettei ole olemassa mi-
taan staattista valaistumisen tilaa, jota tavoitella. Sen sijaan itsetie-
toisuus on eldva, joustava kokemus, joka jatkuu, ja jota ei koskaan
voi sitoa verbaalisiksi esityksiksi, visuaalisiksi merkityksiksi tai esi-
neellistdd mitenkaan muutenkaan. Se on seikkailu, joka on jokai-
selle yksilolle taysin ainutlaatuinen. Sita varten ei ole karttaa eika
ulkopuolista opasta. Se on auktoriteetin vastaisen vallankumouk-
semme sisdinen aspekti: se haataa kaikki ne mukavat valheet ja
tekopyhyydet, jotka tukahduttavat luontaisen luovan elinvoimam-
me ja tekevdt meista niin alttiita autoritaariselle manipulaatiolle.

Itse asiassa mikali spirituaalisuus on synonyymi itsetietoisuudel-
le, niin ne, jotka eivit sit4 etsi, ovat pihalla kuin lumiukot. Toisin
sanoen he ovat robotteja ja unissakévelij6its, irrallaan oman mie-
lensa toiminnasta ja ndin ollen sen eparehellisen temppuilun or-
jia. lman harkittua pyrkimysta itsemme kdsittimiseen me pysym-
me reflektoimattomina itsemme pettdjina ja kollektiivisen mieli-
kuvitusmaan asukkeina; me pysymme loputtomassa sosiaalisessa



itseni huomenna, haen vain sekaannusta, olen yhd tuhon alueella.
Onko mahdollista muuttua nyt? Onko mahdollista muuttaa itsensd
tdaydellisesti vilittomdsti, heti? Vditdn ettd on. Asian ydin on siind,
ettd koska kriisi on luonteeltaan epdtavallinen kohdattavaksi, ajat-
telussa taytyy tapahtua vallankumous; eikd tuo vallankumous voi
tapahtua toisen kautta, minkddn kirjan kautta tai minkddn organi-
saation kautta. Sen tdaytyy tapahtua meiddn kauttamme, meiddn itse
kunkin kautta. Vain siten voimme luoda uuden yhteiskunnan, uu-
den jdrjestelmdn, joka on kaukana tdstd kauhusta ja ndistd ennennd-
kemdttomdn tuhoavista voimista, jotka kumuloituvat ja kasautuvat.
Tuo muutos tapahtuu vain, kun sind yksilond tulet tietoiseksi itsestdsi
kaikissa ajatuksissasi, toimissasi ja tuntemuksissasi.

Pitaisi olla itsestddn selvaa, ettd tama darimmaisen individualis-
tinen ldhestymistapa kulttuuristen koodien hajottamiseen — hyla-
tessddn muodolliset perinteet, turvarakenteet seki guru / oppilas —
suhteen ehdottoman auktoriteetin — ei ole tarkoitettu orjamaises-
ti, heikkotahtoisesti tai riippuvaisesti orientoituneille. Mikéli spiri-
tuaalisuus (kéyttadkseni sangen latautunutta termid) rinnastetaan
itsetietoisuuteen, niin se tarkoittaa vaistimatta tiettyjen erittdin
kovien tosiasioiden tunnustamista sen suhteen, mité todella tapah-
tuu silvotussa ja tukahdutetussa psyykessamme. Se vaatii kaikkien
niiden psykologisten puskureiden ja eristeiden kohtaamista, joi-
ta me kiaytdmme estddksemme itseltimme itsetutkiskelun pelotta-
van menetelmén. Kyse on monimutkaisista mekanismeista, joilla
ohjaamme sisdisen eldimamme tutkimisen syrjaan. Sosiaalistetulle
elaimelle, jolla on taakkanaan vuosisatainen autoritaarinen ehdol-
listuminen, on uskomattoman vaivalloinen ja vaikea tehtavi pal-
jastaa syvadn juurtuneet mieltymykset alistua ja kdyda kriittisesti
taistoon itse-epdilyksen mahtavia malleja vastaan, joista on tullut
osa psyykkista rakennettamme.

Valitettavasti nykyinen kasvatus tdhtdd teiddn jdrjestdmiseksi,
mukauttamiseksi ja sopeuttamiseksi tdhdn voitonhimoiseen yhteis-
kuntaan. Siind kaikki mistd vanhempanne, opettajanne ja kirjanne
ovat kiinnostuneita. Niin kauan kuin mukaudutte, niin kauan kuin

opettajista ja kaikista uskonnoista. Silloin teistd tulee ihmisid mitd
suurimmassa mddrin ¥ ihmisid, jotka eivit kuulu mihinkddn puolu-
eeseen, uskontoon tai muuhunkaan hdkkiin.

Krishnamurtille aikakautemme oli massamurhan, raakalaismai-
sen ajattelun, ajatuspoliisin sekd sokean ja typerdn triviaaleihin
pintapuolisuuksiin keskittymisen aikaa. Siksi kaikenlaisista mielen
teenndisyyksistd, ehdollistuneiden uskomusjarjestelmiemme har-
haanjohtavista kangastuksista ja hammennyksemme sokkeloista
irtipadsyn ensimmaéinen vaatimus oli ehdoton sisdinen rehellisyys.
Tamaén tarkoituksena on pyyhkii tietoisuudestamme kaikki psyko-
logisen riippuvaisuuden jaanteet pois. Keskeinen metodologinen
viline Krishnamurtin ajattelussa on yksin oleminen.

Krishnamurti viittaa yha uudestaan yksin olemiseen metodina
karkottaa kulttuurin ja auktoriteetin mielivalta sekéd korvaamatto-
mana vilineeni laajentaa mielellisyytté ja herkkyyttd, jotka ovat
itsetietoisuuden edellytys. Krishnamurti ei korostanut ainoastaan
yksin olemisen perustavuutta polkuna valaistumiseen - tai itsensd
toteuttamiseen — vaan my0s kokemuksen itsensi valttamattomyyt-
td, vastakohtana ulkoisille rituaaleille ja doktriineille. Kuinka pal-
jon yksin olemista tarvitaan? Kuinka paljon tarvitaan itsetutkiske-
lua ja reflektiota? Juuri se on yksilon itse oivallettava, sen sijaan
ettd han odottaisi auktoriteettia sanktioimaan tai suostuttelemaan
harjoittamistaan.

Ihmisen tdydellisen kehittymisen kannalta yksin olemisesta — ja
sen antamasta sysdyksestd selkeyteen — tulee kategorinen valt-
tamattomyys yksilolle, joka yrittdd ymmartdd miten kahlehdittu
hianen mielensd on sddnneltyihin ja ehdollistettuihin ajatuksiin.
Krishnamurti piti yksin olemista irrottautumisena meita ympéaroi-
vén sortavan kulttuurin sosiaalisista pinttymist4 ja sopivaisuuksis-
ta seké ainoana luotettavana keinona vapauttaa itsemme ehdollis-
tumisemme psykologisista rasitteista. Jos me voimme irrottautua
kaikesta siitd, mikad on pelkéstaan kulttuurista riippuvaista, voim-
me Krishnamurtin mukaan aueta yksiloind - yksin, kylla, mutta
my0s vapaina.



Niin kauan kuin mielenne vilttelee huolellisesti ja huomaamattan-
ne ristiriitaa, niin kauan kuin se etsii pakenemisesta mukavuutta, ei
kukaan voi auttaa teitd tekemddn tehtdvddnne loppuun, ei kukaan
voi tyontdd teitd kriisiin, joka ratkaisee ristiriitanne. Kun kerran oi-
vallatte tamdn — ette pelkdstddn jdrjelld tajuten vaan myds tuntien
sen totuuden — ristiriitanne tulee sytyttamddn liekin joka sen myés
havittdd.

Krishnamurtin kritiikki auktoriteetista esteené vapaalle tutkis-
kelulle tunnetaan hyvin. Hanen kritiikkinsa toista merkittavaa va-
paan tutkiskelun estettd, hdiriytymisestd pakenemista kohtaan on
huomattavasti hienosyisempaa eikd sitd luultavasti tunneta niin
hyvin. Krishnamurtin nikemyksen mukaan kaikki muurit, myos
Mpehmedt muuritX, estdvit vapaan tutkiskelun; ja kaikkien yksi-
l16iden taytyy lopulta valita mukavuuden ja tietoisuuden valilta, tai
kuten hin joskus asian ilmaisi: taytyy valita turvallisuuden ja to-
tuuden valilta.

Me emme halua tulla hdirityiksi, me haluamme ajatustemme sol-
Jjuvan helpon kaavamaisia ratojaan. Me muodostamme helpon ajatte-
lun ja helpon olemassaolon tapoja, meilld on mukava tyé ja siind me
Jjumitamme. Useimmille meistd tdimd merkitsee rauhaa: asiat ovat
selkeitd. Mutta tdssd selkeydessd hyvin moni asia jatkuu — ilmapii-
rissd on valtava hdirio, jota me emme vain nde. Se mitd ndemme
on hyvin pinnallista, pelkkdd pintaa. Rauhallisuus jota haluamme
on pinnallista rauhallisuutta, helppoa olemassaoloa. Mutta rauhaa
ei saavuteta niin helpolla. Voimme ymmadrtdd rauhan vain kun ym-
mdrrimme tdmdn valtavan hdirion: tyytymdttomyyden, joka koh-
taa meiddt kaikki silloin kun mielemme on vapaa helposta ajattelus-
ta, helpoista tapojen ja toiminnan kaavamaisuuksista, kun olemme
todella hdiriytyneitd X ja sitdhdn me kaikki viltdimme. Useimmat
meistd eivdt halua tulla hdirityiksi. Mutta eldimd ei jdatd rauhaan.
Eldmd on hyvin hdiriytynyttd: se on koyhdt ihmiset, rikkaat ihmi-
set, kuormansa alla kdrsiva kameli, poliitikko, vallankumous, sota,
riidat, katkeruus, onnettomuus, ilo ja elamdn synkdt varjot. Me vain
Jjatkamme samaan tapaan, ja elimdn kauneus menee meiltd ohi.

Kirjoituksissaan ja puheissaan hin kehotti ehdottoman johdon-
mukaisesti varomaan niitd, jotka tarjoavat mukavuutta — Kansalan-
kaa, johon jait kiinni kuin kala verkkoonX. Tdma on yksi monista
elavistd metaforista, joita han kaytti ilmaistakseen sen, miten tér-
ke#dd on kohdata todellisuus selkeimmalla ja vahvemmalla mielella,
jotta voi viskata tiehensa uskonnon, nationalismin ja kaikenlaisen
ideologisen eskapismin kuristavat ansalangat. Elaménsa loppuun
asti han neuvoi, ettei kannata pistda oviin Kei saa hiiritaX -kyltteja,
kun koko talo jossa elimme on liekeissd. Krishnamurti niaki aikam-
me kriiseissd ennenndkeméittoméan mahdollisuuden yksilon vallan-
kumoukseen, mielen vallankumoukseen, jossa ulkoisen auktoritee-
tin myytti hylataan lopullisesti ja vapaudutaan ongelmallisen kult-
tuurimme spirituaalisesta / materiaalisesta umpikujasta.

Alyllisesti sota oikeutetaan keinona saada aikaan rauha. Kun jdir-
ki on pddssyt niskan pddlle ihmiseldmdssd, se aiheuttaa uudenlaisen
kriisin. On myds muita syitd, jotka ovat merkkind uudenlaisesta krii-
sistd. Yksi niistd on se epdtavallisen suuri merkitys, jonka ihminen an-
taa ndkyville arvoille, omaisuudelle, nimelle, kastille, isinmaalle ja
kayttamilleen erityisille merkeille. Kdden tai mielen tekemistd asiois-
ta on tullut niin tdrkeitd, ettd me tapamme, tuhoamme, teurastamme
ja likvidoimme toisiamme pelkdstddn niiden vuoksi. Me ldhestym-
me jyrkdnteen reunaa; jokainen toimemme johtaa meitd sinne; jo-
kainen poliittinen ja taloudellinen toimi tuo meiddt vddjadmdttd jyr-
kdnteelle vetden meiddt tdhdn kaoottiseen ja sekasortoiseen kuiluun.
Sen vuoksi kriisi on uudenlainen ja se vaatii uudenlaista toimintaa.
Kriisin taakseen jdttaminen, siitd poistuminen, edellyttdd ajatonta
toimintaa — toimintaa joka ei perustu mihinkddn aatteeseen tai jar-
Jjestelmddn, koska kaikki jdrjestelmddn tai aatteeseen perustuva toi-
minta johtaa vdistamdttd pettymykseen. Sellainen toiminta tuo mei-
ddt vain eri reittid takaisin kuilun partaalle. Koska kriisi on uuden-
lainen, tdytyy toiminnankin olla uudenlaista, mikd tarkoittaa sitd,
ettd yksilon uudistumisen taytyy olla silmdnrdpdyksellistd, ei ajan
mittaan tapahtuva prosessi. Sen tdytyy tapahtua nyt eikd huomen-
na, silld huominen on hajoamisen prosessi. Jos ajattelen muuttavani



