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Tyoléiset ovat harjoittaneet syndikalismiin sisdltyvid ajatuksia viimeisen puolen vuosisadan
ajan, joskin vailla yhteiskunnallisen tietoisuuden tarjoamaa taustaa. Tdssd maassa viisi miesta
joutui maksamaan hengellaan siita, ettd he pitivat syndikalistisia menetelmia tehokkaimpina tyo-
voiman taistelussa pddomaa vastaan. Edelleen Ranskan, Italian ja Espanjan tyoldiset ovat tietoi-
sesti harjoittaneet syndikalismia jo vuodesta 1895. Niiden tosiasioiden valossa on aika huvitta-
vaa todistaa sit4, ettd jotkut ihmiset Yhdysvalloissa ja Englannissa hyokkaavat nyt syndikalismin
kimppuun pitéen siti tdysin uutena ja ennenkuulumattomana asiana.

On hammastyttavas, kuinka naiiveja amerikkalaiset ovat, ja kuinka raakoja ja epakypsié he
ovat mité tulee kansainvélisesti tirkeisiin kysymyksiin. Kaikesta kerskumastaan kiaytinnon so-
veliaisuudestaan huolimatta keskiverto amerikkalainen on vihoviimeinen oppimaan aikansa suu-
rissa taisteluissa kaytettyja nykyaikaisia menetelmia ja taktiikoita. Han on aina jiljessé ideoissa
ja menetelmissé, joita eurooppalaiset tyolaiset ovat jo vuosikausia suurella menestyksella kayt-
taneet.

Voidaan tietenkin vaittaa, ettd tima on pelkkd nuoruuden merkki Yhdysvaltain osalta; ja ettd
on todella kaunista omata nuori mieli, tuore ottamaan vastaan ja ymmartdmaan. Mutta valitetta-
vasti amerikkalaisen mieli ei kasva ikin4, se ei koskaan kypsytd ja selkeyta nakemyksidan.

Ehka tdsta syystd amerikkalainen vallankumouksellinen voi samaan aikaan olla poliitikko. Tés-
ta syystd my6s Industrial Workers of the Worldin johtajat jatkavat sosialistipuolueessa, miki
sotii IWW:n periaatteita samoin kuin sen toimintaa vastaan. Samoin tésta syysta jaykkaniskai-
nen marxilainen voi ehdottaa, ettd anarkistit toimisivat yhdessi sen riitelevan ryhmakunnan
kanssa, joka aloitti uransa mit4 katkerimmalla ja vihamielisimmaélla vainolla, joka kohdistui yh-
teen anarkismin edelldkavijaan, Mihail Bakuniniin. Lyhyesti sanoen amerikkalaisen radikaalin
epamairiiseen ja epadvarmaan mieleen mahtuvat mité vastakkaisimmat aatteet ja menetelmat.
Seurauksena on radikaaliliikkeen surullinen kaaos, erddanlainen alyllinen sekasotku, jossa ei ole
makua eiki luonnetta.

Juuri talla hetkelld syndikalismi on monien amerikkalaisten niin kutsuttujen intellektuellien
ajanvietetta. Eipa sill4, ettd he siitd mitaén tietdisivat, paitsi etté jotkut suuret auktoriteetit — Sorel,
Bergson ym. — kannattavat sitd; amerikkalainen tarvitsee auktoriteetin siunauksen tai muuten
hin ei hyviksy koko ideaa, oli se sitten miten tosi ja arvokas tahansa.

Porvarilehtemme ovat tdynna esitelmia syndikalismista. Yksi konservatiivisimmista korkea-
kouluistamme on mennyt jopa julkaisemaan aiheesta erdén oppilaan tutkielman, jolla on profes-



sorin hyviksynta. Mikdan tésta ei ole tapahtunut siksi, ettd syndikalismi olisi jokin voimatekija
tai siksi, ettd Euroopan ty6laiset ovat harjoittaneet sitd menestykselld, vaan siksi, kuten jo sanoin,
ettd silld on virallinen arvovaltainen hyvaksynta.

Ikadn kuin syndikalismi olisi keksitty Bergsonin filosofiassa tai Sorelin ja Berthin teoreettisissa
keskusteluissa, ja ikdén kuin siti ei olisi ollut tydlaisten keskuudessa jo kauan ennen kuin nama
miehet kirjoittivat siitd mitd4n. Syndikalismin erottaa useimmista filosofioista se piirre, etta se
edustaa tyoldisten vallankumouksellista filosofiaa, joka on pantu alulle ja syntynyt tyo6laisten
itsensé todellisissa taisteluissa ja kokemuksissa — ei yliopistoissa, korkeakouluissa, kirjastoissa tai
todellinen ja perimméinen merkitys.

Jo vuonna 1848 suuri osa tyo6ldisistd ymmarsi poliittisen toiminnan kertakaikkisen hyodytto-
myyden keinona auttaa itsedan taloudellisessa taistelussa. Jo tuohon aikaan nousi esiin vaatimus
suorista taloudellisista toimenpiteist4, sen sijaan ettd tuhlattaisiin energiaa poliittisten menette-
lytapojen mukaisesti. Niin ei ollut ainoastaan Ranskassa, vaan ennen kaikkea Englannissa, jossa
Robert Owen, todellinen vallankumouksellinen sosialisti, levitti samanlaisia ajatuksia.

Vuosien agitaation ja kokeilujen jalkeen vuoden 1867 Internationaalin ensimmainen konvent-
ti sisallytti padtoslauselmaansa ajatuksen, jonka mukaan tyoliisten taloudellisen vapautumisen
tulee olla kaikkien vallankumouksellisten ensisijainen paamaara, jolle kaikki muu on alisteista.

Itse asiassa juuri tima luja ja radikaali kanta aiheutti lopulta tuon ajan vallankumouksellisen
liikkkeen hajaannuksen ja sen jakautumisen kahteen leiriin: toinen pyrki Marxin ja Engelsin joh-
dolla poliittiseen voittoon, toinen pyrki Bakuninin ja latinalaisten ty6léisten johdolla eteneméén
hitaasti teollis-syndikalistisin linjauksin. Noiden kahden siiven myohéisempi kehitys on tuttu
jokaiselle ajattelevalle miehelle ja naiselle: edellinen on asteittain keskittynyt valtavaksi koneis-
toksi, jonka ainoa tarkoitus on saada poliittista valtaa olemassa olevan kapitalistisen valtion sisal-
14; jalkimmaisesta on tulossa yha tiarkeampi vallankumouksellinen tekija, jota vihollinen pelk&i
hallintonsa suurimpana uhkana.

Vuonna 1900, jolloin osallistuin Pariisin anarkistikongressiin, sain ensimmaéisen kosketukseni
syndikalismiin kdytdnnossd. Ennen tata anarkistilehdisto oli keskustellut asiasta jo vuosia. Tésta
syystd me anarkistit tiesimme jotakin syndikalismista. Mutta meidan, jotka elimme Yhdysvallois-
sa, oli tyytyminen sen teoreettiseen puoleen.

Kuitenkin vuonna 1900 niin sen vaikutuksen Ranskan tyoviestoon: voiman, innostuksen ja
toivon, jota syndikalismi valoi ty6laisiin. Onnekseni sain myos tietdd miehesta, joka enemmén
kuin kukaan muu oli viitoittanut syndikalismin tiettyihin tydtapoihin: hén oli Fernand Pellou-
tier. Valitettavasti en padssyt tapaamaan tita merkittdvaa nuorta miest4, koska hén oli jo sithen
aikaan vakavasti sairastunut sy6paan. Mutta meninpd minne tahansa ja puhuinpa kenen kanssa
tahansa, rakkaus ja ihailu Pelloutieria kohtaan oli suurenmoista. Kaikki olivat yht4 mielt4 siita,
ettd juuri héan oli saattanut yhteen Ranskan tyévéenliikkeen tyytyméattomat voimat ja tayttanyt
heidét uudella elamaélls ja uudella padmasrilla, syndikalismilla.

Palattuani Yhdysvaltoihin ryhdyin valittomasti levittaméaan syndikalistisia ajatuksia, eritoten
suoraa toimintaa ja yleislakkoa. Mutta sama kuin olisi puille puhunut: ei ymmaérrysta, ei edes
radikaaleimpien keskuudessa, ja taydellinen vilinpitdmattdmyys tyolaisrivien joukossa.

Vuonna 1907 osallistuin anarkistikongressiin Amsterdamissa ja ollessani Pariisissa tapasin
Confédération Générale du Travailin aktiivisimmat syndikalistit: Pouget’n, Delesallen, Monaten
ja monia muita. Lisdksi sain nihda syndikalismia paivittiisessa toiminnassaan sen rakentavim-
missa ja innostavimmissa muodoissaan.



Viittaan téll4 siihen, ettei tietoni syndikalismista ole peraisin Sorelilta, Bergsonilta tai Berthiltd
vaan Confédérationin riveissa tyoskentelevien Pariisin ty6ldisten kohtaamisesta ja heidan suun-
nattoman ty6nsa tosiasiallisesta havainnoimisesta. Vaadittaisiin kokonainen teos selittiméén yk-
sityiskohtaisesti kaikki se, mitd syndikalismi on saanut aikaan Ranskan tyoldisten parissa. Yhdys-
valtain lehdistosta saa lukea vain sen vastustelevista menetelmist4, lakoista ja sabotaasista seka
tyolaisten konflikteista pddoman kanssa. Ndma ovat epdileméatta hyvin tarkeitd asioita, mutta
syndikalismin térkein painoarvo on paljon syvemmalla. Se on rakentavissa ja kasvatuksellisissa
vaikutuksissa massojen elaméén ja ajatteluun.

Perustava ero syndikalismin ja vanhojen jarjestdjen menetelmien vililld on seuraava: vanhat
ammattijarjestot toimivat poikkeuksetta palkkajirjestelméin ja kapitalismin sisélla tunnustaen
sen valttdmattomaksi, kun taas syndikalismi kieltdytyy tunnustamasta nykyisia teollisia jarjeste-
lyja, tuomitsee ne epaoikeudenmukaisina ja rikollisina eikd anna mit4én toivoa ty6liiselle saada
tdsta jarjestelmastd kestavia tuloksia.

Tietenkin syndikalismi, kuten vanhatkin ammattiliitot, taistelee valittomien etujen puolesta,
mutta siiné ei olla niin typerid, etta luultaisiin tyovoiman voivan odottaa inhimillisid olosuhteita
yhteiskunnan epainhimillisilt4 taloudellisilta jarjestelyilti. Siten syndikalismi pelkastdén ottaa vi-
holliselta sen, mit4 sen voi pakottaa antamaan; kokonaisuudessaan kuitenkin syndikalismi tiaht44
ja keskittaa energiansa palkkajirjestelmén taydelliseen murskaamiseen. Ja syndikalismi menee
vield tatdkin pidemmalle: se pyrkii vapauttamaan tyolaiset jokaisesta instituutiosta, joka ei tah-
td4 tuotannon vapaaseen kehittymiseen hyodyttamaan koko ihmiskuntaa. Lyhyesti ilmaistuna
syndikalismin lopullinen paadmé&érd on muuttaa yhteiskunta vallitsevasta keskitetyst4 autoritatii-
visesta ja brutaalista tilasta sellaiseksi, joka perustuu taloudellisen ja yhteiskunnallisen vapauden
periaatteiden mukaiseen tyoldisten vapaaseen federatiiviseen ryhmittymiseen.

Tama padmaara silmissaan syndikalismi toimii kahdella suunnalla: ensinnékin se kaivaa maata
olemassa olevien instituutioiden alta, ja toiseksi se kehittd4 ja kasvattaa tyo6laisia seka jalostaa
heidan solidaarisuuden henkeaén valmistaakseen heidét elaméaan taytté ja vapaata elama3 sitten,
kun kapitalismi on kumottu.

Syndikalismi on pohjimmiltaan anarkismin taloudellinen ilmiasu. T4st4 syysta niin moni anar-
kisti on mukana syndikalistisessa liikkeessd. Anarkismin tavoin syndikalismi valmentaa ty6lai-
sid toimimaan suorien talouden muotojen mukaisesti, toimimaan aikamme suurten taistelujen
tietoisina toimijoina, samoin kuin tietoisina toimijoina rakennettaessa yhteiskuntaa autonomis-
ten teollisuuden muotojen mukaiseksi seké toimimaan kaikille poliittisille puolueille ominaista,
korruption byrokraattisen koneiston sisaltavaa, keskittdmisen halvaannuttavaa henked vastaan.

Kun ymmérretain, ettei pAdoman ja tyévoiman taysin vastakkaisia intresseja voida koskaan so-
vittaa yhteen, niin syndikalismin tulee valttamétta hylata ammattiliittolaisuuden vanhat, mouk-
kamaiset ja loppuun kulutetut menetelmét ja julistaa avoin sota kapitalistista hallintoa vastaan
kuin my®s jokaista sitd tind paivani tukevaa ja suojelevaa instituutiota vastaan.

Tamén loogisena seurauksena syndikalismi hylkd4 paivittdisessa sodassa kapitalismia vastaan
sopimusjarjestelméan, koska siini ei ty6voimaa ja padomaa kisitell4 tasaveroisina, ja siten ei voida
suostua sopimukseen, jonka toinen osapuoli voi rikkoa, kun taas toisen tulee alistua siihen ilman
oikaisemisen mahdollisuutta.

Vastaavanlaisista syistd syndikalismi hylkada neuvottelut tyévoimaa koskevissa erimielisyyk-
sissd, koska sellaiset menettelytavat antavat vain viholliselle aikaa valmistella omia taistelun p&a-
madridan tehden tyhjéksi juuri sen, mité tyoldiset yrittavat saavuttaa. Syndikalismi kannattaa



my0s spontaanisuutta seki tyoléisten taisteluvoiman yllapitajana ettd myos siksi, ettd vihollinen
voidaan yll4ttaa ja pakottaa hanet nopeaan sovintoon tai aiheuttaa hinelle suurta tappiota.

Syndikalismi vastustaa suuria liittorahastoja, koska raha on yhta korruptoiva elementti tyo-
laisten riveissd kuin kapitalisminkin riveissd. Me Yhdysvalloissa tieddmme taméan olevan liian-
kin totta. Jos suuret rahastot eivit olisi olleet timan maan tyovaenliikkeen tukena, se ei olisi niin
konservatiivinen kuin mité se on eivitka sen johtajat olisi niin helposti korruptoitavissa. Tarkein
syy sille, ettd syndikalismi vastustaa suuria rahastoja on kuitenkin se tosiasia, ettd ne luovat luok-
kaeroja ja kateutta tyolaisten pariin, mika on vahingollista solidaarisuuden hengelle. Tydlainen,
jonka jarjestolld on iso lompakko, pitdd itseddn koyhempad veljeddn ylempiana, aivan samoin
kuin hén pitaa itseddn parempana kuin ihmists, joka ansaitsee paivissa 50 senttid vihemmén.

Syndikalismin tiarkein eettinen arvo on siini, ettd se korostaa tydvieston valttdmattomyyt-
td padsta irti eripuraisuudesta, loiseldmaisti ja korruptiosta joukoissaan. Se pyrkii kehittdméaian
omistautumista, solidaarisuutta ja innostuneisuutta, jotka ovat paljon olennaisempia ja tarkeim-
pia taloudellisessa taistelussa kuin raha.

Kuten olen jo sanonut, syndikalismi on saanut alkunsa ty6léisten pettymyksesta politiikkaan
ja parlamentaarisiin menetelmiin. Kehittymisensid myo6td syndikalismissa on opittu ndkeméaén
valtio — seké sen aénitorvi, edustuksellinen jarjestelmé — yhtena kapitalismin suurimpana tuki-
jana; samoin on opittu nikemain, ettd armeija ja kirkko ovat valtion paapilarit. Sen vuoksi syn-
dikalismi on kaantanyt selkénsé parlamentarismille ja poliittisille koneistoille ja se on suunnan-
nut kasvonsa taloudelliselle areenalle, jossa yksin tyoldisgladiaattori voi kohdata vastustajansa
menestyksekkaasti.

Syndikalistien kompromissiton parlamentarismin vastustus saa tukea historiallisesta koke-
muksesta. Monet heistd olivat menneet mukaan politiikkaan, ja koska he eivit halunneet tul-
la ilmapiirin korruptoimiksi, he vetaytyivat virasta omistautuakseen taloudelliselle taistelulle:
niin tekivit Proudhon, hollantilainen vallankumouksellinen Nieuwenhuis, Johann Most ja mo-
net muut. Ne taas, jotka jiivit parlamentarismin suohon, paatyivat pettdmaén luottamuksensa
ilman, ettd olisivat saaneet mitdan aikaan tyovieston hyvaksi. Tassd yhteydessd on kuitenkin
tarpeetonta kisitella poliittista historiaa. Riitta4, kun toteamme syndikalistien olevan antiparla-
mentaristeja johtuen katkerista kokemuksista.

Aivan samoin kokemus on johtanut heidit antimilitarismiin. Kerta toisensa jalkeen armeijaa
on kéytetty ampumaan lakkolaisia ja ilmaisemaan patriotismin allottdvaa aatetta tarkoituksena
hajottaa tyolaiset toisiaan vastaan ja auttaa herroja heidén saaliinjaossaan. Vahinko, jonka syn-
dikalistinen agitaatio on aiheuttanut patriotismin taikauskolle, tulee selviksi, kun ajatellaan hal-
litsevan luokan pelkoa armeijan lojaalisuuden menettimisesti seké antimilitaristien armotonta
vainoamista. Hallitseva luokka tajuaa tietenkin paljon paremmin kuin tyoldiset, ettd jos sotilaat
kieltaytyvit tottelemasta ylempiéin, koko kapitalistinen jarjestelmé on tuhoon tuomittu.

Miksi ty6léisten tosiaankaan pitéisi uhrata lapsensa, jotta niitd voitaisiin kayttdad ampumaan
omat vanhempansa? Niin ollen syndikalismi ei ole ainoastaan loogista antimilitarismissaan, vaan
mita kdytannollisinta ja kauaskantoisinta riistdessain viholliselta sen vahvimman aseen ty6laisia
vastaan.

Siirtykddmme nyt syndikalismin kayttamiin toimintatapoihin, joita ovat suora toiminta, sabo-
taasi ja yleislakko.



SUORA TOIMINTA: Yksilon tai yhteison tietoinen pyrkimys vastustaa tai parantaa
yhteiskunnallisia olosuhteita vahvistamalla jarjestelmallisesti tyolaisten taloudellis-
ta valtaa.

Sabotaasia on haukuttu rikolliseksi jopa nk. vallankumouksellisten sosialistien taholta. Tieten-
kin jos uskotaan, ettd omaisuus, joka sulkee tuottajansa sen kayton ulkopuolelle, on oikeutetta-
vissa, niin silloin sabotaasi on tosiaankin rikos. Mutta ellei sosialisti pysy porvarillisen moraalin
vaikutuksen alaisena — moraalin, joka sallii harvojen monopolisoida maan muiden kustannuk-
sella — hén ei voi johdonmukaisesti viittaa, ettd kapitalistinen omaisuus olisi loukkaamatonta.
Sabotaasi kohdistuu sen kaltaiseen yksityisomaisuuteen. Voidaanko sit4 siksi pitaa rikollisena?
Se on piinvastoin mitd suurimmassa mairin eettisté, koska se auttaa yhteiskuntaa piddseméain
eroon pahimmasta vihollisestaan ja yhteiskunnallisen elamén haitallisimmasta tekijasta.

Sabotaasia harjoitetaan padasiassa jarruttamalla kaikin mahdollisin keinoin saannéllisti tuo-
tantoprosessia, ja néin osoitetaan tyo6ldisten padtos antaa vain sen mukaan, mita he saavat, eika
yhtédédn enempai. Esimerkiksi Ranskan vuoden 1910 rautatielakon aikaan pilaantuvia elintarvik-
keita kuljetettiin hidastetuissa junissa tai aivan painvastaiseen suuntaan kuin oli tarkoitus. Kuka
muu paitsi keskinkertaisin poroporvari kutsuisi sitd rikokseksi? Jos rautatieldiset itse nékevat
nilkai eikd “viattomalla” kansalla ole sen vertaa solidaarisuutta, ettd vaatisivat heille tarpeeksi
elamiseen, niin kansa on menettinyt lakkolaisten sympatian ja saakin kantaa seuraukset.

Toinen sabotaasin muoto tuon lakon aikana oli lastata raskaita laatikoita varovasti kasitel-
tiavien tavaroiden, lasin, posliinin ja kallisarvoisten viinien paélle. Lain nakoékulmasta tdimé on
saattanut olla rikollista, mutta ihmisyyden nakokulmasta se oli hyvin jarkevéa. Sama pétee ku-
tomotehtaiden koneiden vahingoittamiseen seka Italian rautatieldisten harjoittamaan darimmai-
sen byrokraattiseen lain kirjaimen noudattamiseen, mika aiheutti sekasortoa rautateilld. Toisin
sanoen sabotaasi on vain puolustautumisase teollisessa sodankaynnissa. Se on hyvin tehokasta,
koska se koskee kapitalismin tarkeimpéén paikkaan: lompakkoon.

Yleislakolla syndikalismissa tarkoitetaan tyonteon lopettamista, tyonseisausta. Ei tarvitse
mydskadn odottaa, ettd tietyn paikan tai maan kaikki tyodlaiset olisivat valmiita sellaiseen lak-
koon. Kuten mm. Pelloutier ja Pouget seké erityisesti dskettédiset tapahtumat Englannissa ovat
osoittaneet, yksi teollisuudenala voi aloittaa yleislakon ja saada liikkeelle pelottavan vyoéryn. Ai-
van samoin kuin yksi ihminen huutaisi "pyséyttakasa varas!” ja valittomasti toiset osallistuvat
huutoon kunnes ilma raikuu siitd. Yhden péittidvaisen organisaation, teollisuudenalan tai ty6-
laisten pienen tietoisen vihemmiston aloittama yleislakko on teollisuuden "pysayttakid varas”
-huuto, johon pian ottavat osaa monet muut teollisuudenalat ja joka leviaa kulovalkean tavoin
hyvin lyhyessé ajassa.

Yksi poliitikkojen vastaviite yleislakkoa vastaan on, ettd myos tyodldiset joutuvat kdrsimaan
valttamattomyystarvikkeiden puutteesta. Ensinnékin tyo6laiset ovat vanhoja konkareita nélan na-
kemisess3; toiseksi on selvis, etta yleislakko johtaa varmemmin pikaiseen sovitteluun kuin taval-
linen lakko. Téman todisteena ovat Englannin kuljetus- ja kaivoslakot: kuinka nopeasti valtion
ja padomien herrat joutuivatkaan hieromaan rauhaa. Lisdksi syndikalismissa tunnustetaan tuot-
tajien oikeus tuottamiinsa tavaroihin, siis tyoldisten oikeus auttaa itse itseddn mikéli lakko ei
johda pikaiseen sovintoon.

Kun Sorel viittds, ettd yleislakko on valttdméton innoituksen liahde, joka antaa ihmisten ela-
malle tarkoitusta, hédn ilmaisee ajatuksen, jota anarkistit eivit ole koskaan vasyneet korostamaan.
En kuitenkaan ole Sorelin kanssa samaa mielta siité, ettd yleislakko olisi “yhteiskunnallinen



myytti”, joka ei voi koskaan toteutua. Luulen, etti yleislakosta tulee tosiasia silld hetkell4, kun
tyolaiset ymmartavit sen tdyden arvon — kuten monet tyoliiset ovat kaikkialla maailmassa alka-
massakin tajuta — sen niin tuhoavan kuin rakentavankin arvon.

Niitd syndikalismin ideoita ja menetelmid voi joku pitda tdysin kielteisina, vaikka ne vaiku-
tuksiltaan nykypaivén yhteiskuntaan ovat kaukana siitd. Syndikalismilla on kuitenkin my®&s suo-
ranaisesti positiivinen puoli, jolle itse asiassa omistetaan muuta huomattavasti enemmén aikaa
ja ponnisteluja. Syndikalistisen toiminnan eri muodot on tarkoitettu my6s nykyisissa yhteiskun-
nallisissa ja teollisissa olosuhteissa valmistelemaan tyoldisia elamaan uudessa ja paremmassa yh-
teiskunnassa. Sithen pddméaaraan joukkoja harjoitetaan keskindisen avun ja veljeyden hengessa,
niiden aloitteellisuutta ja itseluottamusta kehitetién ja pidetdén ylla esprit de corpsia, yhteishen-
ked, jonka todellinen sielu on kansainvilisen proletariaatin pddmaaran ja intressien yhteisyys.

Naiistd toiminnoista tarkeimpié ovat ranskalaisten syndikalistien perustamat keskindisen avun
yhteisot, mutualitéet. Niiden tarkoituksena on ennen kaikkea varmistaa tyota tyottomille jasenil-
le ja edistda keskindisen auttamisen henked, joka perustuu tietoisuuteen tyévoiman intressien
yhtéldisyydesta kaikkialla maailmassa.

Tekstissadn "The Labor Movement in France” L. Levine kirjoittaa, ettd vuoden 1902 aikana ni-
ma yhteisot jarjestivat tyota kaikkiaan 74 000 tyolaiselle 99 000 hakijasta. He eivit siten joutuneet
alistumaan ty6voimaviraston huijareiden kiristdmiksi.

Nama4 huijarit ovat nimittiin syypéité tyolaisten miti syvimpaan alennustilaan siind missé mi-
t4 hapeamattomimpéaén riistoonkin. Erityisesti tima patee Yhdysvaltoihin, missa tyonvélitystoi-
mistot useinkin ovat samalla naamioituneita etsivitoimistoja, jotka varviavit tyopaikan tarpees-
sa olevia tyolaisia lakkoalueille antamalla heille vaaria lupauksia pysyvésta ja hyvin palkatusta
tyosta.

Ranskan konfederaatio oli jo pitkdan tiennyt, miten turmeleva rooli tyévoiman valitt4jilla oli
tyottdmien tyoldisten verenimijana ja lakkorikkuruuden ruokkijana. Yleislakolla uhaten Ranskan
syndikalistit pakottivat hallituksen hylkaamaan tyévoimaviraston huijarit, ja ty6ldisten omat mu-
tualitéet ovat korvanneet ne miltei kokonaan tydvoiman suureksi taloudelliseksi ja moraaliseksi
eduksi.

Lisaksi Ranskan syndikalistit ovat perustaneet myos muita toimintoja, joiden tarkoituksena on
hitsata tyovéki laheisemmin solidaarisuuden ja keskindisen avun sitein yhteen. Niitd ovat mm.
pyrkimykset avustaa tyomiesten matkustusta paikasta toiseen. Sellaisen avun niin kdytannolli-
nen kuin eettinenkin arvo on mittaamaton. Se juurruttaa toverihenked ja antaa turvallisuuden
tunteen kuulumisesta laajempaan tydvoimaperheen kokonaisuuteen. Taméa on tirkeimpié vai-
kutuksia, joita syndikalistinen henki on saanut aikaan Ranskassa ja muissa latinalaisissa mais-
sa. Kuinka suunnaton tarve juuri sellaisille pyrkimyksille olisikaan tdssid maassa! Voiko kukaan
epailla, mika merkitys sill4 olisi tyoléisten tietoisuudelle, kun he tullessaan esim. Chicagosta New
Yorkiin voisivat olla varmoja toverimajoituksesta ja ruoasta kunnes heilld on varma tyopaikka?
Tallainen toiminta on tdysin vierasta timin maan tyovoimaelimille, ja sen seurauksena tyon
perédssa matkustava tyoldinen on alituiseen poliisiviranomaisten armoilla ja irtolaislakien uhri;
hén on sitd huono-onnista ainesta, josta — valttdmattomyyden pakon sanelemana — varvatidin
rikkureiden armeija.

Ollessani konfederaation padmajassa olen usein saanut todistaa, ettd tyomiehet, jotka ovat
tulleet eri puolilta Ranskaa tai jopa toisista Euroopan maista mukanaan liiton jasenkortti, ovat
saaneet ruokaa ja majoituksen. Konfederaation tyontekijat ovat rohkaisseet heitd kaikessa toveri-
hengessa ja saaneet heidét tuntemaan olonsa kotoisaksi. Juuri naistd syndikalistien toiminnoista



suurelta osin johtuu, ettd Ranskan hallituksen on ollut pakko kéyttda armeijaa lakon murtami-
seen, koska niin harvat ty6léiset haluavat tarjota itsensa siihen palvelukseen — kiitos syndikalis-
tien ponnistelujen ja taktiikoiden.

Aivan yhta tiarkeaa kuin syndikalistien keskindisen avun toiminta on my6s heidan jérjesta-
minsi yhteisty6é kaupungin ja maaseudun valill4, tehdastyoldisen ja maanviljelijan vélilla jal-
kimmaéisen tarjotessa lakkoileville tyolaisille ruokaa tai hoitaessa heidan lapsiaan. Tdman kal-
taista kdytdnnon solidaarisuutta on ensi kertaa kokeiltu tdssd maassa Lawrencen lakon aikana,
ja innostavin tuloksin.

Kaikkea tdta syndikalistien toimintaa sdestdd kasvatuksellisen tyon henki. Sitd harjoitetaan
jarjestelmallisesti iltakouluissa kaikissa tarkeissa aineissa painottaen véiristymattéméan vapau-
dellista ndkokulmaa — ilman turmelevaa “tietoa”, jolla mielet taytetddn julkisissa kouluissamme.
Koulutuksen laajuus on todella ilmidmaéinen sisaltden sukupuolihygieniaa, naisesta huolehtimis-
ta raskauden aikana ja synnytyksen jilkeen, kodin ja lasten hoitamista, puhtaanapitoa ja yleista
hygieniaa; itse asiassa jokainen inhimillisen tiedon laji — tiede, historia, taide - saa perinpohjai-
sen huomion yhdessa kaytdannon sovellusten kanssa ty6laisten kirjastoissa, terveydenhuoltolois-
sa, konserteissa ja festivaaleilla, joihin osallistumista Pariisin suurimmat taiteilijat ja kirjailijat
pitavat kunnianaan.

Yksi syndikalismin tirkeimpié tehtdvia on valmistella ty6laisia tdssd ja nyt heiddn rooliin-
sa vapaassa yhteiskunnassa. Siksi syndikalistijarjestot tarjoavat jasenilleen oppikirjoja kaikilta
kaupan ja teollisuuden aloilta. Ne patevoittavat tyoldisen hianen valitsemallaan alalla, tekevit
hénestd ammattinsa mestarin — tarkoituksena tutustuttaa hénet teollisuudenalansa kaikkiin osa-
alueisiin. Kun tyo6laiset sitten vihdoin ottavat haltuunsa tuotannon ja jakelun, ihmiset ovat tdysin
valmiita hoitamaan kunnolla omat asiansa.

Italian rautatieldiset ovat todisteena tastd syndikalistien kasvatuksellisen kampanjoinnin tu-
loksellisuudesta. Heidén asiantuntijuutensa kuljetusalan yksityiskohdista oli niin suurta, ettd he
kykenivit tarjoamaan Italian hallitukselle ottaa maan rautatiet hoitoonsa ja takaamaan toimin-
nan suuremman taloudellisuuden ja turvallisuuden kuin mihin hallitus nykyisin pystyy.

Syndikalistit ovat hammastyttavisti todistaneet kykynsa jatkaa tuotantoa Italian lasinpuhalta-
jien lakon yhteydessé. Sen sijaan, ettd lakkolaiset olisivat jadneet joutilaiksi lakon ajaksi, he paat-
tivat itse jatkaa lasin tuotantoa. Syndikalistisen propagandan tuottaman upean solidaarisuushen-
gen voimin he rakensivat lasitehtaan kasittimattoman lyhyessé ajassa. Tarkoitusta varten vuo-
krattu vanha rakennus, joka olisi normaalisti vaatinut kuukausien tyon saada asianmukaiseen
kuntoon, muunnettiin lasitehtaaksi muutaman viikon kuluessa. Tassé tyossa lakkolaiset saivat
solidaarista apua tovereiltaan, jotka uurastivat heidin kanssaan oman tyopé4ivansa jalkeen. Sitten
lakkolaiset alkoivat pyorittaa lasitehdasta, ja heiddn tyo- ja jakelusuunnitelmansa lakon aikana
osoittautuivat kaikin tavoin niin tyydyttaviksi, ettd kokeellinen tehdas on jadnyt pysyvaksi, ja
siten osa Italian lasiteollisuutta on nyt tyéldisten yhteistoiminnallisen organisaation hallussa.

Sovelletun kasvatuksen menetelma ei ainoastaan harjoita ty6laista hanen jokapaivaisessi tais-
telussaan, vaan varustaa hinet myos suureen taisteluun ja tulevaisuuteen, jolloin hidn on ottava
paikkansa yhteiskunnassa alykk&édn4, tietoisena olentona ja hyddyllisena tuottajana — kunhan
kapitalismista on padsty eroon.

Lahes kaikki johtavat syndikalistit ovat anarkistien kanssa yhtd mieltd siitd, ettd vapaa yh-
teiskunta voi toteutua ainoastaan vapaaehtoisen yhteenliittymisen avulla. Vapaan yhteiskunnan
menestyminen riippuu tyo6laisten &lyllisestd ja moraalisesta kehityksesta. He voivat korvata palk-



katyo6jarjestelmén uusilla sosiaalisilla jarjestelyilla, jotka perustuvat solidaarisuuteen ja kaikkien
taloudelliseen hyvinvointiin. Sit4 on syndikalismi teoriassa ja kdytannossa.
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