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Lukion oppilaiden keskuudessa kehittynyt liike vahvisti kommunistisen vallankumouksen ole-
massaolon sen inhimillisessa ulottuvuudessa. Opiskelijat nostivat esiin kysymyksen vakivallasta
(vaikkakaan eivat ehka sen koko laajuudessa) torjuessaan armeijan, torjuessaan asepalveluksen
ja torjuessaan yleismaailmallisen oikeuden tappaa. Vastakohtana tille vasemmiston ja dariva-
semmiston pikkuryhmait, mutta eivit anarkistit, saarnaavat tarvetta oppia tappamaan, koska he
uskovat voivansa saada kuoleman “kimpoamaan takaisin” padomaan. Mutta yksikaan niist4 (ja
tdma pétee erityisesti kaikkein darimmaisten ainesten kohdalla) ei koskaan ota huomioon sita
tosiasiaa ettd he viittavit ihmisolentojen tuhoamisen olevan vilttdméatontd vallankumouksen
toteuttamiseksi.

Kuinka vallankumousta voi juhlistaa kivaarinperalld? Armeijan hyviksyminen jostain syysti,
mika tahansa se sitten onkaan, vahvistaa tukahduttavaa rakennetta kaikilla tasoilla. Kaikenlai-
set viitteet tistd aiheesta hyodyttdavat ainoastaan tukahduttavan tietoisuuden mielivaltaa, jon-
ka mukaan ihmisten tdytyy tukahduttaa halunsa olla tappamatta, koska jossain tulevaisuuden
vaiheessa heilt4 edellytetddn tappamista. (Ja joidenkin ihmisten tiedetdén tosiaankin suorastaan
riemuitsevan tésta tulevaisuudenniakymaésté). Tukahduttava tietoisuus pakottaa minut olemaan
epidinhimillinen silld verukkeella ettd jonkun teoreettisen kohtalon méarddméana paivana muutun
vihdoinkin ihmisen muotoon.

“Monet eri vasemmistolaiset ja ddrivasemmistolaiset suuntaukset yrittdvdt taata sen ettd “por-
varillinen” halu lakkauttaa asepalvelus ei ldhesty vakaumukseen perustuvan aseistakieltdytymisen
taustalla olevaa vapaudellista pasifismia, joka on aina enemmdn tai vihemmdn piilevind nuorissa.”

(T. Pfistner, Le Monde, 27./Maalis/73)

Vékivalta on tosiasia nyky-yhteiskunnan elaméssa; nyt kysymys kuuluu miten tuo vékivalta
voidaan tuhota. Vallankumous péést4a irti vakivallan, mutta sen on oltava meidan hallinnassam-
me ja ohjauksessamme; sen ei voida antaa toimia sokeasti, eika siti todellakaan voida ylist44 tai
sen toiminnan alaa laajentaa. Téllaiset toteamukset saattavat kuulostaa melko jarkeviltd, mut-
ta niist4 ei ole juurikaan apua ellemme suuntaa tarkasteluamme edelleen vikivallan todelliseen
luonteeseen, jonka ratkaisee ennen kaikkea sen kohde: kapitalistista jarjestelmaa vastaan suun-
nattua vakivaltaa pitaa siis kehua ja rohkaista, mutta ei ihmisiin kohdistuvaa vakivaltaa. Kapita-
listista jarjestelmas edustavat kuitenkin ihmiset, ja juuri ndma ihmiset joutuvat vikivallan koh-

! Wikipedia: "Puhdasmuotoisessa despotiassa vain [...] despootti on vapaa, ja muut ovat hinen orjiaan, ja ainoat
lait ovat hallitsijan sana sekd mahdolliset uskonnolliset lait ja vakiintuneet tavat” (Suom.huom)



teeksi. Téssa kohtaa kysymys vikivallan rajoittamisesta nousee merkittaviksi; jos sitd ei nosteta
esiin, elimme edelleen pifoman sanelun mukaisesti. Vaikka piioman despotiaa’ ylldpidetiénkin
ihmisiin kohdistuvalla yleiselld vékivallalla, niin on my®s totta ettd pddoma onnistuu alistamaan
ihmiset télld tavoin valtaansa ainoastaan asettamalla heidat ensin toisiaan vastaan ja jakamalla
heille sitten eri rooleja. Kun konflikteja syntyy, esittdd kumpikin puoli sitten toisensa epainhi-
milliseni (jollaisina amerikkalaiset nakivat vietnamilaiset). Jos ihmisolentoja aiotaan tuhota, on
heilté ensin riistettdva heidan ihmisyytensa. Jos ihmiset vallankumouksellisen kamppailun aika-
na paattavat siis edetd timéan nakoékulman mukaan, eivitko he silloin vain jaljittele kapitalistien
kayttamia menetelmia ja siten edistd ihmisolentojen tuhoa?

Voisimme siis esittda kysymyksen, mitd pelid vasemmistolaiset oikein pelaavat esittdessaan
teorioita hallitsevan luokan (pikemminkin kuin sen perustan) tai poliisien (*ainoa hyva kyttd on
kuollut kyttd”) tuhoamiseksi? Yhtalon CRS=SS? voi vetii iskulauseen tasolla, koska se kuvaa tar-
kasti naiden kahden roolin todellisuutta. Se ei kuitenkaan oikeuta yhtalo6n kuuluvien ihmisten
tuhoamista — kahdesta syysta. Ensinndkin se kidytdnnossd sulkee pois mahdollisuuden heiken-
tad poliisivoiman perustaa. Kun poliisi kokee ettd heidat alennetaan epaihmisiksi, he itse lahtevat
erdinlaiseen kapinaan nuoria vastaan todistaakseen ihmisyytensa joka heilta on kielletty, eivatka
he niin tehdessdan vain yksinkertaisesti nayttele tappamis/tukahduttamiskoneiden roolia. Toi-
seksi, jokainen mellakkakytta ja mika tahansa poliisi on kuitenkin henkild. Joka ikinen heistd on
henkild, jolle on méaaratty rooli kuten kaikille muillekin. On vaarallista osoittaa kaikkea epdinhi-
millisyytta sosiaalisen kokonaisuuden yhdelle osalle, ja kaikkea inhimillisyytta toiselle. Tassa ei
ole kysymys vikivallattomuuden saarnaamisesta,® vaan pikemminkin sen maérittimisesti mita
vékivaltaa on tarkalleen ottaen kéytettdva ja mihin tarkoitukseen. Seuraavien nédkdkohtien pitdi-
si tdssd yhteydessa selventidd tatd kantaa: ensinnédkin on paljastettava mit4 kaikki yleistykset ja
tehtavit todella ovat — rooleja joihin pddoma on meidét pakottanut; toiseksi, meidén on torjuttava
teoria joka olettaa ettd kaikki pddomaa puolustavat yksilot olisi yksinkertaisesti tuhottava; kol-
manneksi, emme voi tehd4 poikkeuksia silla perusteella etta jotkut ihmiset eivit ole vapaita, etté
“jarjestelma” tuottaa seki poliisit ettd kumoukselliset. Jos tAm4 pitéisi paikkansa, niin looginen
johtopaatds olisi joko vikivallattomuuden kannalle asettuminen tai tilanne jossa ihmisolennot
pelkistyvit silkoiksi roboteiksi, mika sitten oikeuttaisi kaikenlaisen mahdollisen vékivallan hei-
ta vastaan. Jos joiltakin ihmisilti kielletddn alusta asti kaikki ihmisyyden mahdollisuus, kuinka
heidén voidaan odottaa mychemmin nousevan tidyteen ihmisyyteen? Heidat pitaa siis kohdata
ihmisolentoina. Vaikka valtaosa ihmisista nyt ajattelee luokkayhteiskunnan tarjoaman radikaa-
lin ratkaisun mukaisesti - siis, tukahduta vastustajasi — niin tdssédkin muodossa vallankumous
nayttaytyisi todellisen luontonsa, nimittain inhimillisyyden mukaisena. Kun konfliktin aika tulee,
niin kuin véistamattd tapahtuu, ei pitdisi olla mitaan yritysta pelkistaa kapitalismia puolustavia
eri yksiloitd “elukkamaisten” tai mekaanisten vastustajien tasolle; heidit on nahtava ihmisyydes-
saan, koska ihmisyyteen hekin tietdvat kuuluvansa, ja saattavat pystya 1oytdméaén sen uudelleen.
Tassd mielessd konflikti saa &lyllisia ja henkisid ulottuvuuksia. Representaatiot, joilla yksittai-
nen henkil6 oikeuttaa padoman puolustamisensa, on paljastettava ja tehtdva ymmaérrettiviksi;

2 CRS on Ranskan puolisotilaallinen mellakkapoliisi. Toukokuussa 1979 uusi versio vanhasta iskulauseesta il-
maantui, kun Ligue Communiste Révolutionairen (LCR) trotskilaiset yhdistivit voimansa stalinistien ja CRS:n kanssa
Pariisissa jérjestettyjen Longwyn ja Denainin terastyo6ldisten mielenosoitusten aikaan “autonomeihin” kohdistuneen
vikivaltaisen tukahduttamisen aikaan: LCR = CRS, tai LCRS. (Engl.huom.)

? Vikivallattomuus itse on petollinen, tekopyhi vikivallan muoto, merkki joidenkin ihmisten kyvyttémyydesta
nousta puolustamaan itsedén ihmisina.



ihmisten on téssa tilanteessa tultava tietoisiksi ristiriidoista, ja epdilyksia pitiisi nousta heidin
mieleensa.

My®6s terrorismia on tarkasteltava tistd nakokulmasta. Ei riitd vain tuomita se kauheana. Ter-
rorismin hyvéksyviat ovat antautuneet padoman vallan edessa. Terrorismissa ei ole kysymys vain
joidenkin ihmisten tuhoamisesta: se on myds kuolemaan vetoamista oletetun kapinan nostatta-
miseksi. Taméa on pantava rehellisesti merkille, tuomitsematta tai hyviksymattd, mutta hylattava
toimintasuunnitelmana.

Terrorismi antaa ymmaértid ettd “muuri” (proletariaatti ja sen representaatio) on lapitunke-
maton este, jota on mahdoton tuhota. Terrorismi on alistunut tappioon, ja kaikki viimeaikaiset
esimerkit siita riittava todistamaan tamén.

Meidan on késitettava ettd pddoman ylivallan murskaaminen vaikuttaa poikkeuksetta aivan
jokaiseen. Etenkdén ei joitain ryhmié voi pitda “valittuina”, pddoman despotismista vapaina ja
sen merkitseméttomina. Vallankumouksellinen taistelu on ihmisten taistelu, ja sen on tunnustet-
tava jokaisessa ihmisessd mahdollisuus ihmisyyteen. Pikku ryhmittymissaan elavien poliittisten
jengilaisten, “kapitalistien” ja kaikissa eri muodoissaan nayttaytyvén poliisin valisen konfliktin
keskell4 jokaisen yksilon on oltava vikivaltainen itseddn kohtaan jos hin haluaa torjua itsensi
ulkopuolisena padoman domestikaation ja kaikki sen mukavat, itse itsensa oikeiksi osoittavat
selitykset”.
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