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Nestor Iwanowicz Machno sadzil, ze urodzit sie 27 paZzdziernika 1889 r. Ksiegi metrykal-
ne méwig, ze 26 pazdziernika 1888 r. w rodzinie Iwana Rodionowicza Michno i jego Zony
Jewdokii Matwiejewny urodzit sie syn Nestor. Nastepnego dnia zostal ochrzczony. Rodzice
zmienili date urodzenia syna, zeby poszedt pézniej do wojska. Zreszta mtody Nestor i tak
nie trafil do carskiej armii, ale pomyst rodzicéw miat uratowaé mu zycie, kiedy wydany na
niego wyrok $mierci zostat z powodu jego niepetnoletnio$ci zamieniony na katorge.

Po otrzymaniu podstawowego wyksztalcenia, Machno zostal robotnikiem w hucie zela-
za Kernera.

Zycie Machno do 1906 r. przypomina historie o szewcu, ktéry byt najwybitniejszym wo-
dzem $wiata, ale ktéry nigdy w Zyciu nie brat udzialu w wojnie. Jednak w 1906 r. Machno
wstapil do terrorystycznej ,,Chtopskiej grupy anarchistéw-komunistéw” - grupy hulajpol-
skich ,,robin-hoodéw”, ktérzy napadali na wlascicieli ziemskich i policjantéw. Machno brat
udziat w strzelaninach, byl niejednokrotnie aresztowany, ale dopiero w 1908 r. znaleziono
obciazajace go wystarczajaco dowody.

22 marca 1910 r. Nestor Machno razem ze swoimi towarzyszami, ,,za przynalezno$¢ do
przestepczej grupy, zorganizowanej w celu dokonywania rozbojéw, za dwa napady na dom
mieszkalny oraz prébe dokonania napadu” zostat skazany na kare $mierci przez powiesze-
nie. Machno nie brat udziatlu w zadnym zabéjstwie i wedlug prawa ,,czasu pokoju” powi-
nien zosta¢ skazany na katorge. Jednak w kraju szalat stotypiriski terror.

Nestor oczekiwal na wykonanie wyroku. Nie wiedzial, ze biurokracja jeszcze nie podjeta
decyzji co do jego dalszych loséw. Rozstrzygajaca role odegrata sfalszowana data urodze-
nia - wcigz byt niepelnoletni. Wadze uwzglednily to, jak réwniez fakt, ze jego przestep-
stwa nie obejmowatly zabdjstw. Ostatecznie Stotypin osobiscie zatwierdzil zamiane kary
$mierci na dozywotnig katorge.

2 sierpnia 1911 r. Machno zostal przewieziony do moskiewskiego wiezienia przejscio-
wego (Butyrki), gdzie ,,0siadl”. Nie przestat sie buntowaé; popadat w konflikty z wtadzami
wieziennymi, za co czesto trafiat do izolatki. Wynik - gruzlica, choroba, ktéra w 1934 r.
doprowadzi do $mierci Nestora Iwanowicza. Tymczasem formowat sie §wiatopoglad mto-
dego rewolucjonisty. Los znowu umocnit go w anarchistycznych przekonaniach, dajac mu
za wspélwieznia P. Arszynowa, bytego bolszewika, a od 1904 r. anarcho-komuniste, zwo-
lennika Kropotkina. Arszynow wytozyt Machno podstawy ideologii anarchizmu, tak jak on
sam je rozumiat.

Upadek caratu w lutym 1917 r. doprowadzit do amnestii politycznej. Machno wrécit do
Hulaj-Pola. Dziatal w odtworzonej grupie anarcho-komunistéw (dalej - GAK), ktéra sktada-
la sie z jego jeszcze przedrewolucyjnych towarzyszy. Wystepujac przed grupg od razu po
przyjezdzie do Hulaj-Pola, Machno stwierdzit, ze obecnie najwazniejsze zadania to ,,roz-
pedzenie instytucji rzadowych i zniesienie w naszym rejonie wlasno$ci prywatnej ziemi,
fabryk, zaktadéw i innych rodzajéw przedsiebiorstw spotecznych”.

Machno i GAK szybko stworzyli system kontrolowanych przez siebie organizacji spotecz-
nych - zwigzek chtopski (pézniej rada), zwiazki zawodowe, komitety zaktadowe, komitety
biedoty, spétdzielnie. Wkrétce Rada stata sie jedyng wladza na tym obszarze. Przewodni-



czacym rady zostal Machno. Jednocze$nie stat na czele miejscowych zwigzkéw zawodo-
wych.

7 pazdziernika mial miejsce konflikt w hucie Kernera (,,Bohater”). Administracja uwaza-
la, Ze mozna podnies¢ ptace wszystkim kategoriom pracownikéw o 50%, natomiast sami ro-
botnicy domagali sie zréznicowanego podejscia, przy ktérym ptaca zostataby podniesiona
od 35 do 70% réznym kategoriom w celu zblizenia sie do wyréwnania ptac. Po rozmowach
z przedstawicielami zwigzku zawodowego M. Kerner zgodzit sie na ich warunki.

Machnowski zwigzek zawodowy zdobyt sobie w rejonie duzy autorytet. W pazdzierni-
ku pracownicy mtyna , Triszczenko i spétka”, ktérzy nie nalezeli do zwigzku, zwrdcili sie
do organizacji z prosba ,,0 zmuszenie wlascicieli mtyna” do podniesienia placy. Prawdo-
podobnie Machno, ktéry taczyt kierownictwo w zwigzku zawodowym z przywddztwem w
najwiekszym miejscowym ugrupowaniu politycznym (do tego zbrojnym), miat swoje meto-
dy ,,zmuszenia” przedsiebiorcéw do przestrzegania praw robotnikéw w warunkach rosng-
cej inflacji. Nie miat jednak zamiaru korzysta¢ z takich ,,amerykarskich” metod z korzy-
$cig dla pracownikéw nie nalezacych do zwigzku zawodowego. ,,Przewodniczacy zwigzku”
pamietat o interesach swojej organizacji i demonstracyjnie odrzucil prosbe pracownikéw
mlyna na tej podstawie, ze nie wstapili do zwigzku. W ten sposéb Machno starat sie zwiek-
szy¢ liczebno$¢ organizacji - trzeba byto do niej wstgpic, zeby korzystaé z jej ochrony. Spra-
wa pracownikéw mtyna sktonita Machno do tego, zeby cztonkostwo w zwigzku byto obli-
gatoryjne, a sam zwigzek stat sie w sferze probleméw spotecznych organem administracyj-
nym. 25 pazdziernika (w dzieri bolszewickiej rewolucji w Piotrogrodzie) zgodnie z decyzja
zebrania robotnikéw z 5 paZzdziernika, rada zwigzku postanowita: ,,Zobowigzaé wiascicieli
wspomnianego mtyna do produkcji na trzy zmiany po 8 godzin i przyjecia potrzebnych
robotnikéw ze zwigzku. Robotnicy nie nalezacy do zwigzku maja obowigzek natychmiast
zapisaé sie do niego, inaczej stracg poparcie zwigzku.” Ta syndykalistyczna reforma zlikwi-
dowata prawie catkowicie bezrobocie w rejonie i wzmocnita baze organizacyjng ustroju
hulajpolskiego. Przygotowywano sie do powszechnego wprowadzenia o$§miogodzinnego
dnia pracy.

Do Hulaj-Pola ciggneli za rada i pomoca chtopi z sasiednich gmin. Chtopstwo dazyto
do przejecia débr wlascicieli ziemskich i kutakéw. To zgdanie Machno wysunat na pierw-
szych obradach rady rejonu, ktéra zebrala sie w Hulaj-polu. Wniosek anarcho-komunistéw
o zjednoczenie sie przy tym w komuny nie przeszedt. Jednak sam Machno i jego mtoda zona
Anna pracowali w komunie. W programie rolnym ruchu proponowano zniesienie prywat-
nej wlasnosci ,,ziemi i tych luksusowych posiadto$ci, ktérych [wtasciciele ziemscy i kutacy]
nie moga utrzymac swoja wlasng praca.” Mieli oni nadal prawo do gospodarowania, ale po-
stugujac sie tylko swoja wlasng praca.

Juz w czerwcu chlopi przestali wptacaé oplaty za dzierzawe, nie podporzadkowujac sie
tym samym poleceniom urzednikéw rzadowych. Nie udalo sie natomiast dokona¢ od razu
transformacji w rolnictwie. Najpierw przeszkodzil im w tym ostry konflikt z powiatowym
komisarzem rzadu tymczasowego B. Michno, a potem Zniwa. Chlopi, nie chcac zaktécaé
procesu produkcyjnego, odtozyli zasadnicze zmiany do wiosny. W sierpniu Machno znisz-
czyt akta gruntowe. Wedlug wspomniert Machno, ,,na razie ograniczyli sie tylko do tego, ze
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nie placili za dzierzawe wiascicielom ziemskim, wzieli ziemie pod zarzad komitetéw grun-
towych, a nad Zywym i martwym inwentarzem ustanowili swoich zarzgdcéw, zeby wia-
$ciciele ziemscy nie wyprzedali go do wiosny.” Ta reforma szybko data rezultaty - chtopi
pracowali na dawnych gruntach wtascicieli ziemskich nie ze strachu, a $wiadomie i zebra-
li najwieksze plony w guberni. 25 wrzeénia hulajpolski zjazd rad i organizacji chlopskich
ogtosit konfiskate gruntéw wiascicieli ziemskich i przeksztatcenie ich we wtasno$¢ spo-
teczna.

Wiosng 1918 r. zaczal sie najazd Niemcéw na Ukraine. Machno przygotowywat sie do
oporu, ale podczas jego nieobecno$ci w Hulaj-Polu mial miejsce nacjonalistyczny przewrét.
Trzeba byto opusci¢ Ukraine. Machno podrézowat po Rosji, odwiedzil réwniez Kreml, gdzie
spotkal sie z Leninem. Lider bolszewikéw wywarl na Machno duze wrazenie, ale nie doszli
do porozumienia, jesli chodzi o poglady.

4 lipca 1918 r. Machno z pomocg bolszewikéw wrdcit w rodzinne strony i zebrat nieduzy
oddziat partyzancki, ktéry 22 wrzesnia rozpoczat dziatania przeciw Niemcom. Pierwszy
béj oddziat Machno stoczyt we wsi Dibriwki (wcze$niej Michajtowka) 30 wrzeénia. Po po-
taczeniu sit z oddzialem Szczusa, ktéry juz wczeéniej dziatal tu w partyzantce, Machno
z trzydziestoosobowym oddzialem byt w stanie rozbi¢ przewazajace sity Niemcéw. Auto-
rytet nowego oddzialu w rejonie wzrést, a sam Machno otrzymat honorowy przydomek
»batko”. Kiedy w listopadzie 1918 r. wybuchta w Niemczech rewolucja i Niemcy opuscili
Ukraine, Machno przejat kontrole nad duzym rejonem priazowskim. ,,Batko” zajat réwniez
na krétko jedno z najwiekszych miast Ukrainy, Jekatierynostaw, lecz w wyniku sporéw z
bolszewikami nie byl w stanie utrzymac¢ go w obliczu ataku petlurowcéw.

Machno podjat wéwczas kroki zmierzajace do przeksztalcenia chtopskiego powstania
w organizacje, sprawujacg najwyzsza wladze na kontrolowanym terytorium. Wzmagaty
sie konflikty Machno z niektérymi dowédcami. W odpowiedzi na kolejng rozprawe pét-
samodzielnego dowddcy Szczusa z niemieckimi osadnikami, Machno aresztowat go i obie-
cal nastepnym razem rozstrzelal. Szczus, ktdry jeszcze niedawno demonstrowatl swoja nie-
zalezno$¢ wobec Machno, teraz juz nie mdgt przeciwstawié sie ,,batce”, ktérego autorytet
w rejonie polegal nie tylko na sile wojskowej: ,,Szczus dat stowo, ze zbrodnie nie powtérzg
sie i przysiagt wierno§¢ Machno” - wspomina Czubenko. W rezultacie Machno udato sie
utrzyma¢ dyscypline w zespole dowédczym. Jeden ze wspdtpracownikéw L. Kamieniewa
tak wspominat styl prowadzenia przez Machno narad dowédztwa w czasie wizyty przewod-
niczacego Rady Pracy i Obrony w Hulaj-Polu: ,,Przy najmniejszym szumie grozil: ‘Wypro-
wadze!”” Pierwszg organizacjg spoteczno-polityczng, ktéra realizowata polityke Machno
i wywarla na nig wptyw, byl zwigzek anarchistéw, powstaly ze zjednoczenia GAK i inych
grup anarchistycznych. Do zwigzku wstapito wielu dowddcéw machnowcéw oraz anarchi-
stow, ktérzy przybyli do rejonu. Po zajeciu stosunkowo stabilnego terytorium, Machno
postanowill, ze nadszedt czas, by wréci¢ do spoteczno-politycznego systemu 1917 r. i za-
stgpi¢ przypadkowe kregi anarchistyczno-wojskowe trwalg instytucjg demokratyczng -
Radg Wojenno-Rewolucyjng. Zwotano w tym celu na 23 stycznia do Michajtowki Wielkiej I
zjazd rejonowy (numerowanie zjazdéw w 1919 r. nie uwzgledniato zjazdéw z 1917 r.).



Zjazdy byty w ruchu machnowskim najwyzsza wladza, tak jak byto w 1917 r. Ich decyzje
nabieraly mocy prawnej w tym czy innym rejonie po zatwierdzeniu przez zgromadzenia
wiejskie. W 1919 r. odbyly sie trzy takie zjazdy (23 stycznia, 8-12 lutego, 10-29 kwietnia).
Ich rezolucje, przyjete po goracych dyskusjach, wspdtgraly z anarchistycznymi ideami:
»W naszej powstariczej walce potrzeba nam jednej bratniej rodziny robotnikéw i chtopéw,
bronigcej ziemi, prawdy i wolnosci. Drugi rejonowy zjazd powstanicéw wzywa towarzyszy
chtopéw i robotnikéw, zeby samemu i u siebie, bez przymusowych dekretéw i rozkazdéw,
na przekér dyktatorom i prze$§ladowcom catego $wiata, budowaé nowe wolne spoteczeni-
stwo bez rzadzacych panéw i bez rzgdzonych niewolnikéw, bez bogaczy i bez biednych”.
Delegaci gwaltownie wypowiadali sie przeciwko ,,urzednikom-darmozjadom”, wydajacym
»przymusowe dekrety”.

Waznym organem byt sztab Machno, ktéry zajmowat sie tez dziatalno$cig kulturalno-

o$wiatowg, ale wszystkie jego dziatania (formalne i wojenne) znajdowaly sie pod kontrolg
organu wykonawczego zjazdu - Rady Wojenno-Rewolucyjne;j.
Bolszewik W. Antonow-Owsiejenko, ktéry odwiedzit rejon w maju 1919 r., relacjonowal:
,otwierane sg dzieciece komuny, szkoty; Hulaj-Pole to jeden z najwiekszych osrodkéw kul-
turalnych Nowej Rosji, sg tu trzy szkoty $rednie, itd. Staraniami Machno otwarto dziesie¢
szpitali dla rannych, warsztaty naprawiajgce dziata i wykonujgce zamki do nich.” Dzieci
uczyly sie pisaé i czytal, przechodzily przeszkolenie wojskowe, przewaznie w formie gier
wojennych (czasami bardzo ostrych). Jednak podstawowa praca o§wiatowa dotyczyta nie
dzieci, a dorostych. Dziatalno$¢ kulturalno-oswiatowa Rady Wojenno-Rewolucyjnej byla
prowadzona przez przybylych do rejonu anarchistéw i lewicowych eserowcéw. Panowa-
ta swoboda agitacji takze i dla innych lewicowych partii, ale to anarchisci ideologicznie
dominowali w rejonie.

Ideologie ruchu okreslaly przekonania Machno oraz Arszynowa, ktéry do niego
przyjechal. Machno nazywa swoje przekonania anarcho-komunizmem ,w znaczeniu
bakuninowsko-kropotkinowskim”. PéZniej Machno proponowal nastepujacy ustréj
pafistwowo-spoteczny: , Myslatem o ustroju w formie systemu wolnych rad, wprowa-
dzajacego w calym kraju catkowicie wolne i niezalezne samorzady pracujacych”. Pod
koniec 1918 r. do Machno przybyla delegacja kolejarzy. Robotnicy, wedlug wspomnien
Czubenki, ,,zaczeli wypytywad, jaki powinni mie¢ stosunek do organizacji wladz. Machno
odpowiedzial, Ze trzeba stworzy¢ rady niezalezne od wszystkich, to jest wolne rady,
niezalezne od wszystkich partii. Wtedy poprosili go, zeby dat im pienigdze, poniewaz
nie majg ich, a sg im potrzebne na wyplaty dla pracownikéw, ktérzy od trzech tygodni
nie dostaja pensji. Machno, nie odpowiadajac nic, kazat da¢ im dwadzie$cia tysiecy, i tak
zrobiono.” 8 lutego 1919 r. w swojej odezwie Machno zaproponowat taki cel: ,,Zbudowanie
prawdziwego ustroju rad, w ktérym rady, wybrane przez pracujacych, bylyby w stuzbie
ludu, wykonywalyby te prawa, te polecenia, ktére wydadzg sami pracujgcy na swoim
ogdlnoukraifiskim zjezdzie (...).” Ochotnicza mobilizacja, ogloszona na 11 zjezdzie, dopro-
wadzita do zastgpienia pétsamodzielnych oddziatéw réznych dowddcéw zorganizowana
organizacja z pojedynczym dowddztwem. Utrzymywal sie porzadek réwniez w samym



rejonie. Na terytorium machnowcéw byt tylko jeden przypadek pogromu, ktérych byto
tak wiele w historii wojny domowej. Winni zostali schwytani i rozstrzelani.

Zgodnie z ustaleniami III zjazdu rad, kazda miejscowo$¢ miata wystawié¢ putk (80-300
ludzi), ktéry nastepnie uzbroi sie, wybierze dowddztwo i ruszy na front. Ludzie, ktérzy
znali sie od dawna, walczyli razem i ufali dowddcy. Wioska, ktéra wystawila pulk, chetnie
go zaopatrywata - przeciez sktadat sie z ich krewnych. Bojownicy z kolei zdawali sobie
sprawe, ze cofng sie o sto kilometréw - to wystawié na niebezpieczetistwo wtasne domy.

Tymczasem machnowcy, ktérzy jeszcze na poczatku stycznia przyjeli w swoje szeregi
kilka tysiecy na wpdt uzbrojonych priazowskich powstancéw, cierpieli na brak amunicji i
karabinéw. Kilka dni walk z Biatymi - i koniec amunicji, a powstancy przycis$nieci do Hulaj-
Pola. Nie chcieli odda¢ swojej ,,stolicy”. Od 24 stycznia do 4 lutego toczyli zaciete walki ze
zmiennym powodzeniem.

Mimo sporéw z bolszewikami, machnowcy byli w tych warunkach skazani na sojusz z
nimi. Byla to jedyna mozliwos¢ otrzymania broni i amunicji. Jeszcze na poczatku stycz-
nia Machno polecit A. Czubence: ,,Moze uda sie potaczy¢ sie z Armig Czerwong, bo chodza
stuchy, ze zajeta Bialogréd i przeszta do ofensywy na catym froncie ukraiiskim. Jezeli spo-
tkasz sie z nimi, zawrzyj sojusz wojskowy.” Machno nie dal Czubence pelnomocnictw do
prowadzenia jakich$ politycznych negocjacji z Czerwonymi i wystannik ,,batki” ograniczyt
sie do o$wiadczenia, ze ,,wszyscy walczymy o wladze rad.” Po rozmowach z Dybenkg 26
stycznia machnowcy otrzymali amunicje, co pozwolito juz 4 lutego przejs$¢ do natarcia. Po
zdobyciu Orzechowa i Potogéw, 17 lutego machnowcy zajeli Bamut. Weszli jako 3. brygada
w sktad 1. dywizji zadnieprzanskiej pod komendg Dybenki.

W bolszewickie karabiny mozna byto uzbroi¢ chtopskie positki, ktére czekaly na swoja
kolej. W rezultacie 3. brygada 1. dywizji zadnieprzanskiej zaczeta rosngé jak na drozdzach,
przewyzszajac liczebnie nie tylko swoja dywizje, ale i 2. Armie Ukrainiska, w skladzie kto-
rej walczyla pdzniej. Jesli w styczniu u Machno byto okoto 400 bojownikéw, to na poczatku
marca juz 1000, w potowie marca 5000, a w kwietniu 15-20 tysiecy. Wzmocniona dzieki
,ochotniczej mobilizacji”, brygada machnowska rozpoczetla ofensywe skierowang na potu-
dnie i wschéd. Poczatkowo czerwoni dowddcy odnosili sie sceptycznie do formacji mach-
nowcéw: ,,Problem pod Bierdianiskiem - tytori. Machno wylewa tzy i wota o wsparcie.” Ale
tydzien pdZniej, po walkach toczgcych sie przez péttora miesigca na przestrzeni ponad 100
km, machnowcy weszli do Bierdiariska. Zachodni bastion Denikina zostat zlikwidowany.

Jednoczes$nie inne oddziaty machnowskie przesunety front na wschéd o taka samg odle-
glos$é, wkraczajac do Wotnowachy. Machnowcy zdobyli na Biatych transport z 90 tysigcami
pudéw zboza i wystali go glodnym robotnikom Moskwy i Piotrogrodu.

Armia machnowska byta obcym cialem w Armii Czerwonej i nic dziwnego, ze juz w lu-
tym L. Trocki zazadal jej przeksztalcenia na wzér innych Czerwonych oddziatéw. Machno
odpowiedzial: ,,Samodzierzawca Trocki polecil rozbroi¢ stworzong przez samych chtopéw
Powstariczg Armie Ukrainy, poniewaz dobrze wie, ze pdki chtopi majg wtasng armie, bro-
nigcg ich intereséw, nigdy nie uda mu sie zmusi¢ ukrainskiego ludu pracujacego, zeby tan-
czyt jak mu zagra. Armia powstaricza, nie chcac przelewac bratniej krwi, unika starcia z
czerwonoarmistami, ale podlegajac tylko woli pracujacych, bedzie staé na strazy ich inte-
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res6éw i ztozy broni tylko na polecenie wolnego ogdélnoukrainiskiego zjazdu pracujacych, na
ktérym wyraza swoja wole.”

Konflikty miedzy machnowcami i bolszewikami narastaty. Machnowskie zjazdy krytyko-
waly polityke bolszewikéw, komunistyczni przywddcy zadali, zeby skonczy¢ z samodziel-
noscia ruchu. Machnowcom wstrzymano zaopatrzenie, co stanowilo zagrozenie dla frontu.
Bolszewicka propaganda méwita o niewielkich zdolno$ciach bojowych machnowcéw, ale
pbzniej dowddca armii Antonow-Owsiejenko pisal: ,,przede wszystkim, fakty $wiadczg o
tym, ze twierdzenia o stabo$ci najbardziej zarazonego obszaru - rejonu Hulaj-Pola, Bier-
dianiska - s3 nieprawdziwe. Przeciwnie, wtasnie ten kat okazal sie najbardziej zywotny na
calym froncie poludniowym (komunikaty za kwieciefi-maj). I to oczywiscie nie dlatego, ze
byli$my tu lepiej zorganizowani i wyszkoleni wojskowo, a dlatego, ze wojsko bronito tutaj
bezposrednio swoich doméw”.

By rozwigzad problem zaopatrzenia, Machno postanowit przeksztatci¢ swoja niepomier-
nie rozro$nieta brygade przynajmniej w dywizje. Bolszewicy uznali to za ztamanie dys-
cypliny i dowddztwo frontu potudniowego podjeto decyzje o zniszczeniu machnowcéw.
Bolszewicy ewidentnie przeceniali swoje sity, tym bardziej, ze wtasnie w tym momencie
zaczela sie ofensywa denikinowcédw. Uderzyli oni na styku machnowcéw i Armii Czerwo-
nej wlasnie wtedy, gdy bolszewicy zaatakowali tyty machnowcéw. Odparcie ataku z dwéch
stron nie bylo mozliwe.

6 czerwca 1919 r. Machno wystat telegram do Lenina, Trockiego, Kamieniewa i Woro-
szylowa, w ktérym czytamy: ,,P6ki czuje sie rewolucjonista, uwazam za swéj obowiazek,
pomimo niesprawiedliwo$ci, jaka jest pietnowanie mnie [za nieuczciwo$¢?], jesli chodzi o
naszg wspdlng sprawe Rewolucji, zaproponowaé natychmiastowe przystanie dobrego do-
wddcy wojskowego, ktérego zapoznatbym na miejscu z sytuacja i ktéry przejatby po mnie
dowodzenie dywizja. Uwazam, ze musze to zrobi¢ (jako) rewolucjonista, ponoszacy odpo-
wiedzialno$¢ za wszelkie niefortunne kroki przed Rewolucja i ludem, pietnowany za zwo-
lywanie zjazdéw i przygotowanie jakich$ wystapien przeciwko Republice Rad.” 9 czerwca
Machno telegrafowal do Lenina: ,,Zdaje sobie doskonale sprawe z nastawienia wladz cen-
tralnych wobec mnie. Jestem absolutnie przekonany, ze wladze centralne uznaja wszyst-
kie dziatania powstaricze za sprzeczne ze swojg patistwowa dziatalnoscig. Przy tym wladze
centralne uznajg powstanie za zwigzane z moja osoba i calg wrogos¢ do powstaricéw prze-
nosza na mnie (...) Wspomniane przez mnie wrogie, a ostatnio agresywne zachowanie sie
wiadz centralnych wobec powstaticéw prowadzi nieuchronnie do stworzenia osobliwego
wewnetrznego frontu, po ktérego obu stronach stang masy ludowe, wierzace w rewolucje.
To najwieksza, niewybaczalna zbrodnia przeciwko ludowi pracujgcemu i czuje sie zobowig-
zany do zrobienia wszystkego, co w mojej mocy, zeby jej zapobiec (...) Za najlepszy $rodek
zapobiegniecia tej zbrodni popetnianej przez wladze uwazam odejscie z zajmowanego sta-
nowiska.”

Bolszewicy prébowali aresztowaé Machno, ale ten z nieduzym oddziatem uszedt do la-
su. Wtedy czeki$ci rozstrzelali sztab ,,batki”, m.in. przystanego przez nich samych szefa
sztabu Ozierowa. Dowiedziawszy sie o zniszczeniu swojego sztabu, Machno rozpoczat par-
tyzantke na tytach Czerwonych. Starat sie trzymac sie z daleka od zaplecza frontu, zeby nie
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przeszkadzaé zbytnio w obronie przed Denikinem. O zapatrywaniach ,,batki” z tego okre-
su méwit czerwonoarmista P.S. Kudto. Nalezy wzig$¢é poprawke na jezyk tego zolnierza:
»,Wladza radziecka [chodzi o centralne wtadze radzieckie - przyp. A. SZ.] nie ma racji, ze sa
komisje specjalne, komisarze, i ja tym wszystkim gardze (...) Wtadza radziecka dopuscita
do tego, Ze nie mamy amunicji i z tego powodu trzeba sie cofaé.” Machno oskarzat komuni-
stow o celowe wywiezienie zaopatrzenia i wydanie machnowcéw Bialym. Strategiczne pla-
ny Machno przewidywaly ustanowienie kontroli nad duzym terytorium, na ktérym mozna
by stworzy¢ bardziej uporzadkowany niz dotychczas system ekonomiczny. W relacji czer-
wonoarmisty wyglada to nastepujaco: ,,Obywatele, kiedy bedziemy mieli Zagltebie Doniec-
kie, wtedy bedziemy mieli produkcje i w ogéle wszystko, czego potrzeba chtopom (...) Kiedy
zdobedziemy Malg Azje, bedziemy mieli bawelne, kiedy zdobedziemy Baku, bedziemy mie-
li rope.” Te napoleotiskie, na pierwszy rzut oka, plany dotycza nie wojennych projektéw
(Machno nie lubit opuszczaé rodzinnych stron), a nadziei na $wiatowa rewolucje, kiedy
pracownicy ,,zdobeda” swoje kraje i nawigza kontakty z ukraifiskim chtopstwem. Mach-
no mial nadzieje na odbudowanie czasowego sojuszu z bolszewikami. Wedtug wspomnieni
Wolina, ktéry przytaczyt sie do jego armii (stangl na czele komisji kulturalno-o$§wiatowej
Rady Wojenno-Rewolucyjnej), ,,batko” méwit: ,Nasz gtéwny wrég, towarzysze chtopi, to
Denikin. Komunisci to mimo wszystko rewolucjonisci”. Dodat jednak: ,,Z nimi policzymy
sie potem”. 27 lipca machnowcy zabili znanego przeciwnika bolszewikéw, nacjonalistycz-
nego atamana Grigoriewa.

Pod naciskiem Denikina bolszewicy zmuszeni byli wycofa¢ sie z Ukrainy. Bojownicy nie
chcieli odchodzi¢ do Rosji. 5 sierpnia do Machno przylgczyly sie te jego oddzialy, ktére
pozostaly pod dowddztwem bolszewikéw. ,,Batko” znowu miat wielotysieczng armie.

Gtéwne sity Biatych wyparty machnowcéw na zachodnig Ukraine, pod Human. Jednak
nagte uderzenie, wyprowadzone przez machnowcéw pod Pieriegonowka z 26 na 27 wrze-
$nia, bylo miazdzace. Jeden putk przeciwnika zostal wziety w niewole, dwa wyciete w
pie. Armia machnowska wtargnela na tyly denikinowcéw i przeszta przez catg Ukraine
w trzech kolumnach, kierujac sie na Hulaj-Pole. ,,Operacje przeciwko Machno byty nad-
zwyczaj trudne. Szczegdlnie dobrze dziatata konnica Machno, ktéra poczatkowo byta pra-
wie nieuchwytna, czesto atakowala nasze obozy, pojawiata sie na tytach, itp. W ogdle za$
machnowskie ‘wojsko’ odrézniato sie od bolszewikéw swoimi zdolnos$ciami bojowymi i me-
stwem” - opowiadal putkownik Dubego, szef sztabu 4. dywizji sit gen. Staszczewa. Zagrozo-
ny byt sztab Denikina w Taganrogu. Infrastruktura Armii Ochotniczej (Biatych) byta mocno
poszarpana, co zahamowalo natarcie Denikina na péinoc, w strone Moskwy. Trzeba byto
pospiesznie przerzucaé z frontu jednostki Szkuro, zeby szybko lokalizowaé poszerzajaca
sie strefe kontrolowang przez machnowcéw.

Otrzagsngwszy sie po pierwszym uderzeniu, denikinowcy odbili miasta lezagce wzdtuz rze-
ki i zwrdcili sie w strone Hulaj-pola. Jednak Machno przygotowywat wtasnie nieprawdopo-
dobnie bezczelne posuniecie. ,,W Jekatierynostawiu 25 pazdziernika byt dniem targowym”
- wspomina jeden z cztonkdw jekatierynostawskiego komitetu regionalnego Rosyjskiej Par-
tii Komunistycznej (bolszewickiej) - ,,0d strony stepu wjezdzato do miasta wiele wagonéw,
zatadowanych warzywami, a zwlaszcza kapusta. O godzinie 4 rano z gérnego targu huknat
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ogtuszajacy ogieti karabinéw maszynowych. Okazato sie, ze pod kapusta na wagonach by-
ly karabiny maszynowe, a sprzedawcy owocéw to przednia straz machnowcéw; za tym
oddzialem pojawita sie cala armia, nadchodzaca od strony stepu, skad denikinowcy nie
spodziewali sie ataku.” Atak zostal odparty, ale obrona denikinowcéw byta ostabiona. 11
listopada Jekatierinostaw przeszedt na miesigc (do 19 grudnia) w rece machnowcéw. W
tym okresie pod komenda Machno walczyto 40 tysiecy ludzi.

W wyzwolonym rejonie odbywaly sie wielopartyjne zjazdy chtopéw i robotnikéw.

Wszystkie zaktady przeszly w rece tych, ktérzy w nich pracowali. Beneficjentami tego
»rynkowego socjalizmu” byli chtopi produkujacy zywno$¢ i ci robotnicy, ktérzy zna-
lezli odbiorcéw dla swoich produktéw (piekarze, szewcy, kolejarze i in.). Pracownicy
przemystu ciezkiego byli niezadowoleni z machnowcéw i popierali mienszewikéw. Dla
potrzebujacych machnowcy ustanowili zapomoge, ktéra pozwalata prawie wszystkim
chetnym bez zbytecznej papierkowej roboty otrzymacé szybko tracace na wartosci sow-
znaki. Za bardziej pewna walute, zdobytg w walkach, machnowcy kupowali broti oraz
wydawali literature i gazety anarchistyczne.
Kazda z pojawiajgcych sie w Jekatierynostawiu armii mieszkanicy oceniali przede wszyst-
kim po grabiezach. Na ogdlnym tle wojny domowej $rodki, ktére Machno stosowat
przeciwko rabusiom mozna uznaé za zadowalajace. Wedtug relacji jednego z mieszkani-
céw miasta ,,takiej ogdlnej grabiezy, jak za ochotnikéw, za machnowcéw nie bylo. Duze
wrazenie wywarta na ludziach wlasnoreczna rozprawa Machno z kilkoma rabusiami,
zlapanymi na targu. Na miejscu zastrzelit ich z rewolweru”.

Powazniejszym problemem byt kontrwywiad machnowcéw, niekontrolowana instytu-
cja, ktéra dopuszczata sie naduzy¢ wobec spokojnych obywateli. Przewodniczacy Rady
Wojenno-Rewolucyjnej, anarchista Wolin twierdzit: ,,(...) przychodzito do mnie wielu lu-
dzi ze skargami, dlatego wcigz musialem wtracaé sie¢ w sprawy kontrwywiadu oraz zwraca¢
sie do Machno. Jednak warunki bojowe i praca kulturalno-o$§wiatowa nie pozwolity mi wni-
kal gtebiej w naduzycia, ktére wedtug ludzi przychodzacych ze skargami, popetniat kontr-
wywiad.” Kontrwywiadowcy rozstrzelali kilkudziesieciu ludzi, znacznie mniej niz analo-
giczne instytucje Biatych i Czerwonych. Jednak wérdéd ukaranych $miercig byli prawdopo-
dobnie nie tylko szpiedzy Bialych, ale réwniez polityczni przeciwnicy machnowcéw, na
przyktad komunistyczny dowédca Potonskij, ktéry wedtug kontrwywiadu przygotowywat
spisek. P6znej Machno przyznawal: ,,W dziatalnosci organéw kontrwywiadowczych armii
zdarzaly sie czasem btedy, z powodu ktérych trzeba byto bole¢ na duszy, czerwienié sie ze
wstydu, przeprasza¢ skrzywdzonych.”

W grudniu 1919 r. armia machnowska zostata zaatakowana przez epidemie tyfusu. Ty-
sigce bojownikéw na czele z dowddca na pewien czas przestaly by¢ zdolne do walki. Po-
zwolito to Biatym na krétki czas odbié Jekatierynostaw, lecz na terytorium dziatari ruchu
machnowcéw wchodzita juz Armia Czerwona.

Pomimo tego, ze realne sity bojowe Machno zostaly znacznie ostabione (przez tyfus), to
czerwone dowddztwo nadal obawiato sie batki i postanowito zastosowaé podstep - uda-
wad, ze nie bylo rozstrzelania machnowskiego sztabu przez Czeka i polecenia osadzenia
go przez sad wojenny, ze nie bylo ,,sprawy Potoniskiego”. Bolszewicy rozkazali Machno
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opuscié rejon (gdzie powstaficéw popierata miejscowa ludno$é) i wyruszy¢ na front polski.
Planowali rozbroi¢ machnowcéw po drodze. 9 stycznia, nie doczekawszy sie odpowiedzi
Machno, ogdlnoukraitiski komitet rewolucyjny wyjat go spod prawa. 14 stycznia pojawit
sie kolejny nakaz ztozenia broni. 22 stycznia Machno o$wiadczyl, Ze jest gotéw ,,is¢ ra-
mie w ramie” z Armig Czerwong, zachowujgc samodzielno$¢. Co najmniej dwie dywizje
Czerwonych prowadzily juz wtedy dziatania zbrojne przeciwko machnowcom, z ktérych
wiekszo$¢ nie byta zdolna do walki z powodu epidemii. ,,Byto ustalone, ze powstaricy majg
miesieczny urlop” - wspominat szef sztabu machnowcéw Bietasz - ,,0d strony Jekatieryno-
stawia wkroczyt do Nikopola radziecki putk, zajat miasto i zaczat rozbraja¢ chorych mach-
nowcéw (...) W samym mie$cie znajdowato sie z gbéra 15 tysiecy chorych na tyfus powstan-
céw. Nasi dowddcy byli rozstrzeliwani, bez wzgledu na to, czy byli chorzy czy zdrowi.” Za-
czeta sie wyczerpujgca wojna partyzancka przeciwko Czerwonym. Machnowcy atakowali
mniejsze oddzialy, funkcjonariuszy bolszewickiego aparatu, magazyny. Prowadzili ,,kon-
fiskaty na odwrét”, rozdajac chtopom odebrany im przez bolszewikéw chleb. Wkrétce w
armii Machno bylo juz prawie 20 tysiecy bojownikéw. Na obszarze jego dziatania bolszewi-
cy byli zmuszeni zej$¢ do podziemia i pojawiali sie tylko w towarzystwie duzych jednostek
wojskowych.

Jednak dziatania Machno wprowadzily takie zamieszanie na tytach Czerwonych, ze
sprzyjaty sukcesom biatej armii Wrangla. Machno nie chciat pomagaé ,,wlascicielom ziem-
skim” i 1 pazdziernika 1920 r. w Starobielsku zawart nowy sojusz z bolszewikami. Jego
armia i rejon Hulaj-pola zachowaly pelng autonomie, ukraifiskim anarchistom przyznano
swobode agitacji i wypuszczano ich z wiezieri. Do Hulaj-pola powrdcit spokdj. Do rejonu
przybylo okoto stu anarchistéw, ktérzy zajeli sie dziatalnoscia kulturalno-o$wiatowa.

7 listopada zgromadzenie robotnikéw i pracownikéw umystowych Hulaj-pola dyskuto-
walo o regulacjach spotecznych. Postanowiono, ze ,,zaklady powinny odda¢ spétdzielni
czes$¢ produkcji do podziatu pomiedzy wszystkich cztonkéw”. 15 listopada Rada Hulaj-Pola
omawiata perspektywy ,,twérczych dziatar anarchii” w rejonie. Jednak byly i sceptyczne
glosy: ,,Bolszewicy nigdy nie pozwolg nam na samodzielno$¢, nie dopuszcza, zeby w or-
ganizmie panistwowym istnialo miejsce zarazone anarchiag”. Tymczasem $§mietanka wojsk
machnowskich (2400 szabel, 1900 bagnetéw, 450 karabinéw maszynowych i 32 dziata polo-
we) pod dowddztwem Karetnikowa (sam Machno byl ranny w noge) zostata skierowana na
front. Jednoczes$nie zaczela sie dodatkowa mobilizacja Armii Czerwonej, do ktérej chtop-
stwo odnosilo sie przyjaZzniej po zawarciu sojuszu miedzy Czerwonymi i Machno. Chtopskie
»pospolite ruszenie” wzieto udziat w szturmie Perekopu, a kawaleria Karetnikowa i oddziat
karabinéw maszynowych Kozina w przeprawie przez Siwasz, ktéredy przeszly tez cztery
czerwone dywizje.

Zwyciestwo nad Biatlymi oznaczalo nowa prébe dla Machno i machnowcéw. 26 listopa-
da ,,bez wypowiedzenia wojny” zaatakowali ich Czerwoni. Rano Karetnikow ze sztabem
zostal wezwany do Frunzego na narade, aresztowany, a nastepnie rozstrzelany. Jednak z
oddziatami Karetnikowa nie poszto tak tatwo - rozbity otaczajace ich czerwone jednostki
i z duzymi stratami wyrwaly sie z Krymu. Na pétnoc od Perekopu grupa starta sie z prze-
wazajacymi sitami Czerwonych i pozostato tylko 700 kawalerzystéw i 1500 bagnetéw.
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W Hulaj-Polu byto wiecej powodéw do niepokoju. 26 listopada pojawily sie inforamcje
o zaaresztowaniu machnowskiego przedstawicielstwa w Charkowie (jego cztonkowie zo-
stang rozstrzelani w 1921 r.). W nocy z 25 na 26 listopada aresztowano réwniez okoto 350
anarchistéw, m.in. Wolina i Mracznego, inicjatoréw strajkéw w Charkowie. Hulaj-Pole zo-
stato zaatakowane z trzech stron przez jednostki 42. dywizji i dwu brygad. Jedna bryga-
da kawalerii wyszla na tyly machnowcéw. Po starciach z czerwonymi jednostkami, ktére
nacieraly z potudnia, machnowcy opuscili Hulaj-Pole i ruszyli na wschéd. 0d pétnocy do
miejscowo$ci wkroczyla interbrygada kawalerii. Niczego niepodejrzewajace oddzialy, kté-
re nacieraly z potudnia, zaatakowaty kawalerzystéw, ktérzy zajeli Hulaj-Pole. Rozpoczeta
sie zacieta walka miedzy Czerwonymi, co pozwolito machnowcom wyjs¢ z okrazenia. 7
grudnia Machno potaczyl sie z kawalerig Marczenki, ktéry przedart sie z Krymu.

Frunze atakowat Machno jednostkami trzech armii (w tej liczbie dwéch konnych). Na po-
wstaricow natart niemal caly front potudniowy, znoszac po drodze mate grupy, ktére nie
zdazyty potaczy¢ sie z Machno. Jednak do oddziatu przytaczaly sie ocalate po pierwszym
uderzeniu jednostki partyzanckie. Przytaczali sie tez czerwonoarmisci z rozbitych przez
machnowcéw jednostek Armii Czerwonej. Po kilku niefortunnych prébach okrazenia po-
wstancoéw, ogromna masa czerwonych wojsk przyparta ich do wybrzeza Morza Azowskiego
w rejonie Andriejewki. 15 grudnia czerwone dowddztwo donosito Radzie Komisarzy Ludo-
wych: ,, Kontynuujac nasze natarcie na Andriejewke od potudnia, zachodu i pétnocy, nasze
jednostki opanowaty w walce peryferia tej pozycji, a machnowcy, naciskani ze wszystkich
stron, zgrupowali sie w centrum miejscowosci i kontynuuja obrone.” Wydawalo sig, ze
epopeja Machno zbliza sie do korica.

Frunze nie docenit jednak wyjatkowych mozliwosci armii machnowcéw. Machno mégt,
po wyjasnieniu zadania, rozproszy¢ swoja armie na wszystkie strony z catkowita pewno-
$cig, ze zbierze sie ona we wskazanym punkcie na tylach przeciwnika i uderzy na niego.
Ponadto armia machnowcéw byla ,,zmechanizowana” - prawie w cato$ci mogta poruszaé
sie konno i na taczankach, rozwijajac predkos$¢ do 80 wiorst dziennie. Wszystko to pozwo-
lito machnowcom wyrwac¢ sie 16 grudnia z zastawionej przez Frunzego pulapki. ,,Nieduze
grupy machnowcéw juz wéwczas, w czasie walki, obeszty dookota nasze jednostki i przesli-
znely sie na pétnocny wschéd (...) Machnowcy zblizyli sie do wsi, otwarli w ciemno$ci bez-
tadna strzelanine, dzieki czemu wywotali panike w jednostkach Armii Czerwonej i zmusili
je do odwrotu” - wspominal jeden z czerwonych dowddcéw. Zatadowawszy sie na taczanki,
machnowcy wyszli na otwarta przestrzen, gromiac jadace w przeciwnym kierunku czer-
wone jednostki, ktérym do glowy by nie przyszlo, ze przeciwnik bedzie w stanie wyrwac
sie z okrgzenia.

Niemozno$¢ pokonania machnowcéw w otwartej walce sktonita bolszewikéw do wzmo-
zenia terroru. 5 grudnia armiom frontu potudniowego wydano rozkaz przeprowadzania
powszechnych rewizji, rozstrzeliwania wszystkich chtopéw, ktérzy nie oddali broni i na-
ktadania kontrybucji na wioski, w poblizu ktérych atakowano czerwone jednostki. ,,Wy-
rywanie z korzeniami” machnowszczyzny obejmowato tez tych, ktérzy przeszli na strone
Partii Komunistycznej. I tak pod koniec grudnia ,,rewolucyjna tréjka” aresztowata caty Ko-
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mitet Rewolucyjny w Potogach i cze$¢ jego cztonkdw rozstrzelata - na tej podstawie, ze byli
oni u Machno w 1918 r. (to jest w okresie wojny z Niemcami.

By nie naraza¢ ziomkéw na zbyt duze niebezpieczetistwo, Machno przekroczyt w grud-
niu Dniepr i ruszyl w glab prawobrzeznej Ukrainy. Przejscie na prawobrzezng Ukraine
powaznie ostabito machnowcéw - tu ich nie znano, oni sami nie znali tych terenéw, a sym-
patie chlopstwa byly raczej po stronie petlurowcéw, ktérych stosunki z machnowcami by-
ly chlodne. Jednoczesnie atakowaly machnowcéw trzy dywizje kawalerii. W rejonie rzeki
Gorny Tikicz wywigzaly sie krwawe walki. Machnowcy poruszali sie wystarczajaco szybko,
by zaskoczy¢ dowddce jednej z dywizji, A. Parchomienke - zgingt na miejscu. Jednak nie
byli w stanie przeciwstawiac sie naciskowi przewazajacych sit przeciwnika na nieznanym
terenie. Poniesli duze straty w rejonie Gérnego Tikicza i ruszyli na péinoc, przeprawiajac
sie przez Dniepr pod Kaniewem. Nastepnie przeszli przez gubernie pottawska i czernihow-
ska, a potem dalej, do Bietowodska.

W potowie lutego Machno zawrdcitl w rodzinne strony. Byt teraz owtadniety nowa ideg -
poszerzaé ruch, stopniowo wciggaé w niego coraz to nowe i nowe tereny, wszedzie tworzac
punkty oporu. Tylko tak mozna bylo rozerwac pierscierr okrazenia wokoét jego armii na ko-
tach. Doprowadzito to jednak do rozproszenia sit Machno. Cho¢ w kwietniu pod ogélnym
dowddztwem Machno byto okoto 13 tysiecy bojownikéw, to w maju mégt zgromadzié¢ do
rozstrzygajacego uderzenia na PoltawszczyZnie tylko okoto 2 tysiecy ludzi pod dowddz-
twem Kozina i Kurylenki. Na przelomie czerwca i lipca w bitwie nad Sulg Frunze zadat
machnowskiej grupie uderzeniowej dotkliwg porazke. Poddato sie¢ wtedy Czerwonym pra-
wie trzy tysiagce machnowcéw. Ruch topniat w oczach. Po ogloszeniu NEP-u chlopstwo nie
chciato prowadzi¢ wojny. Jednak Machno nie zamierzat sie poddawaé. Z oddziatem licza-
cym kilkudziesieciu ludzi przedart sie przez catg Ukraine do rumuniskiej granicy. Kilka
kawaleryjskich dywizji prébowato znalez¢é oddziat, ale 28 sierpnia 1921 r. udato mu sie
przeprawié przez Dniestr do Besarabii.

W Rumunii machnowcy zostali rozbrojeni przez wladze. Nestor i jego zona znaleZli sie
w Budapeszcie. Bolszewicy zazgdali jego wydania i w kwietniu 1922 r. Machno postano-
wil przedosta¢ sie do Polski. Radziecka dyplomacja i tutaj starala sie o jego wydanie, jako
przestepcy. Ponadto Machno nie ukrywatl swoich pogladéw, agitowat za wtadza rad i pol-
ska administracja na wszelki wypadek wystata grupe rosyjskich anarchistéw do obozu dla
przesiedleficéw. W lipcu 1922 r. Machno zwrdcit sie do wladz o pozwolenie na wyjazd do
Czechostowacji - bardziej demokratycznego kraju. Nie dostat go - Polacy podejrzewali go o
ni mniej ni wiecej tylko dazenie do wzniecenia powstania we Wschodniej Galicji z korzyscia
dla Ukrainiskiej Republiki Rad. Prokurator warszawskiego sadu okregowego widocznie nie
wdawal sie w rozbieznosci miedzy rosyjskimi rewolucjonistami i po swojemu ttumaczyt
sobie wypowiedzi Machno dotyczace rad, rewolucji, komunizmu i samostanowienia Ukra-
incéw we Wschodniej Galicji. 23 maja 1922 r. Machno zostat oskarzony. 25 wrze$nia 1922
r. Machno, jego druga Zzona Kuzmienko oraz dwéch ich towarzyszy broni - I. Chmara i J.
Doroszenko zostali aresztowani i zamknieci w warszawskim wiezieniu.

27 listopada Machno po raz drugi w zyciu stanat przed sadem. Oskarzono go o kontakty
z przedstawicielstwem ZSRR w Warszawie i o przygotowywanie powstania. Nastepnie, kie-

12



dy absurdalno$¢ tych oskarzeni stala sie oczywista, prokurator zaczat dowodzié, ze Machno
nie jest uchodZcg politycznym, tylko przestepcg. Powstalo podejrzenie, ze Polska wykorzy-
stuje wieznidw jako karte przetargowa w dyplomatycznej grze i wyda ich bolszewikom.

Zarzuty nie potwierdzily sie i 30 listopada Machno zostal uniewinniony. Zamieszkat w
Toruniu, gdzie zaczat publikowaé wspomnienia i przygotowywa¢ sie do nowych walk. Jed-
nocze$nie w Berlinie Arszynow opublikowat Historie ruchu machnowcéw. Po otwartych
deklaracjach Machno, ze bedzie kontynuowaé zbrojng walke przeciwko bolszewikom, pol-
ski rzad wydalit go z kraju w styczniu 1924 r. Bylo juz wéwczas jasne, ze w najblizszym
czasie nie uda sie wznieci¢ powstania na terytorium ZSRR. Machno przedostat sie przez
Niemcy do Paryza, gdzie przezy! reszte swoich dni.

Ostatnie lata Machno nie byly tak burzliwe jak poprzednie, jednakze nie gast cicho, jak
wielu innych emigrantéw. W Paryzu Machno byl w samym centrum dyskusji politycznych.
I znowu byl ,,w siodle”. Francuska anarchistka I. Mett wspominata, ze Machno ,,byt wiel-
kim artysta, zmieniajgcym sie nie do poznania w obecno$ci ttumu. W matym towarzystwie
porozumiewal sie z trudem, jego przyzwyczajenie do glosnych przeméwien w intymnej
atmosferze wydawalo sie $mieszne i niestosowne. Lecz wystarczylo, ze stanat przed du-
zym audytorium, a pojawiat sie btyskotliwy, elokwentny, pewny siebie méwca. Pewnego
razu bytam obecna na publicznym zebraniu w Paryzu, gdzie byta mowa o antysemityzmie i
machnowszczyznie. Uderzyta mnie wtedy zaskakujaca transformacja, do ktérej byt zdolny
ten ukrainiski chtop”. Machno byt jednym z autoréw projektu platformy Zwigzku anarchi-
stow, wokoét ktérej w latach 1926-1931 toczyly sie ostre spory w miedzynarodowym $rodo-
wisku anarchistycznym.

Batko trzymatl sie dzielnie w ciezkich emigracyjnych warunkach: ,,Przez trzy lata bar-
dzo czesto widywalam sie z nim w Paryzu i nigdy nie widzialam go pijanego. Kilka razy
w charakterze ttumaczki towarzyszytam Machno w czasie obiadéw, wydawanych na jego
cze$¢ przez zachodnich anarchistéw. Nestor byt wstawiony po pierwszej szklance wina,
oczy zaczynaly mu blyszcze(, robit sie bardziej elokwentny, ale, powtarzam, pijanym nie
widziatam go nigdy. Méwiono mi, ze w ostatnich latach zycia gtodowat (...)” - wspomi-
na L. Mett. Ostatnie lata Machno spedzit w jednopokojowym mieszkanku w Vincennes, na
przedmiesciach Paryza. Cierpial z powodu gruzlicy, niepokoita go bardzo rana nogi. Ro-
dzine zywila zZona, ktdra byla praczka w pensjonacie. Przez caly tydzien byl sam. Czasem
chodzit po ulicach. To byt burzliwy okres w historii Francji. Do wladzy dazyta ultraprawica.
Lewicowe organizacje organizowaly demonstracje antyfaszystowskie, czasami dochodzito
do star¢. Znajgc charakter Machno, nie mozna wykluczy¢, ze bral czasem w nich udziat.
Dla cztowieka ciezko chorego na gruzlice byto to $miertelne niebezpieczne.

,»,Zima pogorszylo mu sie” - wspomina G. Kuzmienko - ,,i jako§ w marcu 1934 r. umiesci-
liSmy go we francuskim szpitalu w Paryzu. W niedziele czesto go tam odwiedzalam. Spo-
tykatam sie tu z jego licznymi towarzyszami, zaréwno Rosjanami, jak i Francuzami”. Stan
zdrowia Nestora Iwanowicza pogarszal sie, nie pomogta tez przeprowadzona w czerwcu
operacja. G. Kuzmienko tak opisuje ostatnie chwile zycia Machno: ,,Maz lezat w t6zku bla-
dy, z pétotwartymi oczami, z opuchnietymi rekami, oddzielony od innych duzym parawa-
nem. Bylo u niego kilku towarzyszy, ktérym, pomimo pdznej godziny, pozwolili tu by¢.
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Pocatowatam Nestora w policzek. Otworzyt oczy i zwracajac sie do cérki, stabym gltosem
powiedzial: ‘BadZ céreczko zdrowa i szczesliwa.” Potem zamknat oczy i powiedzial: ‘Prze-
praszam przyjaciele, ale jestem bardzo zmeczony, chce zasngé...” Przyszta dyzurna siostra,
zapytata go: ‘Jak sie czujecie?” Na co on odpowiedzial: ‘Przyniescie mi worek tlenowy...’
Zasnal i wiecej sie nie obudzil.”

Trudno wyobrazi¢ sobie, jak wygladataby historia Rosji, a moze i §wiata, gdyby Nestor
Machno zostat jednak stracony w 1910 r. Gdy stoi sie na rozstajach historii, bieg wydarzen
czasem zalezy od takich okolicznosci. Nie ma utalentowanego dowddcy, nie ma rewolucyj-
nej armii. Na tytach Denikina nie ma machnowskiej ,,republiki”, nie zrywa ona jego linii
komunikacyjnych, nie §ciaga na siebie wojska. Biata armia wdziera si¢ do Moskwy. Rozsy-
puje sie bolszewicki rezim. Ale czy inna wtadza - dyktatura patajacej zemsta arystokracji
- bytaby lepsza? Odwieczny problem europejskiej historii XX w. - wybdr miedzy komuni-
zmem i faszyzmem. Bez Machno moglo nie by¢ przeprawy przez Siwasz w 1920 r. Bez tego
samego Machno wojenna machina bolszewikéw dziatataby sprawniej i, kto wie, moze wtar-
gnela do Europy Srodkowej juz w 1919 r.? A Nowa Polityka Ekonomiczna z lat 1921-1929,
ktéra przyniosta chwile wytchnienia? Czy bolszewicy wprowadziliby ja, gdyby nie sukcesy
Machno i Antonowa, gdyby nie powstanie kronsztadzkie, réwniez cze$ciowo inspirowane
machnowszczyzna? Wielu antyfaszystowskich bojownikéw z wojny domowej w Hiszpanii
ruszalo do ataku z nazwiskiem Machno na ustach. Machno zmart, ale wciaz inspirowat lu-
dzi do oporu przeciwko czerwonemu i brunatnemu totalitaryzmowi, panoszacemu sie w
Europie.
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