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Poglad o konieczno$ci wybuchu powstania, ktérego wynikiem bedzie oba-
lenie panistwa i samozorganizowanie sie spoteczefistwa nie jest w my$li anar-
chistycznej niczym nowym. Starcia z wladza, czesto krwawe, obfitujace w
rannych, a czasami zabitych, towarzysza historii tego ruchu od samych po-
czatkéw. Nie jest to oczywiscie ,,wynalazek” anarchistéw - powstania nie-
wolnikéw, chtopéw, biedoty majg tak samo dtugg historie jak wyzysk i wla-
dza.

Spér o insurekcjonizm nie jest wiec sporem o idee powstaricze, a przynaj-
mniej nie tylko o nie. Wizje strajku generalnego, pokojowego obumarcia wia-
dzy nawet, jesli nie méwiag wprost o zbrojnej walce, to ostatecznie majg na
celu odsuniecie od wtadzy elit, i doprowadzenie do sytuacji, w ktérej nie po-
jawi sie mozliwo$¢ powstania nowych.

Idea wolnosci jest ideg réwnoéci, ale nie zaprowadzonego dekretem réw-
nego upodlenia na ktérym ostatecznie zyskuja jego straznicy i ideolodzy, tyl-
ko réwnego szacunku. Oczywi$cie anarchizm nie byt i nie jest monolitem, i
zawsze obecne byly spory dotyczace $rodkéw majgcych prowadzi¢ do spote-
czenstwa bezpafistwowego, a jednym z budzacych najwieksze kontrowersje
$rodkéw byta i jest przemoc. Insurekcjonizm czesto jest krytykowany wia-
$nie za gloryfikacje przemocy. Jest to problem wymagajacy osobnego omo-
wienia, nie bede go rozwijal w tym artykule. Zaznacze tylko, ze problem prze-
mocy jest w my§li insurekcjonistycznej poruszany, jednak raczej w postaci
dajacej do myslenia refleksji niz pochwalaniu jej.

Zresztg sama definicja przemocy jest problematyczna - niektérzy za prze-
moc mogg uznawaé wylacznie napasé fizyczng na innego czlowieka, inni
réwniez sabotaz czy wandalizm. Alfredo Bonanno argumentuje, ze spdr o
przemoc, jezeli nie jest poparty rzeczywistymi dziataniami, jest zwykle prze-
krzykiwaniem sie dwéch stron, z ktérych zadna nie jest gotowa zgodzi¢ sie
z drugg, do tego jest tym, czego wielu anarchistéw stara sie unikaé - jest ge-
neralizacjg, préba ustalenia jakie $rodki sa jedynie stuszne, w oderwaniu od
rzeczywistosci .

Nie ulega watpliwoéci, ze tendencje powstaricze, a przynajmniej branie
powstania pod uwage jako $rodka, ktéry moze by¢ konieczny do obalenia
wladzy, towarzyszg mys$li anarchistycznej od dawna. W praktyce anarchi-
$ci réwniez czesto brali udzial w powstaniach i walkach. Mozna doszuka¢
sie rozwazan o powstaniu u Stirnera, Bakunina, Kropotkina, Malatesty... nie
zamierzam jednak analizowaé w tym miejscu wszystkich teoretykéw anar-
chizmu. Chcialbym podkresli¢ watki istotne dla Bakunina, nie zawsze eks-

miedzynarodowy projekt, ktéry znaczy wiecej niz znaczytoby osiem nieza-
leznych atakéw.

Inng zaleta sieci jest mozliwo$¢ okazywania solidarno$ci z wiezniami ru-
chu anarchistycznego - Projekt Feniks zostal zapoczatkowany wiaénie ja-
ko dziatanie solidarno$ciowe. Znaczenie informacji o walkach toczacych sie
w réznych, czesto odleglych miejscach byto doceniane juz dawno, réwniez
przez Bakunina.

Tym, co jest szczeg6lnie istotne, jest insurekcjonistyczna préba powrotu
do anarchistycznych poczatkéw z jednej strony, a wzbogacenie anarchizmu
o nowe przemyslenia - z drugiej. Anarchizm miat swoje poczatki w zyciu, w
rewolucyjnej praktyce, a teoria powstala pézniej - jako wynik analizy rze-
czywisto$ci. Powrét do poczatkéw oznacza wiec cofniecie sie do pewnych
podstaw, zadawania pytan, i szukania wtasnych odpowiedzi na nie. Mimo
pozornej odrebnosci insurekcjonisci przypominaja o tym, ze wszystkie nur-
ty anarchizmu maja wspélne zrédlo, ktérym jest bunt.

Bunt jednak nie jest wspdtczes$nie tym samym, czym byt za czaséw Bakuni-
na. Zyjemy w innych czasach, mamy inne problemy i inne warunki spoteczne.
Dlatego traktowanie jego pism jak prawdy objawionej nie tylko jest bez sen-
su, ale takze sprzeczne z jego dgzeniami. Réwniez insurekcjonisci nie chca
zamknad swojej teorii, sformutowac jako skoficzonej i doskonatej. Podstawa
buntu jest krytyka, i to wielopoziomowa - czyli takze krytyczne podejécie do
innej krytyki, a takze zdolno$¢ samokrytyki.



wierzyt, ze wiedza powinna by¢ rozwijana, szanowana - ale nie fetyszyzowa-
na, nie powinna by¢ podstawg do przyznawania komukolwiek jakichkolwiek
przywilejow.

Krytyka rzadéw nauki wynika z tych samych Zrédel, co krytyka wladzy
w jakiejkolwiek postaci, religii i stosunkéw ekonomicznych. Tym zrédlem
jest marzenie o powszechnej wolnos$ci, nierozerwalnie zwigzanej z réwno-
$cig. Nauka za$ z jednej strony jest przejawem wyzwalania sie cztowieka ze
zwierzecosci, z przyrodniczej koniecznosci, ale z drugiej - Bakunin przewi-
dywal mozliwo$¢ uzycia jej jako narzedzia usprawniajacego dzialanie wia-
dzy.

U insurekcjonistéw takze wida¢ dazenie do zniesienia panowania czlowie-
ka nad czlowiekiem, cztowieka nad naturg , zniszczenie struktur panistwo-
wych i ekonomicznych - z tym, ze wspélczesni anarchisci dysponuja innymi
narzedziami interpretacyjnymi i sa bogatsi o do§wiadczenie pé6itora wieku
rozwoju patistw i propagandy.

Waznym problemem, na ktéry zwracajg uwage insurekcjonisci, jest orga-
nizacja. Mozna powiedzie¢, ze dotyczg jej podobne problemy, co panstwa.
Jesli panistwo, nawet stworzone przez uczciwych ludzi i z demokratycznie
wybieranymi delegatami w koricu musi zmieni¢ sie w pafistwo despotyczne,
ktérego celem jest jedynie podtrzymanie wlasnego istnienia, to na mniejsza
skale to samo dotyczy formalnej organizacji. Tak, jak robotnik w parlamen-
cie przestaje by¢ robotnikiem, a staje sie politykiem, tak - w argumentacji
insurekcjonistéw - anarchista koordynujacy organizacje przestaje by¢ anar-
chistg - a staje sie organizatorem.

Propozycja FAI jest zmodernizowang wersja bakuninowskiego federa-
lizmu. Bakunin proponowat uktad dos$rodkowy, w ktérym poszczegdlne
kolektywy sa od siebie niezalezne, jednak w sprawach wspdlnych mogg
wybrad delegata, ktéry bedzie je reprezentowat ,,blizej centrum”. Anarchisci
z FAI proponujg strukture sieci: zdecentralizowang, ale tez nie posiadajaca
centrum, nawet koordynujgcego. W takiej sieci ma panowaé swobodna wy-
miana informacji, ma by¢ takze przestrzenia do dyskusji. Szybki przeptyw
informacji, mozliwy dzieki Internetowi, znacznie utatwia taka nieformalna
organizacje. Latwiej jest tez prowadzi¢ wspdlne dzialania, nawet na skale
miedzynarodowg, przez nieznajgce sie wzajemnie jednostki i grupy.

Przykladem takiego dzialania jest Projekt Feniks. Do tej pory dokonano
pod ta wspdlng nazwa o$miu atakéw, w Grecji, Chile, Indonezji i Rosji. Dzieki
wspdtpracy kilka nieznajgcych sie wczesniej grup stworzyto nowa jako$¢ -

ponowane, i zestawi¢ je ze wspdlnym dla wspétczesnych insurekcjonistéw
sposobem laczenia teorii z praktyka.

W anarchizmie Bakunina istotny jest jego poglad na cztowieka: jest on we-
dlug niego istota obdarzona ,,w nieskoficzenie wyzszym stopniu od innych
zwierzat zdolno$cig my$lenia i potrzebg buntu”. To w potrzebie buntu wi-
dzial najwiekszg nadzieje na wywalczenie sobie wolnosci przez wszystkich
uciskanych. Potrzeba buntu zdaje sie tez by¢ jedna z przyczyn powstania te-
go, co bywa nazywane Nowg Anarchig - jedno$ci stéw i dziatan, anarchizmu
praxis. Charakterystyczne jest to, ze insurekcjonisci zdaja sie ktas¢ szczegdl-
ny nacisk na te jedno$¢ - bunt, mysl i dziatanie sg w tej koncepcji nieodtaczne
od siebie, ale takze nieodtaczne od jednostki.

Bakunin sformutowal definicje wolnoéci poprzez ukazanie jej braku. Uwa-
zal ze jest niepodzielna: ,,Ta mata czastka, ktéra mi zabieracie, stanowi istote
mojej wolnoéci”. Dla ilustracji podat biblijng przypowie$é o zerwaniu zaka-
zanego owocu przez Ewe, oraz basti o Sinobrodym. W pierwszym przypadku
zerwanie owocu bylto wyzwoleniem sie spod despotycznej wladzy Boga, kté-
rego zakaz nie mial innego sensu, niz bycie wla$nie objawem wtadzy. Pierwsi
ludzie mieli do swojej dyspozycji caly raj, jednak byli niewolnikami. Eamigc
zakaz, stali sie wolni, a cena wygnania z raju nie byla wedlug Bakunina wy-
gérowana.

Opowie$¢ o Sinobrodym opiera sie na podobnym schemacie. Mezczyzna
ten ozenit sie, i pozwolit Zonie korzystal z calego patacu. Wyjatkiem byta
jedna komnata. Oczywiscie, jak mozna sie spodziewaé, pod nieobecnos¢ Sino-
brodego kobieta weszla do niej i odkryta grobowiec peten ciat jego poprzed-
nich zon. Zlamanie zakazu nie byto tylko wiec wylgcznie wyzwolicielskim
aktem niepostuszeristwa - jego Zona, wchodzac do zakazanej komnaty, ujaw-
nita zbrodnie despotycznego meza.

Ze sprzeciwu wobec odbierania tej czastki bierze sie bunt. Ten za$ jest
warunkiem wybuchu powstania, ktére razem z innymi moze przerodzié sie
w powszechng rewolucje. W tym miejscu insurekcjonizm zdaje si¢ by¢ bez-
posrednig interpretacja pogladéw Bakunina. Wystepuje tu bowiem ten sam
schemat: jednostkowy bunt, negacja zastanego §wiata, zsumowany z bunta-
mi innych ma da¢ poczatek powstaniu; z kolei suma poszczegdlnych powstari
ma sie przerodzi¢ w rewolucje, ktérg nazywat spoteczng. Rewolucje spotecz-
ng od politycznej odrézniajg wedtug niego dwa czynniki: po pierwsze, jest
ona spoleczna w znaczeniu: powszechna, i majaca swoje zrédla w samym
ludzie - bez przywddztwa partyjnego, bez rewolucyjnego rzadu. Po drugie,
ma ona na celu faktyczng zmiane stosunkéw spotecznych, usuniecie zasady
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wladzy, a nie tylko jednego z jej przejawdéw. Wystepuje tu niewielka rézni-
ca miedzy Bakuninem a insurekcjonistami, przejawiajaca sie¢ w postawieniu
akcentu w innym miejscu. Bakunin ktadl nacisk na edukacje, agitacje i propa-
gande, pokladat nadzieje w tych, kt6rzy nie maja nic do stracenia - chtopach
bez ziemi, lumpenproletariacie, a takze w innych niezadowolonych - zdekla-
sowanych inteligentach, studentach, liczac, ze doprowadza oni do rozprze-
strzenienia si¢ buntu. Insurekcjonisci ktadg nacisk na praxis, jednos¢ teorii
i dziatania. Wedlug nich na rewolucje nie nalezy biernie oczekiwaé, nalezy
jej przede wszystkim dokonaé we wlasnym wnetrzu, co oczywiscie nie ozna-
cza rezygnacji z rozpowszechniania swoich pogladéw. Zapraszajg do wspot-
dziatania, jest to jednak zaproszenie do walki, ktéra juz sie toczy, a nie do
zorganizowania sie i rozpoczecia jej w odpowiednim momencie.

Jedna z podstawowych kategorii, na jakich opierata sie filozofia Michaita
Bakunina jest negacja. By zrozumie¢ to pojecie w kontek$cie rewolucyjnej
teorii, nalezy, cholby pobieznie, przytoczy¢ heglowska dialektyke. Polega
ona na ujmowaniu §wiata przez przeciwienistwa, rzeczywisto$¢ obecng - mo-
ment pozytywny, i sprzeciw wobec tej rzeczywisto$ci - moment negatywny,
negacje. Ze starcia momentu pozytywnego, czyli tezy, z negacjg-antyteza,
powstaje nowa jakos$¢ - synteza. Nie nalezy jej jednak ujmowa¢ jako kom-
promis, ani wypadkowa dwéch sktadnikéw.

Dla Hegla koricowym, szczytowym stadium rozwoju historii byto pafistwo
niemieckie jego czaséw, dla Marksa mial nim by¢ komunizm, juz po obaleniu
patistwa jako etapu posredniego.

Bakunin, zainspirowany tg ideg, poszed! w swojej interpretacji dalej, uwa-
zajac negacje za podstawowy proces rozwoju, ale nie uwazat, by kiedykol-
wiek koniec tego postepu miat nastapié. Wyraz tym pogladom dat w styn-
nym artykule Reakcja w Niemczech, opublikowanym w 1842 r. - a wiec na
dtugo, zanim okreslit sie jako anarchista. Jednak wkrétce stat sie aktywnym
rewolucjonistg, a dwanascie lat uwiezienia i zestania nie przyczynilo sie do
zlagodzenia jego rewolucyjnego temperamentu. Ze wspomnianego artyku-
tu pochodzg stowa ,,Rado$¢ niszczenia jest zarazem rado$cia tworzenia”, tak
czesto przywolywane i parafrazowane przez anarchistéw, nie tylko utozsa-
miajgcych sie z insurekcjonizmem. Dla anarchistéw insurekcyjnych rados¢
niszczenia ma dwa wymiary - dostowny i przeno$ny. Dostowny to oczywi-
$cie rados$¢, ekspresja, jaka jest trwajacy chwile akt destrukcji, jego wyjatko-
wosé, jedyno$é, nieprzekazywalno$é, a takze bezuzyteczno$é. Alfredo Bonan-
no opisat te specyficzng lingwistyke destrukcji w swojej Destrukgji i Jezyku.

Wymiar przeno$ny to poczucie, ze negujac rzeczywisto$é, nawet jezeli
sprzeciw jest mato widoczny, co$ jest wytwarzane. Dochodzi do afirmacji
buntu, samopotwierdzenia jednostki w swoich dzialaniach - czego$ nie-
przekazywalnego, a takie niszczenie (negacja) nie opiera sie po prostu na
fizycznym niszczeniu.

Nihilizm - w znaczeniu przyjetym przez grupy takie jak FAI czy KKO -
opiera sie na negacji, przyjmujac za postulaty pozytywne wynik sprzeciwu
wobec rzeczywistoéci. Jest to odmowa przyjecia ustalonego, zamknietego
programu, na rzecz analizy rzeczywisto$ci tu i teraz. Jego dazeniem jest, cy-
tujgc FAL, ,,swiat gdzie rzqdzié bedg wylgcznie wolnosé i samoorganizacja oraz (...)
spoteczeristwo gdzie panowanie cztowieka nad cztowiekiem i cztowieka nad naturq
nie bedzie mie¢ miejsca.” W tym miejscu moze oczywiscie pojawic sie zarzut
o mato konkretna wizje przysztosci, jednak o tyle bezzasadny, ze w nega-
cji chodzi nie o spéjna wizje przysztoéci, a o zniesienie obecnego porzadku.
Postugujac sie negacja mozna okresli¢ jedynie co ma ulec zniszczeniu, nie
da si¢ jednak przewidzie¢, co zostanie stworzone. Insurekcjonisci, tak samo
jak Bakunin, staraja sie analizowa¢ obecng sytuacje, formy, jakie przybiera
wladza i myslenie jej kategoriami, aby zdemaskowac i wyeliminowac jej zré-
dlo. A Zycie - jego réznorodnosé, spontanicznosc i kreatywnosé - nie daja sie
przewidzie¢ i zamkna¢ w ustalonych zasadach. Wedlug Bakunina:

»(...) Zaden uczony nie jest w stanie powiedzie¢, ani nawet sam sobie
zda¢ sprawe, jak lud bedzie i powinien zy¢é nazajutrz po rewolucji spo-
tecznej. O tym decydowad bedzie, po pierwsze, polozenie, w jakim znaj-
dowac sig bedzie kazdy z ludéw, po wtdre zas - te dgzenia, ktdre si¢ be-
dq przejawialy wsréd danego ludu i najsilniej wptywaty na jego dziatal-
nosé; w zadnym natomiast wypadku nie bedg o tym decydowacé odgérne
kierownictwo i odgdrne wskazéwki ani w ogdle zadne teorie wymyslone
w przededniu rewolucji.”

W tej nieufnosci wobec nauki, doktrynerstwa i ogélnie - sztywnych sche-
matéw przejawia sie silna wiez miedzy filozofig Bakunina a pogladami anar-
chistéw insurekcyjnych. Niewatpliwie mamy wiecej przestanek, by podwa-
zaé nieomylnoé¢ nauki, niz sto pieédziesiat lat temu - nalezy pamietaé, ze w
XIX wieku wiara w nauke miata rozmiary niemal religijne, i wtasnie przero-
dzenia sie nauki w nowa religie obawiatl sie Bakunin. Cenne sg jego krytyczne
uwagi na jej temat, raczej uzupekiane niz odrzucane, i - niestety - znajdu-
jace potwierdzenie w postepujacej technokracji. Odrzucenie ,,religii nauko-
wej” nie oznacza jednak popadniecia w prymitywizm, przeciwnie - Bakunin
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