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W sobote 16 pazdziernika 2010 roku okoto pieciuset aktywistek i aktywistéw zebralo sie
w kilku miejscach Londynu, by wzigé udziat w akcji bezposredniej pod hastem Crude Awa-
kening (dost. ,,brutalne przebudzenie”, ale takze ,,przebudzenie w sprawie ropy” - przyp. thum.).
O samej akcji wiedzieli tylko tyle, Ze ma by¢ protestem przeciwko dewastacji sSrodowiska
przez globalne koncerny naftowe - poza tym nic. Plan byl przebiegly. Organizatorzy da-
wali do zrozumienia, ze akcja odbedzie sie w kilku miejscach Londynu. Uczestnicy mieli
zabra¢ jedynie bilety na metro, drugie $niadanie i wygodnag odziez. Zatadowano ich jednak
do pociggu zmierzajacego do Essex, daleko poza miasto. Na jednej ze stacji kto§ wstawit
do pociaggu torby wypetnione ktédkami i biatymi kombinezonami ochrony chemicznej, na
ktérych widniaty szkielety i banknoty dolarowe. Napredce wyznaczeni w kazdym wagonie
przedstawiciele dostownie w ostatniej chwili poznali faktyczny cel akcji: zablokowa¢ dro-
ge do wielkiej rafinerii Coryton opodal Stanford-le-Hope. T3 trasa przewozi sie 80% calej
ropy, jaka zuzywa Londyn. Dowiedzieli$émy sie, ze kilkana$cie kobiet przywigzato sie juz
do ciezaréwek pod bramga rafinerii i zmusito do odwrotu kilka cystern. Naszym zadaniem
bylo uniemozliwi¢ policji aresztowanie demonstrantek.

Ten pomystowy manewr udat sie znakomicie. Jeszcze chwila i biegliémy przez pola, prze-
skakiwali$my strumienie, niosac trzynascie wielkich bambusowych stelazy, a za nami wlo-
kia sie garstka policjantéw z Londynu. W koricu pojawily sie oddziaty lokalnej policji - na-
predce zwolane i, jak sie zdawalo, gotowe uzy¢ sily. Funkcjonariusze odebrali nam jeden
ze stelazy i prébowali nas rozgoni¢, kiedy zaczeli$my je stawial na szosie. Jednak gdy tylko
dali$my pozna(, ze sie nie wycofamy, a policja bedzie musiata uzy¢ patek, kto§ musiat daé
rozkaz odwrotu. Mozemy sie tylko domyslaé tajemniczych algorytméw, jakie w takich sy-
tuacjach uruchamia policja: ilu jest ich, ilu nas, ryzyko skandalu w mediach, ogélny klimat
polityczny... Tak czy owak, oddzialy policji wycofaly sie. Wkrétce stelaze stanely na szo-
sie, a aktywisci i aktywistki w biatych kombinezonach wdrapali sie na nie i tam pozostali
- posagowe sylwetki na tle nieba. Cze$¢ z nas wyruszyta pod brame zaktadu, by wesprzeé¢
blokade. Przez nastepne pie¢ godzin ani jedna cysterna nie przejechata droga, ktérg kaz-
dego dnia przemierza ich kilkaset, transportujac niemal péttora miliona litréw ropy. A na
szosie rozkrecila sie impreza: zagrata muzyka, pojawili sie klowni, kto$§ gral w pitke, na
rowerach zjechaly sie dzieci z lokalnych miejscowosci, przebrani za zombie tancerze ba-
lansowali na szczudtach, pisano wiersze kreda na asfalcie, tu i 6wdzie rozgorzaly zawziete
debaty - gtéwnie o to, kiedy nalezy ogtosi¢ zwyciestwo i wréci¢ do domu.

Wygrana tamtego dnia byta przyjemng odmiang. Ostatnimi czasy sily porzadkowe ca-
lego $wiata, od Minneapolis po Strasburg, zdajg si¢ mie¢ jeden nadrzedny cel: nie
pozwolié, by cho¢ jeden aktywista wyszedl z konfrontacji z poczuciem euforii czy
odniesionego sukcesu. Trzeba wiec docenié taktyczne zwyciestwo. Cala akcja miata jed-
nak do$¢ ponury posmak, a jej estetyka - szaleni naukowcy w kitlach i ozywajgce zwtoki -
wydawala sie niepokojaco adekwatna.
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Blokade rafinerii Coryton zainspirowato wezwanie wystosowane przez sie¢ Climate Justi-
ce Action, nowy poddwczas ruch, powotany w ramach przygotowan do alternatywnego
forum klimatycznego w Kopenhadze w grudniu 2009 roku. Miata by¢ swego rodzaju prze-
ciwiefistwem Dnia Kolumba, jedng z wielu inicjatyw w obronie Ziemi, o jakie apelowali
rdzenni mieszkancy globu.

Jednak juz cztery dni pdzniej, 20 pazdziernika, rzad Toryséw zapowiedziat drakoniskie
ciecia wydatkéw na polityke spoteczng - od rent i emerytur po edukacje i mtodziezowe
domy kultury. Byla to najwieksza redukcja budzetu socjalnego od Wielkiego Kryzysu. Bry-
tyjskie panstwo dobrobytu czekata ostateczna likwidacja. Wszyscy zadawalismy sobie py-
tanie, jak gwaltowna bedzie spoteczna reakcja? A moze nie bedzie zadnej?

Po drugiej stronie Kanatu La Manche prawica demontowata paristwo dobrobytu w po-
dobny sposéb; tam jednak organizowano sie do buntu. Francuski Obdz Klimatyczny od
dtuzszego czasu planowal blokade rafinerii w Hawrze - najwiekszej rafinerii we Francji. W
przededniu akcji zaplanowanej na 16 pazdziernika okazato sie jednak, ze zaktad okupuja
robotnicy protestujacy w calym kraju przeciwko reformie prawa emerytalnego. Zatrzy-
mali juz jedenascie z dwunastu francuskich rafinerii. Ekoaktywisci postanowili dotgczyé
do robotnikéw. Wzniesli symboliczng blokade, ale do korica dnia juz tylko grali w kotka i
myszke z policja, prébujac przebic sie przez kordony i dotagczyé do robotnikéw. Determi-
nacja wladz, by nie dopusci¢ do takiej komitywy, pozostata nieugieta. (Ostatecznie udato
sie przebié bodaj trzynastu rowerzystom).

,Nie bedzie sprawiedliwo$ci klimatycznej bez sprawiedliwosci spotecznej” - méowi-
la po tym wydarzeniu jedna z aktywistek francuskiego obozu klimatycznego. - ,,Ci,
ktérzy wyzyskujg pracownikow i odbierajg im prawa, oraz ci, ktérzy dewastujg plane-
te, to sg ci sami ludzie. Robotnicy, ktérzy blokuja zaktady, odgrywajg w tej chwili wyjatko-
wa role. Kazdy litr ropy, jaki dzieki nim pozostanie w ziemi, pomaga zapobiec klimatycznej
katastrofie i przyczynia sie do ratowania ludzkiego zycia”. To wszystko prawda.

Jednak czy to mozliwe, ze francuscy robotnicy naftowi strajkowali o prawo do tego,
by przesta¢ by¢ robotnikami naftowymi? Samo postawienie pytania w taki sposéb wy-
daje sie skrajnie naiwne. A jednak tak: wlasnie po to strajkowali. Sprzeciwiali sie reformie,
ktéra miata podwyzszy¢ im wiek emerytalny z 60 na 62 lata, a weszli na barykady, przy
wsparciu znacznej cze$ci francuskiego spoteczenistwa, by oglosié, ze nie chcg by¢ robotni-
kami naftowymi ani o minute dtuzej, niz musza.

Warto rozwazy¢, jakimi wzgledami kieruje si¢ policja, gdy z calg bezwzglednoscia
nie pozwala aktywistom klimatycznym spotka¢ si¢ z robotnikami rafinerii naftowej.
Taka rozmowa niewatpliwie powinna sie¢ odby¢: rozmowa o tym, czym wlasciwie sg
pieniadze, czym jest warto$¢, praca i produkcja. O tym, jak dziala globalna machineria
pracy najemnej, ktéra sprawia, ze cata planeta staje sie coraz mniej zdatna do biologiczne-
go zycia. Panujgce o$rodki wtadzy robig co w ich mocy, by do takiej rozmowy nie doszto.
Jednak sam fakt, ze robotnicy strajkowali nie o wyzsze zarobki, ale o to, by pracowaé cho¢-
by odrobine krécej, to fakt wielkiej wagi.



Sojusz z produktywizmem i wielki paradoks XX wieku

Jedna z gorzkich ironii XX wieku polegata na tym, ze jesli politycznie zmobilizowana kla-
sa robotnicza zdobywata odrobine sity politycznej, to zawsze pod przewodnictwem kadry
biurokratéw $lepo oddanych doktrynie produktywizmu, ktérej robotnicy nie podzielali.
Na poczatku ubieglego stulecia socjalistyczne zwigzki zawodowe tym odréznialy sie
od anarchistycznych, ze te pierwsze domagaly si¢ podniesienia plac, a drugie - skré-
cenia czasu pracy. Przywddcy socjalistéw wzieli za dobrag monete wizje konsumenckiego
raju podsuwang im przez burzuazje; chcieli jedynie sami zarzadza¢ produkcja. Anarchisci
natomiast chcieli mie¢ czas na zycie - czas, ktéry mogliby poswieci¢ (by naduzy¢ niego
kategorii marksistowskich) na urzeczywistnianie takich form wartosci, o jakich nie $nito
sie kapitalistom.

A jednak - gdzie wybuchaty rewolucje? Jak wiemy z wielkiego sporu miedzy Marksem
a Bakuninem, rewolucje wywotywaly zgromadzenia anarchistyczne - wtasnie te, ktére od-
rzucaly konsumencki etos: w Hiszpanii, w Rosji, w Chinach, w Nikaragui, a takze, pamie-
tajmy, w Algierii i Mozambiku. Wszedzie jednak administracje przejmowali socjalisci, biu-
rokraci przywigzani do produktywizmu, marzacy o konsumenckiej utopii, chociaz czego
jak czego, ale akurat jej zupelnie nie byli w stanie urzeczywistnic.

Powstat paradoks. Najwiekszym dobrem spotecznym, jakie Zwigzek Radziecki i podobne
mu rezimy potrafity zapewnié, byta wieksza ilo§¢ czasu wolnego. Dyscyplina pracy wyglada
bowiem zupelnie inaczej, jesli pracy nie mozna stracié. Tego jednak za nic w §wiecie nie
mozna bylo przyznaé. Méwito sie wiec o ,,problemie absencji”, ktéry stat jakoby na drodze
do $wietlanej przysztosci, w ktérej nikomu miato nie zabrakna¢ obuwia i elektronicznych
gadzetéw.

Dzi$ sytuacja nie rézni sie znacznie. Zwigzkowcy takze czuja sie w obowigzku afirmowa¢
kategorie narzucone przez burzuazje, w mysl ktérych produktywno$¢ i praca najemna sa
warto$ciami niepodlegajacymi dyskusji - i udawaé, ze wolno$¢ obijania sie na placu budo-
wy jest problemem, a nie krwawo wywalczonym prawem. Zgoda: o wiele lepiej bytoby po
prostu pracowal cztery godziny dziennie, niz przez osiem godzin wykonywa¢ prace, na
ktéra dos¢ bytoby czterech, ale i to lepsze niz nic. Potrzeba nam dzi§ mniej pracy.

Wszystko to razem nie znaczy, ze w calej klasie robotniczej nie ma nikogo, kto czer-
pie stuszng dume ze swojej pracy i jej efektéw. Znaczy to jedynie, ze kapitalizm (w tym
kapitalizm pafistwowy) perwersyjnie zeruje na tej dumie i na tej ambicji, wykorzystujac
je przeciwko nam. A my o tym wiemy. Dlatego od dawna mamy do czynienia z kolejnym
smutnym paradoksem: to ludzie z klasy robotniczej i ich wrazliwo$¢ stwarzajg praktycz-
nie kazda rzecz, ktéra ma jaka$ warto$¢ w zyciu wspdtczesnego cztowieka - od kebabu
po rock-and-roll i biblioteki publiczne (szczerze: co warto$ciowego wymyslita ostatnimi
czasy klasa $rednia?) - jednak wynajduja to wszystko wtedy, kiedy nie pracujg na swoje
utrzymanie. Tworzg kulture w tej sferze, ktéra apologeci kapitalizmu perfidnie nazywa-
ja ,konsumpcja”. Dzieki tej tatce wyzuta z twérczej energii klasa zarzadzajaca (do ktérej
zaliczam kapitalistéw) moze calg te twdrcza sfere zycia zbagatelizowad, a potem ja sobie
przywlaszczy¢ i skomercjalizowa¢ jako wlasny wynalazek.
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Jak przetama¢ ten cykl? To jedno z naczelnych pytani polityki. Jedng z niewielu kwestii,
co do ktérych panuje dzi$§ pelna zgoda w publicznej debacie nad wydatkami panstwa
(i praktycznie w kazdej debacie zahaczajacej o polityke klasowa) jest to, ze tylko
ci, ktérzy godza sie poddaé zupelnie juz oblgkanej dyscyplinie pracy, moga sobie
ro$cié jakiekolwiek prawa. Ze o ile czlowiek jest zdolny do pracy zarobkowej, tylko praca
daje mu moralne prawo do czegokolwiek. I to nie kazda praca, ale tylko taka, jaka $wiat
finansjery uznaje za warto$ciowa.

To nie jest argument z ekonomii, ale z moralnosci. Z ekonomicznego punktu widzenia
jest do$¢ oczywiste, ze w wielu wypadkach problemem jest nie brak, ale nadmiar pracy. A
mimo to, gdy tylko nadciaga kryzys, ze wszystkich stron stychad te same potajanki: ludzie
musza wiecej pracowaé! Gdzies, kto$ pracuje krécej i 1zej od ciebie. Gdzie$ tam, jaka$ ko-
bieta z orzeczong niepelnosprawnoscia wcale nie jest tak niezdolna do pracy, jak twierdzi.
Patrzcie, we Francji robotnicy chcg przechodzié na emeryture, gdy sa jeszcze w miare zdro-
wi i silni! Leniwi tragarze, leniwe studentki malarstwa, wyludzacze zasitkéw! To wszystko
przez nich; to oni rujnujg nam wszystkim dobrobyt.

Czym zatem byl neoliberalizm?

Ta obsesja na punkcie pracy idealnie wpisuje sie w ducha neoliberalizmu, ktéry dopie-
ro w ostatnich latach pokazal, czym w istocie jest: kapitalistyczng forma rzadéw, ktéra
zawsze stawia wzgledy polityczne ponad ekonomicznymi. Dlatego neoliberalizm odniést
zarazem przygniatajace zwyciestwo ideologiczne i gospodarcza kleske. Jako ruch ideolo-
giczny, neoliberalizm zdotal przekonaé caly $wiat, ze jedynym, co sie naprawde liczy, jest
wzrost gospodarczy - mimo ze pod jego rzadami wskazniki wzrostu polecialy na teb, na
szyje i dzi§ nie przewyzszaja jednej trzeciej dynamiki wzrostu wczesniejszych form ka-
pitalizmu, sterowanych przez panstwo i nakierowanych na sfere socjalna. Neoliberalizm
przekonat caty $wiat, ze tylko finansowe elity umieja prawidtowo zmierzy¢ warto$¢ kazde-
go dobra. Czynigc to, zaszczepit w ekonomii kulture takiej bezkarnosci, ze pozwolita tym
elitom zachwia¢ calym gmachem $wiatowych finanséw, bo nie umialy nawet oszacowa¢
wartos$ci wlasnych instrumentéw.

To tez nie stalo sie przypadkowo. Prawidtowos¢ jest wyrazna. Wszedzie tam, gdzie
trzeba wybiera¢ miedzy politycznym celem, jakim jest rozmiekczanie ruchéw spo-
lecznych i wpajanie spoteczenistwu wiary, ze dla kapitalistycznego porzadku nie ma
alternatywy - a celem ekonomicznym, czyli realnym zarzadzaniem kapitalistyczng
gospodarka tak, by dzialala sprawnie, neoliberalizm zawsze wybiera to pierwsze.

Niemal wszystkie twierdzenia neoliberalizmu sg ktamstwami - ale to ktamstwa nader
sugestywne. Prekaryjno$¢ nie jest efektywnym sposobem organizowania pracy. Jest
za to niezwykle skutecznym sposobem demobilizowania ruchu pracowniczego. W ten
sam spos6b dziata nieustanne wydtuzanie czasu pracy. Z ekonomicznego punktu widzenia
przynosi efekt przeciwny do zamierzonego; za to z politycznego punktu widzenia nie ma
lepszego sposobu wybicia pracownikom z glowy wszelkiej politycznej aktywnosci niz zmu-



szenie ich, by caly swéj czas poswiecali na prace, dojezdzanie do pracy i przygotowywanie
sie do pracy. W takich warunkach polityczna $wiadomo$¢ zanika. Konieczno$¢ sktadania
tylu godzin zycia w ofierze bozkom produktywizmu odbiera dostep do odmiennych per-
spektyw, ktdére pozwolityby dostrzec - na przyklad - ze taki sposéb organizacji zycia wca-
le nie podnosi wydajnosci, ale ja krepuje. Zaciekto$¢, z jaka neoliberalizm sekuje wszelkie
alternatywne wizje organizacji spoteczenistwa, wyrazna szczegdlnie po 2008 roku, wywo-
tata ten kuriozalny stan rzeczy, w ktérym dla wszystkich jest oczywiste, ze kapitalizm nie
dziala, ale mato kto umie wyobrazi¢ sobie cokolwiek innego. Jedyna wojna, jaka kapitalisci
rzeczywiscie wygrali, jest wojna z wyobraznig.

Kapitalizm jak kamikadze

Nie powinno nas zatem dziwié, ze - wbrew przewidywaniom wiekszo$ci aktywistéw, w
tym moim - pierwszg reakcja na krach finansowy z 2008 roku nie byt nagly ped ku ,,zielo-
nemu kapitalizmowi”. To bylaby bowiem reakcja na gruncie ekonomicznym. Tymczasem
rzeczywista odpowiedzZ byta czysto polityczna - bo taki jest prawdziwy wymiar cie¢ budze-
towych.

Kazdy kompetentny ekonomista wie, do czego prowadzi drastyczne ograniczenie wy-
datkéw podczas recesji. Nawet jesli zaklinaja rzeczywisto$¢ magicznymi kalkulacjami, bo
tego oczekuja ich polityczni patroni, ekonomisci rozumieja, ze zaciskanie pasa w kryzy-
sie to przepis na katastrofe. Ciecia wydatkéw nie maja uzasadnienia ekonomicznego. Maja
za to uzasadnienie polityczne. Elity finansowe, ktére twierdzily, ze jako jedyne potrafig
wyceniaé rynkowg warto$¢ débr, wlasnie w tej jednej kwestii okazaly sie skrajnie niekom-
petentne. Po krachu, u boku swoich politycznych poplecznikéw przypuscily wsciekty atak
na kazdy przejaw myslenia, ktére mogloby zmienié nasze pojmowanie wartosci - od idei
panistwa dobrobytu po kontemplacje sztuki i filozofii (a przynajmniej: kontemplacje sztuki
i filozofii w celu innym niz zarabianie pieniedzy). W tej chwili kapitalizm nie mysli nawet
o wlasnym dlugim trwaniu.

To nic przyjemnego u§wiadomic sobie, ze mamy do czynienia z wrogiem, ktéry nie cof-
nie sie przed samozniszczeniem. Ale dzieki temu przynajmniej rozumiemy, z czym wtasci-
wie walczymy. W tej chwili: ze wszystkim naraz. Za jaki$ czas kapitaliéci sie pewnie si¢
ogarna, otrzepia, przestang drzeé ze sobg koty i zrobig to, co zawsze: podkradng an-
tykapitalistycznym ruchom spotecznym co bardziej uzyteczne koncepcje (wzajemna
pomoc, decentralizacja, zréwnowazony rozwdj) i urobig z nich jaka$ nowa, koszmar-
ng forme wyzysku. Na dluzszg mete - jesli bedzie jakas ,,dluzsza meta” - to raczej nie-
uniknione. Tymczasem jednak kapitalizm walczy desperacko jak kamikadze - gotéw jest
zniszczy¢ sam siebie, jesli nie znajdzie innego sposobu zneutralizowania przeciwnikéw. W
tym przypadku nie jest przesadg méwic o walce sit zycia z sitami $mierci.

Czego wiec trzeba, by zerwaé na dobre z produktywizmem? To nie miejsce na definityw-
ne odpowiedzi, ale mozemy przynajmniej wskaza¢ tematy do dyskus;ji i kierunki, w jakich
trzeba szukad rozwigzan. Mozemy rozpoczaé od przyznania, ze wszyscy jesteSmy pracow-



nikami w takiej mierze, w jakiej dzialamy twérczo, opieramy si¢ przymusowi pracy
i odmawiamy wchodzenia w buty klasy zarzadzajacej, czyli tych, ktérzy prébuja prze-
liczy¢ kazdy aspekt ludzkiego Zycia na pienigdze. Oznacza to réwniez prébe zrozumienia,
jak naprawde dziata globalna machina pracy; jak naprawde maja sie do siebie rézne sfery
zycia, sztucznie odgrodzone i nazwane ,,ekonomia”, ,,polityka” i ,,ekologia”.

Uderzajaco ilustruje to zwigzek miedzy ropg a pieniedzmi. Jak to si¢ dzieje, ze pienig-
dze - ktére nie s3 przeciez niczym innym jak relacja spoleczna, a zatem sg niewyczer-
pane - traktujemy tak, jak gdyby byly deficytowym zasobem w rodzaju ropy naftowej
(,,musimy zredukowa¢ wydatki na opieke spoteczng, bo nie mamy pieniedzy”); za to
rope, ktora naprawde jest ograniczonym zasobem, traktujemy tak, jak gdyby$my mo-
gli spalaé ja w dowolnych iloéciach, by kota gospodarki krecily sie coraz szybciej, i
jakby nigdy mialo jej nie zabrakng¢? Co$ musi tgczy¢ te dwie formy szalefistwa.

Koniec koricéw, pienigdz jest tylko obietnicg, a jedynym ograniczeniem ilosci two-
rzonych pieniedzy jest to, ile obietnic mozemy sobie wzajemnie zlozy¢ - i co chce-
my sobie obieca¢. Dzi$ istnieja rzecz jasna rozmaite mechanizmy, ktére naktadaja in-
ne, sztuczne ograniczenia: kto ma prawo sktadacd takie obietnice (banki) albo kto ustala
wzgledng warto$¢ tych obietnic (w teorii ,,rynek’”; w rzeczywisto$ci - coraz cze$ciej biuro-
kratyczne systemy analiz finansowych). Jesli dtug jest tylko obietnicg, to znaczy, ze rzado-
wa obietnica wyptacania inwestorom odsetek w okreslonej nie ma wiekszej moralnej wagi
niz obietnica zlozona przez ten sam rzad robotnikom, ze przejda na emeryture w okreslo-
nym wieku, albo ze nie doprowadzi do dewastacji planety. Jednak te sztuczne mechanizmy
kazg nam wierzy¢, ze pienigdz jest materialnym, ograniczonym zasobem, a dtug jest czyms
wiecej niz tylko obietnicg. A to wtasnie tyrania dtugu - na kazdym poziomie spotecznej or-
ganizacji - staje sie imperatywem moralnym, ktéry kaze nam wyszarpa¢ ziemi ostatnig
krople ropy naftowej i wmawia nam, ze jedynym rozwigzaniem kazdego moralnego kryzy-
su jest zagarna( jeszcze jedng sfere wolnego ludzkiego zycia i wypetnic ja praca.
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