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CzeSC pierwsza

Czy anarchi$ci moga realizowa¢ wskazania Katolickiej Nauki Spolecznej? I czego Ko-
$ci6l méglby sie od nich nauczy¢?

ilustr.: Andrzej Debowski

Niedawno stuchatam rozmowy miedzy kolezanka, anarchistka-chrze$cijanka, a kolega,
anarchistg-ateistg. Ten drugi rozméwca stwierdzit, ze wiara w Boga jest podobna do ubio-
ru. Tak jak nie wyobrazamy sobie z racji uwarunkowan kulturowych, ze mogliby$my cho-
dzi¢ nago, tak wierzacy nie wyobrazaja sobie Swiata bez Boga - réwniez z racji uwarunko-
wan kulturowych. Kolezanka jednak odparta, ze znacznie fatwiejsze do wyobrazenia z tych
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dwdch jest dla niej chodzenie nago. Predzej zrezygnujemy z dajgcych poczucie bezpieczen-
stwa i chronigcych osobistg godno$¢ struktur, bez ktérych nie wyobrazamy sobie codzien-
nego funkcjonowania, niz z relacji, zwlaszcza relacji mito$ci. Raj - bedgcy jej najczystsza
postacig - byt wolny od struktur, czego symbolem jest wlasnie brak ubioru. Pézniejszy
wstyd wymagajacy okrycia sie chocby listkiem jest konsekwencja grzechu pierworodnego
- naruszenia czy zanieczyszczenia tej relacji.

Tworzymy instytucje, struktury, schematy, konwencje, organizacje. Ten uwarunkowa-
ny kulturowo wysitek ludzi ma na celu - lub chcieliby$my, by mial - dazenie do coraz
lepszego, coraz sprawiedliwszego spoteczenistwa ziemskiego. Moze tez by¢ podpora w da-
zeniu do autentycznych, pelnych mitoéci relacji z drugim cztowiekiem, z innymi stworze-
niami i z Bogiem. Nie jest jednak rzeczg Krdlestwa Niebieskiego, ktére - mimo swej nazwy
- nie jest strukturg monarchiczna, lecz czystg mito$cig trzech Oséb Boskich ze stworze-
niem.Chrystus, bedac w petni Bogiem, jest jednak réwniez w pelni cztowiekiem. Dlatego
tez to na Ziemi zalozyl instytucje, strukture - Koscidt, ktéry ma umozliwiaé ludziom da-
zenie do Nieba i wspiera¢ ich relacje z Bogiem. Jednak jego cztonkowie znajdujacy sie w
raju, zjednoczeni przez obcowanie $§wietych z ludZzmi na Ziemi, nie tworzg dtuzej struk-
tury na wzdr i podobiefistwo ziemskiej. Mimo tego czesto wyobrazamy sobie instytucje
niebiariskie jako hierarchiczne i pietrowe. Podobnie widzieli je autorzy Pisma Swietego
czy wcze$ni mysliciele chrze$cijaniscy. Wydaje sie jednak, ze gubili w tym istote Raju jako
czystej, nieustrukturyzowanej relacji mitosci.

Chce - jak wskazuje tytut artykutu - odpowiedzieé na pytanie, czy i w jaki sposéb Kosciét
moglby stuzyé Bogu i ludziom w ramach spoteczenistwa anarchistycznego, czyli okreslonej
struktury z zalozenia mozliwie poziomej. Ponadto: czy i jak spoteczno$¢ anarchistyczna
mogtaby realizowaé wskazania nauki spotecznej Kosciota. Trzeba zapytaé takze o mozli-
wos¢ i uzasadnienie wspdtdziatania katolikéw z anarchistami i - last but not least - o to,
czego Kosciét moze sie uczy¢ od anarchistéw. Pytanie, czego anarchisci moga uczy¢ sie od
Ko$ciota, réwniez istotne, pozostawie na inny raz - by¢ moze innemu autorowi lub innemu
czasopismu.

Polityczne zaangazowanie w anarchizm jako powolanie

Biblisci juz dawno stracili nadzieje na obiektywny i jedyny prawdziwy wizerunek Jezusa z
Nazaretu wysnuty na podstawie ewangelii. Obrazy z czterech ewangelii réznig sie miedzy
sobg, sg $wiadectwem réznych tradycji przekazu, a nasze ich odczytanie jest nieodwracal-
nie naznaczone naszg mentalnoscia i kulturg - odbija sie w nim twarz czytajacego czy ba-
dacza. C6z dopiero méwié o dopasowaniu Jezusa do naszych §wiatopogladéw politycznych:
Jezus monarchista, Jezus nacjonalista (kwestia otwarta, czy zydowski, czy polski...), Jezus
konserwatysta, Jezus liberat, Jezus chadek, Jezus komunista czy wreszcie Jezus anarchista?
Nie da sie zaprzeczy¢, ze Jezus Chrystus jako cztowiek jakie$ poglady polityczne miat. Nie-
raz zdarza sie jednak, ze préby udowodnienia ich zbiezno$ci z naszymi sa rozpaczliwie ana-
chroniczne i instrumentalne. Nie znaczy to oczywiscie, ze wszystkie starania uzasadnienia
wlasnego $wiatopogladu politycznego naukg Jezusa sg réwnouprawnione lub réwnie nie-
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uprawnione. Nie oznacza to réwniez, ze mamy ,,pieknie sie rézni¢” w ten sposdb, iz pogla-
dy polityczne, rozumiane szerzej lub weziej, wylgczymy catkowicie spod sumienia ucznia
Jezusa i potraktujemy tylko jako indywidualny koloryt. Jednoczes$nie nie moze tak by¢, ze
naszym celem stanie sie stworzenie Jezusa na nasze podobieristwo. Naszym zadaniem po-
winno by¢ raczej nasladowanie Go w takich warunkach, w jakich zostaliSmy postawieni, i
w ten sposdb, jaki On nam podpowiada - réwniez przez zaangazowanie polityczne.

Moze by¢ ono rozumiane jako realizacja indywidualnego powotania, indywidualnej dro-
gi ludzkiej w konkretnej kulturze i konkretnych warunkach - czy to $wietej Jadwigi Krélo-
wej, czy to Alcide de Gasperiego, czy Swietego Thomasa More’a. Czy jednak moze by¢ tym
powotaniem zaangazowanie anarchistyczne? Nie jest moim celem tworzenie nowego pod-
gatunku anarchizmu - jakiego$ , katoanarchizmu”. Podgatunkéw anarchizmu jest znaczna
liczba i chyba ich wystarczy. Préba stworzenia ,,katoanarchizmu” w sposéb nieunikniony
zresztg wywotataby opdér wérdd anarchistéw jako préba zawtaszczania idei dla podejrza-
nych celéw lub dla samej nazwy. Ustrukturyzowany ,.katoanarchizm” bylby chyba, dla
wiekszo$ci anarchistéw, wypaczeniem idei, nazbyt wybidrczym jej potraktowaniem, ska-
zanym na porazke tagczeniem ognia z wodg i tak dalej - cho¢ zapewne wysilek na rzecz
»bardziej réwnosciowego spoleczenistwa w kontekscie religijnym” zostatby doceniony.

Nie znaczy to, Ze nie ma chrze$cijan - w tym katolikéw - ktérym idee anarchistyczne by-
ly bliskie. Posta¢ Dorothy Day, zatozycielki ruchu Catholic Worker, a obecnie kandydatki na
oltarze, jest tu Swietlanym przyktadem, niezaleznie od préb jej ,,utadzenia” nawet przez
czasopismo ,,Najwyzszy Czas”. Innym katolikiem o intuicjach anarchistycznych i ekolo-
gicznych byl Lanza del Vasto, pisarz, uczeti Gandhiego i zatozyciel wspélnoty miedzyreli-
gijnej. Ochrzczona na tozu $mierci, po dtugim wahaniu, Simone Weil to posta¢ chyba naj-
bardziej dramatyczna. Osadzony w tradycji prawostawnej (choé ekskomunikowany przez
Cerkiew) Lew Tolstoj jest najlepiej znany jako twérca chrze$cijaniskiego anarchizmu, choé
nigdy nie zamierzat nazywa¢ sie anarchistg. Niedawno na rynku polskim ukazata sie ksigz-
kaJacquesa Ellula, anarchisty, francuskiego socjologa i protestanckiego teologa: ,,Anarchia
i chrze$cijaristwo”. Kazda z tych postaci zastugiwataby w kontek$cie swego powotania co
najmniej na osobny artykul, wiec zrezygnuje z przyblizania ich tutaj.

Anarchizm z katolicyzmem przeciwko kapitalizmowi

Nie zamierzam tworzy¢ ,,sojuszu komuny anarchistycznej z ottarzem” na wzdr ,,sojuszu
tronu z olttarzem”, abstrahujac od tego, jak utopijnie to brzmi. W konstytucji ,,Gaudium
et spes” Sobdr Watykanski II stwierdza, ze Ko$ciét ,,w zaden sposdb nie utozsamia sie ze
wspdlnota polityczna ani nie wigze sie z zadnym systemem politycznym”. W przesztosci
nieprzestrzeganie tej zasady doprowadzato do calych serii spietrzonych dopustéw Bozych.
Zdarza sie, ze doprowadza i dzisiaj.

Uczciwy namyst nad - do§¢ ogélnymi - wskazaniami Katolickiej Nauki Spotecznej pro-
wadzi mnie do przekonania, ze petna realizacja KNS jest niemozliwa w obrebie systemu-
$wiata kapitalistycznego (uzywam pojecia ,,systemu-§wiata” w znaczeniu, w jakim uzyt
go Immanuel Wallerstein). Dramatyczny, wpisany w logike obecnego systemu-§wiata roz-
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ziew miedzy najbogatszymi a najbiedniejszymi krajami sprawia, ze utopijnie brzmiag stowa
encykliki ,,Populorum progressio” Pawta VI: ,,Nikomu nie wolno débr zbywajacych zatrzy-
mywac jedynie dla prywatnej korzysci, podczas gdy innym brakuje tego, co konieczne do
zycia”.

Tak bardzo przywyklismy do globalnego kapitalizmu, ze nie widzimy zadnej dlan al-
ternatywy. Wywody ekonomistéw przedstawiajacych pojedyncze neoliberalne idee eko-
nomiczne jak prawdy objawione pozbawily nas pewnosci siebie w ,,byciu realistg i zada-
niu niemozliwego”. Zawolanie alterglobalistéw (czyli miedzy innymi anarchistéw) ,,inny
Swiat jest mozliwy” natrafia na opdr materii - jesteSmy ograniczeni tym, co znamy. Znamy
za$ centrum $wiata - bogate kraje Zachodu rzadzone przez monopole i peryferie - kraje
rozwijajace sie, ktérymi rzadzi konkurencyjnosé. Pomiedzy nimi znajduja sie pétperyfe-
ryjne kraje bytego Bloku Wschodniego. Wallerstein twierdzi, Ze obecnie zyjemy w czasach
przetomowych, w ktérych nasze wybory - jak rzadko w historii - doprowadzg do daleko
posunietych zmian i nowego ksztaltu $wiata. Nie jest jednak powiedziane, Ze to, co nastapi
po globalnym kapitalizmie, bedzie lepsze od niego.

Co w obrebie nowego ksztaltu proponuja anarchisci? Propagujg demokracje bezposred-
nig, poziome struktury zarzadzania, ewolucyjne lub rewolucyjne odejscie od instytucji
panstwa na rzecz wolnych zrzeszen (jak te zrzeszenia mialyby wyglada¢, zalezy od nur-
tu anarchizmu), uwspdlnienie $rodkéw produkcji, wolng edukacje wspierajacg podmioto-
wos¢ i decyzyjno$é. Popularny jest projekt tak zwanego pareconu, czyli ekonomii uczest-
niczacej. Wszystkie te projekty wymagajg zmiany w my$leniu ludzi i wieloletnich przygo-
towan: przez edukacje, oddolne tworzenie organizacji, po wysitek wypracowywania roz-
wigzan zadowalajacych wszystkich cztonkéw spotecznosci.

Katolicyzm kiedy$ wywrotowy, dzi$ hierarchiczny

Dla wielu anarchistéw waznym hastem jest ,,No gods, no masters” - ,,Ani bogdéw, ani kré-
16w”. Jako instytucja hierarchiczna czy tez hierarchicznie zorganizowana wspdlnota wie-
rzacych Kosciota budzi co najmniej anarchistyczng nieufno$¢ i krytycyzm. Dla osoby nie-
wierzacej relacja z Bogiem czy sakramenty moga by¢ - pozadang lub nie, ale zawsze wi-
dziang instrumentalnie - gwarancja tadu spotecznego lub sitg wywrotows; i tylko tym. Z
anarchistycznego punktu widzenia zaangazowanie religijne ujete w ramy Kosciota miato
charakter wywrotowy w pierwszych wiekach chrzescijatistwa, nastepnie za$ konserwowa-
to wladze i zastany porzadek spoteczny lub wspéttworzyto relacje oparte na przemocy i
wyzysku.

Sojusz tronu z ottarzem stanowi statg pokuse Ko$ciota. Na skutki tego sojuszu zwracaja
uwage mysliciele anarchistyczni krytykujacy Kosciét. W Hiszpanii czaséw wojny domowej
powiazania miedzy wtadza, kapitatem a hierarchig koscielng doprowadzily do krwawego
zwrdcenia sie anarchistéw (i nie tylko ich) przeciwko Ko$ciotowi, czego skutkiem byto wie-
le ofiar z kazdej ze stron, ktérych stopienr ,,winy” i ,,niewinnosci”, rozmaicie rozumianej,
jest co najmniej trudny do ustalenia. Pewnym wyjatkiem w trakcie tej wojny byli ksieza



w kraju Baskéw, walczacy przeciw frankistom, podobnie jak wspomniana - walczaca po
stronie republikanskiej - Simone Weil.

Jednak demokracja bezposrednia jako projekt polityczny i odejscie od instytucji pan-
stwa nie wydaje sie zagraza¢ religijnej tozsamosci Kosciota. Oczywiscie, on sam catkowicie
demokratyczng strukturg by¢ nie moze - i nigdy nie byt. Apostotéw w pierwotnym Koscie-
le wybrat Jezus, nie za$ wola wiekszo$ci, potem za$ to apostotowie naktadali rece na swoich
nastepcéw. W pdzniejszych czasach ustalono réwniez, ze nastepca Piotra jest w niektérych
sprawach niepodwazalnie nieomylny. Jednakze dobrowolnos¢ przynaleznosci do Koscio-
ta wydaje sie wskazywaé droge wspdtistnienia. Pozostaje jeszcze pytanie o przynalezno$é
dzieci - ale nie da sie przeciez wychowal potomstwa w pustce ideowej, bez przekazywa-
nia im tego, co dla rodzicéw wazne, bez wspomagania ich w rozwoju relacji, ktére rodzice
uwazajg za cenne. Zresztg wiekszo$¢ anarchistéw nie propaguje idealnie ,,ptaskich” struk-
tur jako jedynych stusznych i mozliwych w kazdej sytuacji. Przyktadowo, anarchista na
zagléwce nie bedzie raczej proponowat kolektywnego sterowania, zeby sie nie skapac.

Panistwo Watykan, monarchia absolutna (cho¢ obecnie zarzgdzana przez uroczego, dale-
kowzrocznego i $wigtobliwego wladce!), nie mogloby, rzecz jasna, positkowaé sie konkor-
datami w stosunkach z anarchistyczng spotecznoscia. Jednak sg one stosunkowo nowym
wynalazkiem i nie nalezg przeciez do depozytu wiary. Hierarchia ko$cielna w jej dzisiej-
szym ksztalcie jest spadkiem po Cesarstwie Rzymskim, po strukturze diecezji - co oczywi-
$cie nie oznacza, ze musi by¢ zta sama w sobie, nie jest jednak czyms absolutnym. Watykan,
symbolicznie okrojony kawateczek dawnego Patistwa Koscielnego, w dzisiejszych czasach
petni raczej role dekoracyjna i uniwersalizujaco-centralizujaca.

Niezalezno$¢é papieza od wladzy innego panistwa (pamietamy, ze réznie z nig bywalo,
choéby w czasach tak zwanej niewoli Awinionskiej) jest gtéwng zaletg tej monarchii. Gwa-
rancja niezaleznosci nie musi by¢ wszakze osobne panstwo. Moze nig by¢ - jak w czasach
przedkonstantyriskich - wolno$¢ wewnetrzna i nieangazowanie sie w struktury wiadzy po-
litycznej. Skadingd i dzi$ Kodeks Prawa Kanonicznego zabrania duchownym angazowac sie
czynnie w dziatalno$¢ partii politycznych.

,»Wszystko mieli wspélne”, czyli anarchistyczna Katolicka Nauka
Spoteczna

Politolodzy uczynili z Katolickiej Nauki Spotecznej odrebng doktryne polityczng obok wie-
lu innych. Ale w zamysle jest ona tylko zbiorem wskazéwek mozliwych do realizowania
w réznych warunkach. Na ksztatt KNS wptynely w znacznym stopniu ,,najprzyjazniejsze”
Ko$ciotowi i najbardziej umiarkowane mysl chadecka i dystrybucjonizm, jak tez odczyta-
nie ,,znakéw czasu” w okresie zimnej wojny, kiedy to paristwowy kapitalizm krajéw bloku
wschodniego uznano za ostateczng kompromitacje idei socjalistycznych. Stad papiez Jan
XXIII pisat: ,,Nie wystarczy twierdzié, ze cztowiek ma naturalne prawo prywatnego posia-
dania na wtasno$¢ débr, takze produkcyjnych, jezeli réwnoczesnie nie zabiega sie usilnie
o to, by z tego prawa mogly korzysta¢ wszystkie warstwy spoteczne”. Mozna oglednie do-



mniemywad, cho¢ nie dla kazdego jest to oczywiste, ze przez te uzasadniong prywatna
wiasno$¢ srodkéw produkcji Jan XXIII rozumial maszyne do szycia, ktéra ma na wlasnosé
krawcowa, lub narzedzia §lusarza, nie za$ prywatyzacje zrédet wody przez Coca-Cole.

Uwspdlnienie $rodkéw produkgji, postulowane przez anarchistéw, nie jest jednak czyms$
nieznanym w historii Ko$ciota. Fryderyk Engels czy Feliks Perl zwracaja uwage, ze ,,.komu-
nizm” pierwotnych chrzescijan ze wspdlnoty Jerozolimskiej, ktérzy ,,wszystko mieli wspdl-
ne”, nie dotyczyt $rodkéw produkgji, lecz konsumpcji, uzywania débr. Odno$nie $rodkéw
produkcji wypowiada sie jednak kilka wiekéw pdzniej na przyktad swiety Ambrozy: ,,Nie z
twego dajesz biedakowi, lecz zwracasz mu z tego, co jego jest, co bowiem wspélne na uzytek
wszystkich jest dane, to sobie uzurpujesz, ziemia nalezy do wszystkich, a nie do bogaczy”.
Warto zaznaczy¢, ze to ziemia byta gléwnym srodkiem produkcji w rolniczych spoteczen-
stwach. Podobnie pisat Rufin z Akwilei: ,,Ziemia wspdlnie wszystkim ludziom zostata dana”.
Cho¢ w tej kwestii nie byto jednomyslnosci miedzy chrze$cijanami, od poczatku przewija
sie wérdd nich mysl, ze wlasno$¢ prywatna jest konsekwencja grzechu pierworodnego.

Warto na koniec wspomnie¢, ze $wiety Tomasz z Akwinu, choé znacznie mniej radykal-
ny, sformutowal zasade obecng takze we wspétczesnym Katechizmie Ko$ciota Katolickie-
go: jezeli jawne lub potajemne zabranie czyjej$ wlasnosci jest jedyng droga zaspokojenia
podstawowych potrzeb (jedzenia, ubrania, mieszkania), nie stanowi kradziezy i jest mo-
ralnie usprawiedliwione. Stagd - w warunkach polskich - bardzo blisko przeciez do anar-
chistycznego czy, szerzej patrzac, lewicowego hasta: ,Mieszkanie prawem, nie towarem”.
Bo sposrdd potrzeb podstawowych we wspdtczesnym polskim spoteczenstwie zapewnie-
nie mieszkania bez naruszania cudzej wtasno$ci wcigz stanowi chyba najwieksza trudno$é
i jest zrédtem najbardziej razacych niesprawiedliwosci. A to wtasnie w walce przeciw nim
Ko$ciét i anarchisci mogliby sie jednoczy¢.

Czes$¢ druga

Wiemy o tym, ze historia jest relatywna. Préby przyktadania dzisiejszych standardéw mo-
ralnych do wydarzeni z przesziosci sg ahistoryczne i nie uwzgledniajg kontekstu dziejo-
wego. Wierzymy tez jednak, jako chrzescijanie, ze nie wszystko w historii jest relatywne.
Jezeli wiec napotykamy w dziejach ludzkie zachowania dla nas nie do przyjecia - nieakcep-
towalne czy wrecz niewyobrazalne - pytamy, jakie uniwersalne ludzkie potrzeby i warto$ci
oraz obrona jakiego dobra staty za danym zachowaniem. Dobra te czesto sg w konflikcie,
jednak w historii mozemy przeciez znalez¢ wiele przyktadéw skutecznego dziatania w imie
wspomnianych uniwersalnych wartosci. Réwniez tych, ktére sg akcentowane przez rézne
nurty anarchizmu.

Spoleczefistwo starozytnego Izraela na pewnym etapie swojej historii odzegnywalo sie
od instytucji krdla. Izraelem rzadzili sedziowie. Krél uzurpowalby sobie wladze, naleza-
cg jedynie do Boga. Pierwsza Ksiega Samuela ukazuje konflikt proroka Samuela z ludem,
ktéry — wzorem sasiednich patistw - domaga sie ustanowienia kréla izraelskiego. Samuel
powtarza ludowi glos Boga, ktéry przestrzega lud przed uciskiem ze strony krdla i stwier-



dza, ze wybdr kroéla nie jest odrzuceniem proroka, lecz Boga. Mozna to uznaé za korespon-
dujace z anarchistycznymi ideami: zbyt szerokie uprawnienia okazujg sie immanentnie
powigzane z ich naduzywaniem, co stwierdza sam Bég w stowach skierowanych do proro-
ka. Ta sytuacja koresponduje z przestaniem anarchizmu chrzescijanskiego - na przyktad
w wydaniu Dorothy Day czy Lwa Tolstoja. Odmienne podej$cie ma anarchizm ateistyczny,
widzgcy w religii Zrédto zniewolenia i narzedzie wtadzy nad umystami.

W poszukiwaniu réwnosci i braterstwa

W osobie Jezusa widaé stale ,,anarchistyczne” napiecie miedzy instytucja, literg prawa a
duchem danego przepisu, dobrem konkretnego cztowieka, ktére ma on chronié. Uczniowie
nie przestrzegaja szabatu, zrywajgc ktosy? Widocznie sg glodni! ,Jakzez Ty, bedac Zydem,
prosisz mnie, Samarytanke, abym Ci sie data napié?”.

Chrystus nie przychodzi jako zwierzchnik, cho¢ uczy jak ,ten, ktéry ma wiadze”. Przy-
chodzi jako ten, ktéry stuzy. Przestrzega swoich uczniéw przed pokusg wtadzy: ,,0t6z wy
nie pozwalajcie nazywac sie Rabbi, albowiem jeden jest wasz Nauczyciel, a wy wszyscy
braémi jestescie. Nikogo tez na ziemi nie nazywajcie waszym ojcem; jeden bowiem jest Oj-
ciec wasz, Ten w niebie. Nie chciejcie réwniez, zeby was nazywano mistrzami, bo jeden
jest tylko wasz Mistrz, Chrystus”. Pierwsi chrzescijanie to ludzie ubodzy, niewolnicy, chto-
pi, kobiety. Wraz z rozszerzaniem sie chrzescijanistwa zacznie sie jednak takze i gtebsze
rozwarstwienie miedzy braémi i siostrami - chrze$cijanami.

Nasladowanie Chrystusa w nastepnych wiekach jest ciagtym oddalaniem sie i powraca-
niem do Boskich wymagan. W reakcji na instrumentalizacje religii po uczynieniu jej religia
panstwowg maksymali$ci uciekajg na pustynie lub tworza pierwsze klasztory, w ktérych
praktykuja réwnoé¢ i wspélnote débr. Sredniowieczne $wiete ksiezniczki nie zawsze re-
zygnuja z wladzy, wstepujac do klasztordw, ale traktujg biedakéw i chorych jak samego
Chrystusa, spetniajac przy nich najbardziej pogardzane postugi. Nieodtagcznym elementem
zywej relacji z Bogiem jest przekonanie o réwnosci ludzi i pragnienie dzielenia sie posiada-
nymi dobrami - i to sie nie zmienia w historii Ko$ciota. Jak Antonina Krzyszton §piewata:

Gdzie si¢ podziates, Swiety Franciszku,

Kamracie wilka, jaskétki [...]

Id¢ na droge i wypatruje podartej Twojej kapoty
Mija mnie dumna twarz biskupa

I spada pienigdz ztoty

Plaszczyzna wspotdziatania

Jacques Maritain, autor ,Humanizmu integralnego”, postulowal, by chrzescijanie-
humanisci integralni tworzyli struktury stricte ,,chrze$cijatiskie” tylko tam, gdzie jest to
niezbedne - na przyktad w celu wspdlnej modlitwy. Dziatanie o charakterze edukacyjnym,
kulturalnym, charytatywnym czy politycznym zdaniem Maritaina moze, a nawet powinno
odbywa¢ sie w strukturach swieckich, we wspétpracy z ludzmi dobrej woli, niekoniecznie
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chrze$cijanami i niekoniecznie pod szumnie brzmigcymi szyldami chrze$cijatiskimi. Dzia-
tanie no name jest chrze$cijaniskie o tyle, o ile uczestniczag w nim chrze$cijanie kierujgcy
sie wiarg. Tworzac bowiem specjalnie wyodrebniong , kulture chrzescijaiskg”, ,,szkote
chrzescijanska” czy ,,polityke chrzescijariska”, tworzymy ekskluzywne getto i sprawiamy,
ze cala reszta kultury, szkét czy polityki przestaje niejako by¢ chrzescijariska z ducha.

Nie jest to oczywiscie dogmat, lecz ogélne wskazanie, od ktérego moga i powinny by¢ wy-
jatki. Dla chrzescijanina moze by¢ wazne zrzeszenie sie w celu wspdlnego dziatania z ludz-
mi o podobnych przekonaniach, nie tylko czysto politycznych. Ze wspélnej modlitwy takze
wynika naturalnie wspdlne dziatanie. Z drugiej strony, jest rzecza jasng, ze chrzescijanin-
humanista integralny nie moze bra¢ udziatu w dziataniach z ducha catkowicie z chrzesci-
janstwem sprzecznych. Jakie dziatania anarchistyczne mozna uzna¢ za catkowicie sprzecz-
ne z chrze$cijanstwem czy - w wezszym zakresie - z katolicyzmem? Odpowiedzi moga by¢
rézne, jednak wskazujac arbitralnie takie sfery, wkroczytabym w zagadnienie: ,,czego anar-
chisci mogag nauczy¢ sie od Kosciota”, ktérego to tematu obiecatam nie poruszac.

Oddolne wysitki anarchistéw budowania wzglednie niezaleznych od panstwa struktur
spotecznych o charakterze poziomym, zaangazowanie w obrone praw cztowieka, poprawe
losu uchodzcéw, przestrzeganie praw pracowniczych zaréwno w krajach bogatych, jak i
rozwijajacych sie, kwestie ekologiczne - wszystko to wydaje sie przejawem niezwykle traf-
nego wyczulenia na potrzeby wspétczesnego Swiata. Na te same problemy zwraca uwage
papiez Franciszek. Z pewnoscig jest tu pole do wspétpracy, na réwni i w duchu solidarno-
$ci miedzyludzkiej. Mozna oczywiscie opracowywac strategie, czy to wspétdziatanie opta-
ca sie ruchom anarchistycznym badz Ko$ciotowi, jednak niewatpliwie przede wszystkim
optaca sie ludziom w potrzebie i przyrodzie.

Moge wypowiedzie¢ sie dokltadniej o dziatalnosci ekologicznej jako najblizszej mi osobi-
Scie i praktykowanej na co dzien. Anarchizm dzialaczy - w trzech réznych organizacjach
ekologicznych, ktére znam - nie stanowil nigdy przeszkody do wspétdziatania z nimi w za-
kresie dziatan tylko ekologicznych, co nie oznacza, ze instytucje ko$cielne byly przez nich
darzone cho¢by minimalng zyczliwo$cig i ze wspétpraca ta nosita znamiona komfortu dla
wszystkich. Trudno oczywiscie wyobrazaé sobie rozwazanie encykliki ,,Laudato si”” w to-
warzystwie anarchistdw, ale to zadanie nalezy przeciez przede wszystkim do katolikéw.

Anarchista-katolik w rodzinie

Uwspdlnienie idei odbywa sie takze bez zniechecajacych szyldéw politycznych i religij-
nych. Obecnie szturmem zdobywa serca rodzicéw réznych wyznan lub bezwyznaniowych
o rozmaitych pogladach politycznych tak zwane ,,rodzicielstwo blisko$ci” (attachment pa-
renting). Jest to (w duzym skrécie i ogélnikowo) wychowanie bez kar i nagréd, oparte na
bliskosci i elastycznos$ci rodzicéw, dbajacych, jako doroéli, o potrzeby i granice wszystkich
cztonkéw rodziny. Nie jest ono wynalazkiem ostatnich czaséw - praktykowane bylo przez
wiele ludéw pierwotnych, ma charakter intuicyjny, cho¢ mocno podparty wspdtczesnymi
badaniami nad rozwojem mézgu u dzieci. Bliskie ideom anarchistycznym, jest jednak dro-
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gie réwniez wielu rodzicom katolickim, ktérzy okreslajg jako ,,idealnego rodzica blisko$ci”
zaréwno Boga, jak i... papieza Franciszka.

Gdy spojrzymy na to od nieco bardziej teologicznej strony, mozemy dostrzec, ze Swie-
ta relacja z Bogiem, ktérej przykladem jest Maryja, ma charakter trojaki. Jest to zaréwno
relacja dziecka do opiekuna i rodzica - Boga Ojca, relacja oblubienicy do partnera - Boga,
Ducha Swietego, jak i relacja matki do bezbronnego dziecka - Boga, Jezusa. Jest to zatem re-
lacja w pewien sposéb réwno$ciowa z woli Boga, ktéry samoogranicza sie, by da¢ wolno$é
cztowiekowi. Podobnie rodzic samoogranicza swoja przewage, zeby da¢ wolno$¢ dziecku.
Czy z matych ludzi wychowanych w nurcie rodzicielstwa blisko$ci wyrosnag duzi ludzie o
wiekszej wolnosci wewnetrznej? Czy wyrosna z nich anarchisci, katolicy, katoliccy anarchi-
$ci? Nie wiadomo. Pewne jest, ze bedg musieli stawié czota wielu problemom politycznym,
ktére dopiero sie rodzg.

Dzigkuje za inspiracje Adelinie Adamkiewicz, Robertowi Jurszo, Marcinowi Kropotowowi, ks. An-
drzejowi Panasiukowi, o. Janowi Jackowi Stefanowowi, Jarostawowi Tomasiewiczowi oraz zyjgcym
i niezyjgcym autorom licznych publikacji. Przede wszystkim za$ dziekuje Panu Bogu za Jego glos w
sumieniu, Jego Kosciét i Jego Opatrznosé.
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