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liazm byt rewolucyjna ideologia Taboru jest niewtasciwa, a dopatrywanie sie
w artykutach chiliastycznych przede wszystkim postulatéw antyfeudalnych
przy zupelnym niemal zlekcewazeniu czynnika religijnego jest nieuprawnio-
ne. Mam tu na mys$li rewolucje, pojmowang przez pryzmat marksistowskich
kryteriéw. Nie mozna bowiem nie docenia¢ na wskros religijnego charakteru
omawianego ruchu. Przejawia sie on cho¢by w terminologii, jakg postugiwa-
li taboryci. W analizowanych artykutach jest np. wielokrotnie mowa o Ko-
$ciele pielgrzymujacym. Taboryci sg okre$lani jako wierni, czy tez wybrani
przez Boga. Z omawianych powyzej artykuléw wylania sie wizja spoteczen-
stwa egalitarnego, w ktérym nie bedzie zadnej wladzy zwierzchniej z wyjat-
kiem wladzy Boga. Zycie w krélestwie Chrystusowym miato by¢ pozbawione
wszelkich trosk. Nalezy tez zwréci¢ uwage na to, jak taboryci postrzegali Bo-
ga. Z artykuléw wylania sie obraz na wskro§ starotestamentowy. Nie dziwi
w tym kontekscie tak znaczne nagromadzenie cytatéw ze Starego Testamentu.
Bég taborycki nie jest mitosierny i tagodny. Jest on zapalczywy, okrutny, ale
réwniez sprawiedliwy. W ten sposdb taboryci postrzegali réwniez Chrystusa.
Méwi o tym analizowany powyzej artykut pigty. Zwazywszy na to, ze sg tam
wymieniane cechy charakterystyczne dla Chrystusa, takie jak tagodno$¢ czy
wspblczucie, to wlasnie ten znany réwniez dzi§ wizerunek Chrystusa, byt po-
wszechnie akceptowany w omawianym tu okresie. Mimo, iz tre$¢ niektérych
artykuléw wydaje sie nie do kofica jasna, ze napotykamy na pewne sprzecz-
noéci czy niespdjnosci, czy tez brak logiki, to mamy tu do czynienia z obszer-
nym przedstawieniem wizji eschatologicznej. Wizja ta stanowita podbudowe
ideologiczna w czasie gdy chiliazm oddziatywat na taborytéw.

Polgczenie wyraznych watkéw eschatologicznych z egalitaryzmem spo-
tecznym oraz radykalnym odrzuceniem hierarchii spotecznej (jedyng instan-
Cja, zastugujaca wg chiliastéw na szacunek i uznanie jest Chrystus) sprawia,
ze mamy do czynienia z interesujgcym zjawiskiem spotecznym, w ktérym w
sposdb uprawniony mozemy dopatrywac sie antecedencji dla wyrostej w XIX
wieku ideologii anarchistycznej.
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Bez watpienia anarchizm nie pojawil sie w dziejach ludzkosci w wyniku
jakiego$ ,,wielkiego ideologicznego wybuchu”. Jego zaistnienie na szeroka
skale w XIX wieku bylto wynikiem dlugiego procesu historycznego. Spogla-
dajac wstecz na historie ostatnich sze$ciuset lat, bez wiekszego trudu mo-
zemy znalez¢ jego antecedencje. Nalezy jednak zaznaczyd, ze ta konstatacja
sama w sobie jest nie satysfakcjonujgca. Nalezy oczywiscie odwolal sie do
konkretnych przyktadéw aby zrozumie( istote omawianego zjawiska.

W tym kontekscie warto zwréci¢ uwage na rewolucje husycka. Bez wat-
pienia w XV-wiecznej Europie bylo to wydarzenie bez precedensu. Fakt, ze
miedzy rokiem 1419 a 1434 tron czeski byt pusty, jest niezwykle symptoma-
tyczny i stanowi ewenement na skale europejska. W ramach ruchu husyc-
kiego szybko wyksztalcily sie dwa odtamy. Pierwszy z nich to umiarkowa-
ni utrakwisci. Nazwa pochodzi od ich gléwnego postulatu czyli przyjmowa-
nia komunii przez $wieckich pod dwiema postaciami (fac. sub utraque specie).
Utrakwistom nie bede tutaj po$wiecat zbyt wiele miejsca. Pragne natomiast
sie skoncentrowa¢ na radykalnym nurcie husytyzmu, czyli na taborytach.
Ich nazwa pochodzi od nazwy obozu wojskowego, nastepnie w czasie trwa-
nia rewolucji przeksztalconego w miasto. Wczesniej (wiosna 1419 r.) nazwa
ta odnosila sie do géry, gdzie w celach modlitewnych gromadzili sie husy-
ci. Wladnie u taborytéw w pierwszej fazie zaistniato zjawisko, o ktérym chce
tutaj szerzej opowiedzie¢. Chodzi mianowicie o chiliazm.

Chiliazm w starozytnosci

Termin chiliazm jest zaczerpniety z jezyka greckiego. Po grecku chilias
oznacza tysigc. Lacifiskim odpowiednikiem stowa chiliazm jest millenaryzm
pochodzacy od wyrazéw mille anni, oznaczajacych tysiaclecie. Postugujac sie
najprostszg i pierwotng definicjg - chiliazm to wiara w nastanie tysiaclet-
niego panowania Chrystusa na ziemi przed korficem czaséw, czyli pomiedzy
zmartwychwstaniem powszechnym a Sadem Ostatecznym. Rozrdézniamy
dwa rodzaje chiliazmu: premillenaryzm i postmillenaryzm Ten pierwszy
zaklada bierne oczekiwanie na ponowne przyj$cie Zbawiciela, bedacego je-
dynym sprawca przemiany. W drugiej koncepcji mamy do czynienia z wiara
w to, ze pojawienie sie Mesjasza nalezy sprowokowad poprzez radykalng
zmiane rzeczywisto$ci. Pierwsze koncepcje chiliastyczne zrodzily sie w I
wieku n.e. w §rodowisku judeo-chrzescijafiskim. Pewne watki chiliastyczne



widaé réwniez w apokryfach Starego Testamentu. Najwazniejszym Zrédlem
inspiracji dla koncepgji chiliastycznych jest rozdziat 20. Apokalipsy sw. Jana.

Koncepcje chiliastyczne pojawily sie w religii chrze$cijafiskiej w I wieku
n. e. Za tworce chiliazmu jest uwazany Cerynt. Zyt on w otoczeniu $w. Jana
Apostola. Przypisywano mu nawet autorstwo Apokalipsy. Cerynt glosil, ze po
dlugim czasie przyjdzie Chrystus, by panowal na ziemi przez tysiac lat w
ramach tzw. zlotego wieku. W tym czasie grono wybranych mialo sie cie-
szy¢ wszelkimi rozkoszami zmystowymi. Cerynt obok Szymona Maga jest
dwukrotnie wymieniany w apokryficznym Liscie Apostotéw. Jest on nazwa-
ny mianem falszywego apostola i nieprzyjaciela Chrystusa. Nalezy watpic,
Ze przyczyng negatywnej oceny tej postaci sg poglady chiliastyczne. Trzeba
podkresli¢, iz wielu wybitnych przedstawicieli pierwotnego Ko$ciota glosito
poglady millenarystyczne i nie byli oni z tego powodu potepiani. Juz wéw-
czas mozna méwi¢ o dwéch chiliazmach. Obok koncepcji rozwijajacych sie
w ramach pierwotnego Ko$ciota pojawit sie w I wieku n.e. chiliazm hetero-
doksyjny. Sekta, w ktérej wierzeniach wazna role odgrywaty proroctwa chi-
liastyczne, byli ebionici. Dzialali oni na terenie Syrii i Palestyny w I wieku
n.e.

Koncepcjami chiliastycznymi wykazywali réwniez zainteresowanie Ojco-
wie Ko$ciola. Najbardziej znanym z tego grona, o ktérym wspomina Euze-
biusz z Cezarei, byt Ireneusz z Lyonu (zm. ok. 202 r. n.e.). Pisal w nastepujacy
sposéb: ,W ile dni $wiat zostal stworzony, w tyle tysiecy lat sie dopelni. [...]
Je$li bowiem dziefi paniski jest jak tysigc lat, za$ w sze$¢ dni zostaty wykonane
wszelkie rzeczy stworzone, jest oczywiste, ze w szostym tysigcleciu nastapi
ich dopetnienie.” Jak wynika z przytoczonego cytatu, Ireneusz uwaza, ze w
sz6stym tysiacleciu nastgpi dopelnienie dziejéw $wiata. Po nim wedlug bi-
skupa Lyonu ma nastgpi¢ dzien siédmy, zdecydowanie inny od poprzednich
sze$ciu. Sam Ireneusz wyrazato tak: ,,(po 3 i p6t roku panowania Antychrysta
w Jerozolimie) przyjdzie Pan z nieba w chmurach, w chwale Ojca, aby jego sa-
mego i tych, ktérzy sa mu postuszni wtraci¢ w otchtati ognia, wprowadzajac
za$ dla sprawiedliwych czas krdlestwa, to jest odpoczynek, u§wiecony siéd-
my dzieni i dajac Abrahamowi obiecane dziedzictwo...”. Wedlug Ireneusza
$wiat ma istnie¢ 7000 lat. Ostatni tysigc ma wypetni¢ panowanie Mesjasza
wraz ze sprawiedliwymi. W przytoczonych powyzej cytatach widaé wyraznie
wplyw dwudziestego rozdziatu Apokalipsy sw. Jana. Szczegdlnie, jesli chodzi
o pokonanie szatana, $w. Ireneusz definiowal czlowieka jako ciato z dusza,
a nie jako dusze zamknietg w ciele. W konsekwencji tego pogladu méwiac
o szabacie sprawiedliwych, czyli o tysigcletnim krélestwie, ktére nastgpi po
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negatywny stosunek ksiezy taboryckich do kwestii prokreacji. Jak wskazuje
Stanistaw Bylina byli oni zasadniczo zwolennikami powszechnej czystosci.
0 negowaniu sakramentu malzenstwa przez duchownych taboryckich pisze
Jan z P¥ibramu. Wedlug mistrza Jana ksieza zakazywali utrzymywania sto-
sunkéw malzenskich i zagdali zycia w czysto$ci. Nie przestrzegajacych tych
nakazéw karano chlostg, a nawet $miercia (poprzez utopienie). Interesuja-
cy z punktu widzenia postulatéw spotecznych taborytéw jest artykut 31., w
ktérym mowa jest o tym, ze w KoSciele pielgrzymujacym kobiety nie sa zo-
bowigzane do postuszeristwa wobec swoich mezéw. Nasuwaja sie tutaj dwa
wyjasnienia. Takie stwierdzenie wydaje sie by¢ logiczng konsekwencja tresci
zwartych w artykutach 22.123., gdzie mowa jest o ustaniu ucisku i zniesieniu
wszelkiej wladzy (takze monarszej), oprécz zwierzchnoéci Boga. Mozna tez
w tym przypadku odwotaé sie do rozmowy Jezusa z saduceuszami. W owym
dniu przyszli do Niego saduceusze, ktérzy twierdza, ze nie ma zmartwych-
wstania i zagadneli Go w ten sposéb: ,,Nauczycielu, Mojzesz powiedziat: Jesli
kto umrze bezdzietnie, niech jego brat wezmie wdowe po nim i wzbudzi po-
tomstwo swemu bratu. Otéz bylo u nas siedmiu. Pierwszy ozenit sie i umart,
a poniewaz nie mial potomstwa, zostawit swoja zone bratu. Tak samo drugi i
trzeci - az do siddmego. W koricu po wszystkich umarta ta kobieta. Do ktére-
go wiec z tych siedmiu nalezeé bedzie przy zmartwychwstaniu? Bo wszyscy
ja mieli [za Zone].” Jezus im odpowiedzial: ,Jesteécie w bledzie, nie znajac
Pisma ani mocy Bozej. Przy zmartwychwstaniu, bowiem nie beda sie ani ze-
nié, ani za maz wychodzié, lecz beda jak aniotowie Bozy w niebie”. Artykut
33. stanowi kontynuacje 31. Traktuje on o tym, ze w czasie pomsty kobie-
ty maja pozostawiaé mezéw i same i$¢ na géry lub do pieciu miast. Ostatn,i
bedacy przedmiotem niniejszych rozwazan artykut, zawiera nakaz niszcze-
nia wszelkich obiektéw kultu. Miat by¢ to sposéb na przyblizenie nowego
krélestwa. Mozna ten fragment interpretowac jako wyraz buntu przeciwko
materialnej potedze Kosciota. Wspomniany artykut jest charakterystyczny
dla drugiej fazy chiliazmu husyckiego, w ktérym dominowato przekonanie,
ze poczatek nowej epoki mozna przyblizy¢é poprzez obalenie istniejacego po-
rzadku.

W omawianych powyzej artykutach kontekst spoteczny jest niezwykle sil-
nie obecny i wydaje sie by¢ nierozerwalnie zwigzany z aspektem religijnych
ruchu taboryckiego. Pewne watki maja, postugujac sie wspdtczesng termino-
logia, charakter wrecz rewolucyjny. Dotyczy to nie tylko napie¢ spotecznych,
ale réwniez kwestii obyczajowych. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz interpreta-
cja Josefa Macka, czotlowego marksistowskiego historyka husytyzmu, ze chi-
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jest mowa o uczcie, jaka odbedzie sie z udziatem wybranych na gérach. Wszy-
scy ci, ktérzy bedg sie znajdowaé poza gérami, ulegna zagtadzie. Mamy tu do
czynienia z rozwinieciem watku gér, ktére maja stanowi¢ miejsce ocalenia
wybranych. W artykule 20. kontynuowany jest temat pierwszego zmartwych-
wstania. Mowa tu jest o nowym niebie i nowej ziemi. W kolejnych dwéch ar-
tykutach poruszane sg kolejno nastepujace kwestie: w przyszlym krélestwie
ludzie pielgrzymujacy nie napotkaja zadnych przeciwnosci na swej drodze,
w oczekiwanej rzeczywisto$ci nie bedzie ucisku najubozszych, znikng wszel-
kie platnosci i upadnie wladza zaréwno duchowna jak i §wiecka. Po raz ko-
lejny widaé tu wyraznie odzwierciedlenie programu spotecznego taborytéw.
Zauwazy¢ tu mozna nacisk potozony na brak ciemiezenia w przysztym kréle-
stwie. Nie mozna tez przej$¢ obojetnie nad zywionym przez chiliastéw prze-
konaniem (artykut 23.), ze w oczekiwanej z utesknieniem rzeczywistosci nie
bedzie miejsca dla zadnej wladzy zaréwno $wieckiej jak duchownej. Wyjatek
stanowi tu wtadza Boga. Nadzieje zywione przez taborytéw maja wiec w pew-
nym sensie charakter anarchiczny. Na aspekt materialny wizji przysztego
krélestwa wskazuje Jan z P¥ibramu. Stwierdza on, ze ksieza taboryccy prze-
powiadali, ze wybrani Bozy, czyli ci, ktérzy uciekli na géry, stang sie posiada-
czami débr nalezacych wcze$niej do ztych ludzi. Artykuly 24. i 25. stanowia
poréwnanie przysztego krélestwa do pierwotnego Kosciota. W obu przypad-
kach zaréwno, gdy chodzi o stawe jak i dary poréwnanie wypada na korzy$¢
przyszto$ci. Znamienny jest fakt odwolywania sie taborytéw do tradycji pier-
wotnego Kosciota, ktéry wedtug husytéw miat stanowié przeciwiefistwo piet-
nowanego przez nich Ko$ciota rzymskiego. Analogiczne zjawisko obserwuje-
my w innych $redniowiecznych ruchach heretyckich. Artykut 26. odnosi sie
do wiedzy i méwi o tym, ze w przysztym krélestwie jedynym zrédtem pozna-
nia bedzie Bg. W fragmencie tym pobrzmiewaja echa antyintelektualnego
nastawienia duchownych taboryckich, o ktérym byta juz mowa powyzej. Ko-
lejny artykul jest w pewnym sensie kontynuacja poprzedniego. Jest w nim
mowa o tym, ze w nowej rzeczywistosci nie bedzie pisanego prawa Bozego,
poniewaz kazdy bedzie je miat wypisane w swoim sercu. W artykule 29. sil-
nie widoczne s3 leki zwigzane z trudami codziennego zycia, a mianowicie w
przysztym krélestwie matki beda rodzity dzieci bezbole$nie. W artykule 32.
jest mowa o tym, ze kobiety w odnowionym krélestwie beda poczynaé i ro-
dzi¢ bez zaptodnienia nasieniem. Jest to oczywista aluzja do Niepokalanego
Poczecia Naj$wietszej Marii Panny. Poglad ten wydaje sie by¢ konsekwencja
stwierdzenia, ze w przyszlej rzeczywisto$ci nie bedzie istnial grzech (arty-
kut 16.). Zaréwno w artykule 29. jak i 32. jest réwniez widoczny generalnie
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uplywie 6000 lat, ma biskup Lyonu na mysli rzeczywisto$¢, dotyczaca ciata.
Podkreslenie elementu cielesnego przez Ireneusza zawiera w sobie polemike
z gnostykami. W koncepcji chiliastycznej $w. Ireneusza wazna role odgrywa-
li aniotowie. Po$redniczyli oni w tysiacletnim krélestwie pomiedzy gronem
wybranych a Bogiem. Ireneusz formutujac swoje stanowisko na temat mille-
narzmu odwotuje sie do wspomnianego wyzej Papiasza. Poglady zblizone do
Ireneusza glosit Metody z Olimpu (zm. ok. 300 r. n. e.).

Watki chiliastyczne pojawiajg sie réwniez u $w. Justyna (zm. pom. 163 a
167). Najwyrazniej sa one widoczne w nastepujacym fragmencie Dialogu z
Zydem Tryfonem: ,,0t4z ja i wszyscy chrzescijanie zupelnie prawowierni, my
wiemy, ze nastgpi i ciala zmartwychwstanie i tysigclecie w Jerozolimie, odbu-
dowanej, upiekszonej i powiekszonej, tak wlasnie jak to stwierdzaja prorocy
Ezechjel, 1zajasz i inni”. W dalszej czesci tekstu pojawia sie metafora jednego
dnia w odniesieniu do tysigca lat. Na uwage zastuguje to, ze Justyn zdecydo-
wanie podkresla prawowierno$¢ chrzescijan, wyznajacych chiliazm. Sposréd
wybitnych pisarzy wczesnochrze$cijaniskich poglady chiliastyczne glosit Ter-
tulian (ok. 160 - ok. 220). Poglady chiliastyczne zawarl on w nastepujacych
dzietach: Przeciw Marcjonowi i O widowiskach. Kolejnym wybitnym pisarzem
chrze$cijanskim, w ktérego twérczosci widoczne sg aspekty chiliastyczne,
byt Zyjacy na przelomie III i IV wieku Laktancjusz. Pisze on na interesujacy
nas temat w nastepujacy sposéb: ,,Lecz i sam ksigze demondw, sprawca nie-
szcze$é, zwigzany ognistemi kajdanami, oddany bedzie pod straz, by $wiat
odzyskat pokéj, i by wypoczeta ziemia, przez tyle wiekéw dreczona. Po przy-
wrdceniu, wiec pokoju i zgnieceniu wszelkiego zta, Krél 6w sprawiedliwy i
zwyciezca urzadzi wielki sad nad zywymi i umarlymi na ziemi; i zZyjacym
sprawiedliwym odda na stuzbe wszystkie narody; umartych za$ wskrzesi na
zywot wieczny, i na ziemi sam krélowaé bedzie i zatozy §wiete paristwo, i kré-
lestwo to sprawiedliwych trwaé bedzie tysiac lat. Przez ten czas gwiazdy be-
dg jasniejsze i blask storica sie wzmoze i ksiezyc nie dozna umniejszenia. Wte-
dy sptywaé bedzie od Boga poranny i wieczorny deszcz btogostawietistwa, a
ziemia wszelki owoc rodzi¢ bedzie bez pracy ludzi. Ze skat miody saczy¢ sie
beda; mleka i wina zrédta beda w obfitosci. Zwierzeta, zatraciwszy dziko$¢,
ztagodnieja, wilk wérdd trzody blgkaé sie bedzie niewinnie, wét ze lwem pa$é
sie bedzie, golab zejdzie sie z jastrzebiem, waz jadu mieé nie bedzie, zadne
stworzenie zywi¢ sie krwig nie bedzie. Wszystkim, bowiem Bég dawaé bedzie
pokarm niewinny w obfito$ci”. Na uwage zastuguje podobieristwo opisu zy-
cia w tysigcletnim krélestwie do przytaczanego powyzej tekstu Papiasza. U
Laktancjusza wszystkie istoty Zyja réwniez w fadzie i harmonii, bez zadnych
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konfliktéw. Nalezy podkresli¢, ze wymienieni autorzy nie byli sobie wspét-
cze$ni. Nie mozna wykluczy¢, iz Laktancjusz czytal tekst Papiasza. Jak wiemy
byl on niewatpliwie znany Ireneuszowi z Lyonu. Mozliwe tez, ze mamy tu do
czynienia z no§nym motywem literackim.

Po tym koniecznym wstepie skoncentruje sie na gléwnym temacie tego
artykutu, czyli oméwieniu chiliazmu husyckiego i jego wolno$ciowych aspi-
racji. Zeby jednak nie poruszaé si¢ prézni, nalezy najpierw nakresli¢ tto spo-
teczne, polityczne oraz religijne, w ktdérych interesujace nas zjawisko zaist-
niato.

Sytuacja spoleczna w Czechach w przededniu
wybuchu rewolucji husyckiej

Zanim zajme sie omawianiem roli millenaryzmu w ruchu husyckim, przed-
stawie krétka charakterystyke sytuacji spotecznej w Czechach w przededniu
wybuchu husyckiej rewolucji. W potowie XIV wieku ludno$é Czech wynosi-
ta ok. 3 miliony. Byto tam ok. 17 tysiecy osad, 520 lokowanych miast, 1650
zamkéw, ko$ciotéw i klasztoréw.

Gtéwna role politycznag i ekonomiczng odgrywali panowie. Grupa ta skta-
data sie 290 rodéw czeskich i 15 morawskich. Szczegblnie duze znacznie miat
r6d Rozemberkdw, posiadajacy 26 zamkdéw, 6 miast, 22 miasteczka i prawie
500 wsi. Nalezy podkresli¢, ze panowie stanowili niewielki odsetek szlachty,
niemniej jednak byli grupa dominujaca w tej warstwie. Pozostata szlachta
(Frantigek Smahel okreéla ja mianem nizszej) byla znacznie zréznicowana
pod wzgledem majgtkowym. Najubozsi jej przedstawiciele, stanowiacy licz-
ng grupe niewiele réznili sie od chtopéw. Niejednokrotnie jedynym ratun-
kiem przed deklasacja byla stuzba wojskowa lub nawet raubritterstwo. Z tej
grupy szlachty wywodzito sie wielu wybitnych przywédcéw husyckich. Do
najbardziej znanych naleza Mikotaj z Husi i Jan Zi%ka z Trocnova.

Problemy spoteczne dotyczyty réwniez nizszych warstw spotecznych. Do
polowy XIV wieku utrzymuje sie podzial na niemieckie miasta i czeskie wsie.
W ciggu XIV wieku sytuacja ulega zmianie, ale i tak zdecydowanag wiekszo$¢
we wladzach miejskich stanowili Niemcy. Tworzyli oni patrycjat, podczas
gdy Czesi nalezeli do ubozszych mieszkaricéw miast. Na przyktad, ok. roku
1360 patrycjat praskiego Starego Miasta byl wylacznie niemiecki. Niemcy
stanowili réwniez wiekszo$¢ posrdd bogatych rzemie§lnikéw. Natomiast w

mamy do czynienia z postawg skrajnie fanatyczng, prowadzacg do uznania
gloszonych przez siebie pogladéw za jedynie stuszne. Konsekwencja takiego
zalozenia byla bezpardonowa walka z przeciwnikami prawa Chrystusowego.
Zwazywszy na to, ze jedynym kryterium podziatu byta ocena dokonywana
przez taborytéw, grono potencjalnych wrogéw bylo niezwykle szerokie. Wi-
zja przyszlego krélestwa, na ktére oczekiwali taboryci, jest zarysowana w
artykutach 16-34. W artykule 16. jest mowa o Kosciele walczacym, ktéry ma
istnie¢ na dlugo przed zstapieniem Chrystusa na Sad Ostateczny. Dowiaduje-
my sie tutaj réwniez o innym przyjsciu Chrystusa, ktére mialo juz nastapié.
Mozna by sie tu doszukiwaé pewnych analogii z fragmentem 27 artykutu z
Articuli et errores Taboritarum, w ktérym jest mowa o tym, ze Chrystus przyj-
dzie jak ztodziej. Motyw zstapienia Chrystusa nie ziemie na dtugo przed Sa-
dem Ostatecznym jest niezwykle istotny dla ideologii chiliastycznej. Przyj-
$cie Zbawiciela na ziemie ma stanowi¢ poczatek krélestwa, w ktérym nie be-
dzie ani grzechu, ani zgorszenia, podtoéci, ktamstwa czy skazy. Niezwykle
istotny dla tych rozwazan jest artykut 17. Byt on juz pokrétce omawiany po-
wyzej. Nalezy tu zwrdci¢ uwage na ten jego fragment, w ktérym jest mowa
o taboryckiej interpretacji dwéch fragmentéw Ewangelii wedtug sw. Mateusza
(Mt 13,401 24, 14). Cytaty te odnosza sie do korica $wiata. Wedlug Wawrzyrica
taboryci ttumaczyli te fragmenty w nastepujacy sposéb: uwazali, ze po koficu
dotychczasowego $wiata, ktéry bedzie miat miejsce w najblizszym czasie, na-
stapi nowy wiek. Okre$lali go jako czas ludzi pielgrzymujacych, jasniejacych
niczym storice w krélestwie Bozym. I to krdlestwo miato trwa¢ az do korica
$wiata. Mozna wyciagna¢ wniosek, iz pierwszy wymieniony w przytoczonym
artykule ,,koniec §wiata” byl tak naprawde poczatkiem nowej epoki, kréle-
stwa wybranych. Szerzej wizja oczekiwanej rzeczywistosci zarysowuje sie w
kolejnych artykutach. W artykule 19. pojawiajg sie kolejne typowe dla na-
dziei chiliastycznych watki. Wystepuje tutaj motyw pierwszego zmartwych-
wstania, ktdrego dostapig wybrani. Jest tez wyraZnie zaznaczone, Ze nastapi
ono na dlugo przed drugim zmartwychwstaniem, ktére nastgpi przy koticu
$wiata. Po raz kolejny pojawia sie tutaj motyw jawnego zstapienia Chrystu-
sa na ziemie, tak, ze kazde oko go ujrzy. Zbawiciel jest tu jedynym spraw-
cg oczekiwanych wydarzen. Nalezy w tym miejscu zastanowi¢ sie nad jedng
kwestig. Omawiany artykul ma swéj odpowiednik w Articuli et errores tabori-
tarum (artykul 28). Interesujace jest to, ze jest on poprzedzony przez wspo-
mniany juz artykut 27, w ktérym jest mowa o tym, ze Chrystus przybedzie
na ziemie jak ztodziej. Przyczyng tej pozornej sprzecznosci byly omawiane
juz powyzej dwa etapy w chiliazmie husyckim. W dalszym ciggu artykutu 20.
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nych stuchaczy. Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na stosunek radykatéw
do wiasnosci prywatnej. Jan z Pribramu wspomina o znajdujacej sie w Pisku
kadzi, do ktdrej mialy by¢ wrzucane wszelkie dobra. Mistrz Jan nastawio-
ny wrogo do taboryckich ksiezy dopatruje sie oczywiscie ich ztych intencji.
Natomiast artykut 24, z Articuli et errores Taboritarum méwi o tym, ze w Tabo-
rze nie moze by¢ zadnej wlasno$ci prywatnej, lecz wszystko ma by¢ wspdlne.
Ten, kto posiadaltby cokolwiek na wlasno$¢, grzeszy $miertelnie. Mozna sie
tu dopatrywaé nawigzania do sytuacji pierwotnego Ko$ciota ukazanej w Dzie-
Jjach Apostolskich. Howard Kaminsky widzi w pozbywaniu sie wtasnosci przez
oczekujacych na poczatek nowej epoki rodzaj rytualnego wyrzeczenia. Po-
réwnuje on to zjawisko do ruchu monastycznego. Mozliwe tez, iz w ten spo-
s6b ksieza taboryccy chcieli pokazad, jak radykalnie réznig sie od krytyko-
wanych i potepianych przez siebie ksiezy rzymskich. W artykule 10., w kté-
rym jest mowa o tym, ze jedynym ratunkiem przed gniewem Pana jest uda-
nie sie na géry, widoczna jest kolejna juz zmiana charakteru wedréwek na
géry. O ile na wiosne 1419 roku wedréwki miaty charakter eucharystyczny,
a nastepnie byly zgromadzeniami, w ktérych dominowat kontekst politycz-
ny, o tyle teraz wymiar eschatologiczny jest dominujacy. Réznica polegata
tez na tym, iz wcze$niej po modlitwie i przyjeciu Eucharystii rozchodzono
sie do doméw. W okresie dominowania chiliazmu w ruchu radykalnym na
goérach przebywano stale. Zgromadzenia te zatracily réwniez swéj pierwot-
ny pokojowy charakter na rzecz ideologii wojennej. Omawiane artykuty w
znacznym stopniu stanowig odzwierciedlenie programu spotecznego tabo-
rytéw. Wyraznie wida¢ to w artykutach 13-15. W artykule 13. pojawia si¢ we-
zwanie do mordowania i konfiskowania majatkéw zaréwno panéw, panoszy,
mieszczan jak chlopéw, ktérzy odméwig respektowania czterech nastepujs-
cych zasad: ,,swobody gloszenia prawdy, popierania prawa Bozego, troski o
ludzkie zbawienie i zwalczania grzechu”. Z przytoczonego fragmentu wyni-
ka, ze taboryci nie czynili wyjatku dla Zadnej z warstw spotecznych, jedynym
kryterium, jakim sie kierowali, byta akceptacja badZ odrzucenie gloszonych
przez nich pogladéw, ktére utozsamiali z prawem Bozym. Z drugiej strony
wystepuje tu réwniez aspekt materialny, gdy mowa o odbieraniu wtasnosci.
Watek ten jest rozwiniety w artykule 14, ktéry zawiera wezwanie do niszcze-
nia wszelkiej wlasno$ci przeciwnikéw prawa Chrystusowego. W artykule 15.,
w ktérym mowa jest o mordowaniu chtopéw i poddanych ptacacych daniny,
nacisk jest polozony na to, ze placone ona sa nieprzyjaciolom Chrystusa. W
trzech omawianych powyzej artykutach obserwujemy z jednej strony niena-
wi$¢ do warstw wyzszych wynikajaca z konfliktéw spotecznych, z drugiej zas
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1410 roku cze$¢ patrycjatu stanowili juz Czesi. Wzrosta tez liczba posiada-
nych przez Czechéw doméw na Starym Miescie. W 1360 roku byto to 28%,
a w 1410 juz 42%. Dla odmiany w Nowym Miescie od poczatkéw jego ist-
nienia wiekszo$¢ stanowita ludno$¢ czeska. Okoto roku 1400 190 wlascicie-
li doméw (12 %) bylo Niemcami. Ogétem stanowili oni 26% mieszkaticéw
Nowego Miasta praskiego (420 oséb). Mieli przede wszystkim przewage w
rzemiostach, zajmujgcych sie wyrobami tekstylnymi i skérzanymi. Stanowi-
li réwniez wiekszo§é wérédd $lusarzy i nozownikéw . O konflikcie niemiecko-
czeskim, a takze o aspiracjach Czechéw dobitnie $wiadczy fundacja Kapli-
cy Betlejemskiej. Zostata ona wybudowana w latach 1391-1394 z inicjatywy
dworzanina krélewskiego Hanusa z Mithlheimu oraz mieszczanina praskie-
go Kfiza. Kaplica znajdowala sie na Starym Miecie i stanowita centrum ka-
znodziejstwa w jezyku czeskim. Nazwa Betlejem, czyli ,,dom chleba” odnosi
sie do postulatu czestego przyjmowania Eucharystii przez wiernych. Byt on
niezwykle istotny dla ruchu reformatorskiego, ktérego czotowymi przedsta-
wicielami byli Jan Mili¢ z KroméfiZa i Maciej z Janowa. Konflikt pomiedzy
Czechami a Niemcami wyraznie zarysowal sie takze na Uniwersytecie Pra-
skim. Pojawilo sie tu zarzewie konfliktu, zwigzane recepcja dziet Jana Wi-
klefa. Jednocze$nie narastat konflikt pomiedzy arcybiskupem praskim Zbyn-
kiem z Hizmburka, a krélem Wactawem IV. Dotyczyl on kwestii poparcia
dla inicjatywy zwotania soboru powszechnego, ktéry by doprowadzit do za-
koficzenia schizmy. Pomyst zwotania soboru popierat krél. Natomiast arcybi-
skup trwatl w wiernosci dla papieza Grzegorza XII. Hierarche popieraly trzy
z czterech nacji uniwersyteckich. Saska, bawarska i polska (przewazali tu
studenci ze Slaska, w zwigzku z tym nacja ta byta polska tylko nominalnie).
Kréla gotowa byta poprzeé natomiast nacja czeska. W celu pozyskania popar-
cia uniwersytetu krél wydat 18 stycznia 1409 roku w Kutnej Horze dekret, na
mocy ktérego nacja czeska miala teraz posiadaé trzy gtosy, a pozostate jeden
glos. Decyzja ta wywolata oburzenie u nacji niemieckich i spowodowata ma-
sowe opuszczanie Uniwersytetu Praskiego przez niemieckich uczonych.

Wedréwki na gory

Niezwykle istotnym zjawiskiem dla rozwoju ludowego radykalizmu husyc-
kiego, w ktérym widoczny jest aspekt eschatologiczny, byly wedréwki na
g6ry. Do przyczyn wedréwek na géry mozna zaliczy¢ toczgcg sie w latach
1417-1418 walke o koscioty pomiedzy katolikami a zwolennikami utrakwi-



zmu. W kontekS$cie przyczyn tez zwréci¢ uwage na stowa Wawrzynca z Bre-
zové. Kronikarz wskazuje na przesladowania, jakie spotykaty zwolennikéw
przyjmowania komunii pod dwiema postaciami ze strony ksiezy katolickich
w okolicy zamku Bechyné, jako na bezposrednia przyczyne wedréwek na po-
bliska gére, ktéra nazwano Tabor. Nie bez znaczenia byta tu prowadzona od
poczatku 1419 roku przez Wactawa IV polityka antyhusycka. Ideowych ko-
rzeni tego ruchu nalezy szuka¢ w Biblii. Przejawialy sie one chociazby w na-
zwach, jakie nadawano gérom, na ktére wedrowano: Baranek, Géra Oliwna,
Oreb, Sion, Tabor. Franti$ek Smahel stwierdza, ze dla zrozumienia sensu we-
dréwek na gére Tabor nalezy odwota¢ sie do zakoticzenia Ewangelii sw. Mate-
usza. Wspomniany fragment przedstawia ostatnie spotkanie Jezusa z aposto-
tami. Ma ono miejsce na gérze. Chrystus stwierdzajac, ze dana mu jest wszel-
ka wladza zaréwno w niebie jak i na ziemi, wzywa apostotéw do nauczania i
chrzczenia wszystkich narodéw. Tradycja chrzescijariska od IV wieku przypi-
suje gbrze, gdzie mialo miejsce wspomniane wyzej zdarzenie nazwe Tabor,
réwnoczeénie tag samg nazwe odnoszac do Géry Przemienienia (Mt 17, 1-2;
Mk 9, 2; £k 9, 28-29). Dla radykalnych kaznodziei husyckich w powyzszym
fragmencie najistotniejszy byt motyw spotkania z Chrystusem na gérze. Wy-
raznie widaé to w kazaniu Jana Zelivskiego .pochodzacym z 21.1V. 1419 roku.
Punktem wyjécia jest dla autora wspomniany wyzej fragment Ewangelii. Od-
woluje sie on réwniez do nastepujacego fragmentu Psalmu 84: ,,Z mocy w moc
wzrastaé beda: Boga (nad bogami) ujrzg na Syjonie”. Przytacza réwniez jed-
no z o$miu blogostawieristw: ,,Btogostawieni czystego serca, albowiem oni
Boga ogladaé bedg”. Zelivski, akcentuje funkcje modlitewna géry Tabor za-
znaczajac, ze Chrystus, gdy przebywal w Judei, modlit sie na gérze Oliwnej,
za$ gdy w Galilei to na gérze Tabor. Stwierdza on, ze kto nie znajdzie sie
na gérze modlitwy - nie zobaczy Chrystusa i nie bedzie go czcil prawdziwie.
Pierwsze spotkanie modlitewne na Taborze (nazwe ta radykatowie nadali
g6rze Burkovak, znajdujacej sie niedaleko zamku Bechyné) miato miejsce w
Wielkanoc (16.1V. 1419 r.). Géra ta znajdowata sie pomiedzy dwoma osrodka-
mi husyckimi w potudniowych Czechach, pomiedzy Piskiem a Usti Sezimovo.
Niezwykle istotny jest wymiar symboliczny uzycia przez husytéw nazwy Ta-
bor. Motyw objawienia bosko$ci, ktére miato miejsce na wyzej wspomnianej
goérze, niewatpliwie pobudzat wyobraznie husytéw.

Nalezy podkresli¢, ze pierwotnie wedréwki na géry mialy charakter poko-
jowy. Howard Kaminsky wskazuje tez na mito$¢ braterska, ktérej przejawem
byt podzial zywnosci. Jak stwierdza Wawrzyniec z Bfezové, inicjatorem we-
dréwek na géry byt Vének, kaznodzieja dziatajacy w Usti Sezimovo, pézniej-
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ze w pozostatych zrédtach wyraz okruciefistwo sie nie pojawia. Mozliwe, iz
w ten sposéb kronikarz chcial skompromitowaé i o$mieszy¢ potepianych
przez siebie taborytéw, ukazujac ich ignorancje i btedne odczytanie Biblii.
Na uwage zastuguje niezwykle agresywny i wojowniczy ton, jakim postu-
giwali sie kaznodzieje taboryccy. Taki obraz w kazdym razie utrwalajg zré-
dta. Wielokrotnie jest tu mowa o zemscie, o obmyciu rgk we krwi grzeszni-
kéw, o bezwzglednym tepieniu nieprzyjaciét Chrystusa. Wyraznie widaé, iz
taboryci uwazali, ze tylko w ten sposéb mozna przygotowac sie na przyjscie
Chrystusa. Gleboko wierzyli w swoje postannictwo. Bardzo czesto ich twier-
dzenia byly podbudowywane autorytetem Pisma Swigtego. Motyw wybranych,
ktérzy majg panowaé wraz z Chrystusem w przysztym krélestwie, jest w wi-
zji taboryckiej niezwykle mocno obecny. Wybrani to ci, co w dniu pomsty
bedg przebywaé na gérach lub w pieciu wymienionych powyzej miastach.
Oczywiscie w tej roli taboryci widzieli samych siebie. Charakterystyczne wy-
daje sie utozsamienie przez taborytéw Ko$ciota walczacego (tak sami siebie
okreslali) z Krélestwem Chrystusowym. Je$li chodzi o wspomniane powyzej
proroctwo pieciu miast, to artykul dsmy stanowi jedynie jego streszczenie.
Wawrzyniec przytacza je doktadnie w innym fragmencie swojej kroniki. Kro-
nikarz zaczyna swg wypowiedZ na ten temat od uwagi, o tym, ze niektd-
rzy ksieza taboryccy w swych kazaniach przepowiadali ponowne przyjscie
Chrystusa na ziemie, ktéremu ma towarzyszy¢ zagtada przeciwnikéw praw-
dy. Ocale¢ ma tylko pie¢ miast: Plzeti, Zatec, Louny, Slany i Klatowy. Wybér
tych konkretnych miast byt podyktowany faktem, ze byly one silnymi o$rod-
kami radykalizmu husyckiego. Czotowe miejsce zajmowat wsréd nich Plzen,
w ktérym na przelomie roku 1419 i 1420 zgromadzita sie wiekszo$¢ radykal-
nych ksiezy. Na uwage zastuguje poréwnanie przez kaznodziejéw oséb, jakie
zgromadzg sie w pieciu miastach do Lota, ktéry wraz z cérkami jako jedyny
ocalat z zagtady Sodomy. W tym nawigzaniu do Biblii wyraZnie wida¢ atmos-
fere, jaka wytwarzali swoimi kazaniami radykalni ksieza. Nic, zatem dziw-
nego, iz tego typu proroctwa zywo oddzialywaly na wyobraznie stuchaczy.
Zwlaszcza, ze byli to gléwnie ludzie ubodzy i niewyksztalceni. Wawrzyniec
w wyzej wspomnianym fragmencie stwierdza, iz na poparcie swego wezwa-
nia do ucieczki do pieciu miast ksieza przytaczali pisma prorokéw, ktére -
jak stwierdza kronikarz - btednie i falszywie rozumieli. Wielu prostych lu-
dzi majac gorliwo$¢ apostotéw, lecz nie posiadajac wiedzy, wierzyto wspo-
mnianym wyzej ksiezom. Sprzedawali swoja wlasno$¢ po niskiej cenie, szli
do wspomnianych ksiezy i sktadali im uzyskane z transakcji pieniadze u stép.
Wawrzyniec oskarza radykalnych ksiezy o wyludzanie pieniedzy od naiw-
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wedlug Jana z Ji¢ina miato mie¢ miejsce miedzy 10. a 14. lutego, nie nastgpito.
Drugg faze, jaka nastapila po tej dacie mozna okreéli¢ jako chiliastyczng w
sensie $cistym. Widoczne sa w niej wyraznie cechy postmillenarystyczne
(postmillenaryzm zaktadat podjecie dziatafi, majacych doprowadzi¢ do rady-
kalnej zmiany rzeczywistosci, ktéra umozliwi zapanowanie oczekiwanego
porzadku). Gloszenie przez ksiezy taboryckich tajnego zstgpienia Chrystusa
na ziemie byto konsekwencjg niespetnienia sie wcze$niejszych przepowied-
ni. Pojawila sie po prostu konieczno$¢ wypelnienia w jakis sposéb powstalej
prézni. Rozréznienie dwéch faz husyckiego chiliazmu jest widoczne u
Jana z Pfibramu. Pisze on o nowym klamstwie, jakie mieli rozgtaszad
ksieza taboryccy. Wszyscy zli zging i na $wiecie pozostang jedynie wybrani,
czyli ci, ktérzy uciekli na géry. Beda oni panowad razem z Chrystusem w
tysigcletnim krélestwie. Przewaga watkéw adwentystycznych jest widoczna
w nastepujacych artykutach: 2, 7, 8, 9, 10, 11, 19, 20, 33. Nie zawsze jest
mozliwe dokladne zakwalifikowanie danego artykutlu. Dotyczy to m. in.
zdania otwierajgcego Wawrzyrficowe zestawienie, w ktérym jest mowa o
koficu wieku. Mozemy sie domysla¢, ze skoro nie ma tu mowy o aktywnosci
wybranych, nalezy raczej wskaza¢ na akcent adwentystyczny. W artykutach
o charakterze adwentystycznym dominuje wizja powszechnej zaglady,
ktérej unikng jedynie nieliczni. Zawieraja one opis spodziewanych plag,
jakimi B4g ukarze grzesznikéw. Akcenty millenarystyczne sg widoczne we
fragmentach, nawolujacych do aktywnego oczekiwania na koniec wieku.
Aktywno$¢ ta polegata na mordowaniu tych wszystkich, ktérzy w odczuciu
taborytéw byli nieprzyjaciétmi Chrystusa. Najdobitniej jest o tym mowa
w artykule piatym, gdzie wykleci zostaja ci wszyscy, ktérzy powstrzymajg
sie od rozlewu krwi nieprzyjaciét Chrystusowych. Powyzszy fragment
nabiera pelniejszego znaczenia w zestawieniu z artykulem 12., z ktérego
dowiadujemy sie, ze taboryci uwazali sie za postaticéw Bozych, czy wrecz
anioléw zestanych na ziemie w celu wygubienia grzesznikéw. Nalezy tez
dluzej zastanowié¢ sie nad treécig artykulu, gdzie zawarte jest wezwanie
do na$ladowania Chrystusa w gorliwosci, zapalczywosci, okrucieistwie i
sprawiedliwej odptacie. Zaskakujaco w kontekscie postaci Chrystusa brzmi
termin okruciefistwo. Pojecie to w Zaden sposéb nie przystaje do wizerunku
Jezusa, utrwalonego w Biblii. Nie znajdujemy go tez ani u Jana z P¥ibramu,
ani tez w Articuli et errores Taboritarum. Mistrz Jan uzywa nastepujacych
stéw: gorliwo$é, gniew, zapalczywo$¢ i odptata. Natomiast anonimowy autor
Articuli et errores Taboritarum pisze o gorliwosci i sprawiedliwej odptacie. Dla-
czego zatem Wawrzyniec uzyl takiego sformutowania? Zwazywszy na fakt,
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szy ksigdz taborycki. Do najwiekszego prawdopodobnie zgromadzenia na gé-
rze Tabor doszlo w dzieti Marii Magdaleny (22. VII. 1419 r.). Relacje na ten
temat przekazuje nam Wawrzyniec z Bfezové. We wspomnianym fragmen-
cie mowa jest o eucharystycznej motywacji wedréwek na géry. Na uwage
zastuguje liczba ludzi, zgromadzona wéwczas na szczycie. Wawrzyniec wspo-
mina o ok. 40 tysigcach ludzi. Liczba ta, niezaleznie od tego czy prawdziwa,
czy tez jest wytworem wyobrazni kronikarza, pokazuje nam rozmiary oma-
wianego tutaj ruchu. Wazne jest to, iz géra Tabor byta tylko jedna z gér, na
ktérych gromadzily sie rzesze. Trzeba tez zaznaczy¢, ze przypadek opisany
przez Wawrzyrica stanowi pewng kulminacje, poniewaz, o czym byta mowa
powyzej, poczatek wedréwek mial miejsce w przeszto trzy miesigce wcze-
$niej. Tak znaczna liczebno$¢ wspomnianego powyzej zgromadzenia mogta
po czesci wynikad ze wzrostu napiecia spowodowanego trudng sytuacja wy-
znawcédw husytyzmu, ktéry w efekcie doprowadzit do wybuchu 30. VII. 1419
roku powstania w Pradze. Na pogorszenie sytuacji miata znaczny wplyw po-
lityka Wactawa IV.

6. VII. 1419 roku krdl powotat na Nowym Mie$cie rade miejska, sktadaja-
cg sie z przeciwnikéw husytyzmu. Do wydarzen z 22. VII. odnosi sie tez naj-
prawdopodobniej relacja, autorstwa Mikolaja z Pelhfimova. Autor za gléwna
przyczyne opisywanego przez siebie zgromadzenia uwaza uniemozliwienie
gloszenia przez wiernych ksiezy stowa Bozego i podawania komunii pod dwo-
ma postaciami. W obu wspomnianych fragmentach watki millenarystyczne
nie wystepuja. W zwigzku z powyzszym doszukiwanie sie przez Josefa Mac-
ka w wydarzeniach z wiosny i lata 1419 roku inspiracji chiliastycznej wydaje
sie mie¢ watle podstawy Zrédtowe. Nalezy zwrdci¢ uwage na ewolucje, ja-
ka w pierwszych miesigcach rewolucji przeszty wedréwki na géry. Nabraty
one cech narodowych zgromadzen, w ktérych doniosta role zaczely odgry-
wac cele polityczne. Mozna tu wspomnie¢ o innym wydarzeniu majacym juz
miejsce po wybuchu w Pradze rewolucji (30. VII. 1419). 30. IX. 1419 doszlo do
zgromadzenia na wzgdrzu K¥izki, pomiedzy Praga a BeneSovem. Najliczniej-
sza grupa przybyla z Pilzna a na jej czele stal Wactaw Koranda. Na przykta-
dzie spotkania na K¥izkach wida¢ ewolucje charakteru wedréwek na géry.
Wyraznie dominuje tutaj watek polityczny. Do przybycia na wyzej wymie-
nione wzgdrze nawotywal manifest, wydany 17. IX. na gérze Bzi. Wpltyw na
zmiane akcentéw miato zapewne rosngce znaczenie §wieckich przywédcéw.
Mozna tu wymienié przyktad Mikotaja z Husi. Z kroniki Wawrzytica z Bfezo-
vej dowiadujemy sie, o tym, ze Mikolaj cieszyt sie autorytetem jeszcze przed
wybuchem rewolucji. O jego silnej pozycji $wiadczy tez to, ze Wactaw IV oba-
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wial sie, iz utraci na jego rzecz tron. O kolejnej zmianie charakteru wedréwek
na gory w kierunku chiliastycznym bedzie mowa w dalszej czesci niniejszego
artykutu.

Charakterystyka srodowiska ksiezy taboryckich

Omawiana problematyka wymaga koniecznie charakterystyki srodowiska, w
jakim wyksztalcily sie poglady chiliastyczne. Nalezy w zwiazku z powyzszym
poswiecié troche miejsca ksiezom taboryckim, gdyz to oni wtasnie byli gto-
sicielami haset chiliastycznych. Nalezy podjaé prébe, o tyle o ile jest to w
ogéle mozliwe, ustalenia, z jakich warstw spotecznych pochodzili, jakie mieli
wyksztalcenie. Trzeba tez sie zastanowid, jakie byly przyczyny radykalizmu
rzeczonych ksiezy. W jakim stopniu wynikat on ze sprzeciwu przeciw prakty-
kom KoSciota rzymskiego, w jakim ze wspétczucia dla warstw najubozszych,
a jakim wreszcie z frustracji, wynikajgcej z braku dostepu do lukratywnych
stanowisk ko$cielnych?

Pod pojeciem ksigzy taboryckich nalezy rozumie¢ grupe radykalnych du-
chownych, ktérzy po zalozeniu w marcu 1420 roku Taboru w poblizu Usti
Sezimovo w wiekszo$ci tam sie znaleZli. Wcze$niej prowadzili oni dziatalno$é
w réznych o$rodkach radykalizmu husyckiego. Wactaw Koranda byt niekwe-
stionowanym liderem w Plznie. Mikotaj z Pelhfimova dziatat w Pisku. Mistrz
Jan z Ji¢ina pomiedzy rokiem 1417 a 1419 przeniést sie z Pragi do Ust{ Se-
zimovo. W tym mie$cie dzialal réwniez Vének (inaczej Vancek i Vanitek)
wspomniany powyzej inicjator wedréwek na géry. Trzy wymienione miasta
nalezy zaliczy¢ do najsilniejszych o$rodkéw radykalizmu.

Wsrédd ksiezy taboryckich najlepiej wyksztalcony byl Jan z Ji¢ina, jedyny
mistrz uniwersytetu praskiego w tym gronie. Bakatarzami sztuk wyzwolo-
nych byli Markolt ze Zbraslavic i Mikolaj z Pelhfimova. Howard Kaminsky
mianem ludzi wyksztatconych okresla réwniez Wactawa Korande i Jana Cap-
ka. Nalezy tu jeszcze wymieni¢ Jana Niemca z Zatca. Posrednio na poziom
wiedzy Korandy moze wskazywac fakt posiadania przez niego niezwykle cen-
nej Biblii. Swiadczy¢ to moze réwniez o zamoznosci tego ksiedza. Smahel
wskazuje zreszta na pochodzenie Korandy z rodziny patrycjuszowskiej (po-
dobnie zreszta jak Prokopa Lysego). Capek byl natomiast uczniem Jakoubka
ze Sttibra.

Obfite informacje na temat ksiezy taboryckich czerpiemy z kroniki Waw-
rzynca z Brezové oraz z traktatu Jana z P¥ibramu, po$wieconego tym du-
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jak duchowna. Dalej mowa jest o tym, ze w krélestwie wierzacy nie bedg mo-
gli wybraé sobie kréla, poniewaz panowa¢ bedzie Bég. W artykule 24. pada
stwierdzenie, ze stawa odnowionego krélestwa przewyzszy stawe pierwotne-
go Kosciota. W kolejnym artykule jest mowa o tym, iz oczekiwane krélestwo
otrzyma wieksze dary niz pierwotny Ko$ci6l. Nastepnie dowiadujemy sie, ze
we wspomnianym wyzej krdlestwie wszelka wiedza bedzie pochodzi¢ bez-
posrednio od Boga. Artykut 27. méwi o tym, ze w odnowionym krélestwie
nie bedzie pisanego prawa Bozego. Réwniez wszystkie pisane Biblie zostang
zniszczone. Stanie sie tak, poniewaz prawo Chrystusowe wszyscy bede mieli
wypisane w swoich sercach. Dalej jest mowa, ze w przyszltym krélestwie nie
bedzie obowigzywaé prawo taski. Artykul 29. traktuje o tym, ze kobiety w
zapowiadanym krélestwie beda rodzily bezboles$nie. Nastepnie jest mowa o
tym, ze po powszechnym zmartwychwstaniu ludzie bedg rodzi¢ dzieci, az do
wnuczat. W artykule 31. pada stwierdzenie, ze w odnowionym krélestwie zo-
ny nie powinny by¢ postuszne swoim mezom i na odwrdét. Dalej jest mowa o
tym, iz w oczekiwanym krélestwie kobiety bedg poczynaé bez zaptodnienia
meskim nasieniem. Z artykutu 33. wynika, ze gdy nastanie czas pomsty ko-
bietom wolno bedzie pozostawia¢ swych mezéw i udawacd sie na géry lub do
pieciu miast. Ostatni z omawianych tu artykuléw przytoczonych przez Waw-
rzyfica méwi o tym, iz w odnowionym krélestwie, wszystkie miejsca kultu
jako $wietokradcze maja by¢ zniszczone.

Na podstawie przytoczonych powyzej artykuléw mozna sie pokusi¢ o
prébe zrekonstruowania taboryckiej wizji przyszitego krélestwa. Niezwykle
istotny dla naszych rozwazan jest fragment, pochodzacy ze wzmiankowa-
nego tu juz dzieta mistrza Jana z Pfibramu. Mowa w nim jest o tysigcletnim
panowaniu wybranych wraz z Chrystusem. W zdaniu tym zawiera sie kwin-
tesencja chiliazmu. Z przytoczonego powyzej materiatu zrédlowego wynika,
ze taboryci oczekiwali nastania nowego fadu w najblizszej przysztosci.
Mozemy zasadniczo wyrézni¢ dwie fazy husyckiego chiliazmu. Pierwsza
trwajaca od polowy listopada 1419 roku do potowy lutego 1420 roku miata
charakter adwentystyczny. Adwentyzm ma zasadniczo charakter premille-
narystyczny. Jego gtéwnym elementem jest bierne oczekiwanie na przyjscie
Mesjasza, bedacego sprawca i sitg napedowg przemiany, ktéra ma nastgpic.
Przybycie Zbawiciela ma mie¢ charakter jawny. Cechy te widoczne sg np. w
Wawrzyficowym artykule 19. W fazie tej dominowalto oczekiwanie na Sad
Ostateczny. Wizja tysiacletniego krélestwa, w ktérym wybrani mieli pano-
wac razem ze Zbawicielem, cho¢ widoczna jest juz wczesniej, wysuneta sie
na plan pierwszy dopiero po tym, jak oczekiwane przyjscie Chrystusa, ktére
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czy chiop, ktéry nie przylaczy sie do taborytéw powinien ponies¢ $mieré, a
jego majatek ma by¢ skonfiskowany. Artykut 14 traktuje o tym, ze gdy na-
stanie czas pomsty dobra doczesne przeciwnikéw prawa Chrystusowego ma-
ja by¢ niszczone. Nastepnie jest mowa, o tym, ze chlopi i poddani ptacacy
roczng danine przeciwnikom prawa Bozego maja by¢ mordowani, a ich do-
bytek ma by¢ niszczony. Artykut 16 méwi o tym, iz Ko$ciét walczacy (tym
mianem okreslali sie taboryci) ma trwaé na dtugo przed przyj$ciem Chry-
stusa na Sad Ostateczny. W tym czasie ma nastapi¢ inne przyjécie Chrystu-
sa. Wedtug taborytéw mialo ono juz miejsce. Wydarzenie to ma zapoczatko-
wa( istnienie odnowionego Krélestwa Bozego, w ktérym nie bedzie zadnego
grzechu. Nastepnie Wawrzyniec stwierdza, ze podstawg dla taborytéw przy
formutowaniu pogladéw zawartych w artykule 16. byty dwa cytaty zaczerp-
niete z Ewangelii wedlug $w. Mateusza (Mt 13, 40 i 24, 14). Oba odnosza sie
do kofica §wiata. Wedlug wspomnianego powyzej kronikarza taboryci mieli
w sposéb specyficzny interpretowad stowa ewangelii. A mianowicie wedtug
taborytéw zapowiadany przelom to koniec obecnej ery w dziejach $wiata i
KoSciota, po ktérej ma nastapi¢ nowy wiek, w ktérym nastanie krélestwo Bo-
ze. W nim wybrani, okre$leni tu jako ludzie pielgrzymujacy bedg jasnie¢ jak
storice. Krélestwo to ma istnie¢, az do korica $wiata. Artykut 18. méwi o tym,
ze we wspomnianym powyzej krélestwie ludzie Zli nie bede mogli obcowaé
ciele$nie z dobrymi nie wyzbywszy sie wczesniej swej podlosci. Nastepnie do-
wiadujemy sie, o tym, ze gdy nastanie oczekiwane krélestwo wybrani wstang
z martwych. Ma to by¢ pierwsze zmartwychwstanie, ktdre nastgpi w najbliz-
szej przyszto$ci. Woéwczas Chrystus ma zstapic na ziemie tak, ze kazdy bedzie
go mégt ogladaé. Ma on wydaé wielkg uczte na gérach. Zli zostang wyrzu-
ceni do ciemnoéci zewnetrznych. Wszyscy, ktérzy bede sie znajdowad poza
gbrami, splong. Na uwage zwraca tutaj poréwnanie sytuacji skazanych na za-
glade do losu tych, ktérzy znalazlszy sie poza Arka Noego zgineli w potopie.
Artykut 20 méwi o tym, Ze ci, ktérzy podczas pierwszego zmartwychwstania
beda uniesieni z Chrystusem w powietrze nie umra i razem z Chrystusem zy¢
beda na ziemi. Taboryci odwotywali sie tutaj do stéw proroka Izajasza oraz
do Apokalipsy $w. Jana. 1zajaszowa wizja nagrody, jaka lud wybrany otrzyma
od Boga dobrze komponuje sie z nadziejami, jakie wzgledem spodziewanej
rzeczywisto$ci zywili taboryci. Dalej jest mowa o tym, ze w oczekiwanym
krélestwie wybranych nazwanych tutaj ludem pielgrzymujacym nie spotka
zadne przeciwiefistwo. Artykul 22. traktuje o tym, ze w zapowiadanym kré-
lestwie, ktére potrwa az do powszechnego zmartwychwstania zniknie ko-
nieczno$¢ placenia danin. Ustanie takze wszelka wtadza zaréwno $wiecka
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chownym. Wawrzyniec w konteks$cie zgromadzenia na gérze Tabor 22. VII.
1419 roku wymienia trzy funkcje wypetniane tam przez ksiezy. Pierwsza to
gloszenie kazan, druga spowiedz, a trzecia rozdawanie komunii pod dwiema
postaciami. Wida¢ tu znaczne zredukowanie liturgii. Prostota ta miata swo-
je odzwierciedlenie réwniez w wygladzie zewnetrznym ksiezy. Nie mieli oni
tonsur, nosili brody. Msze odprawiali bez ornatéw, pod gotym niebem lub w
domach, nie uzywali przy tym poswieconych ottarzy. Zamiast drogocenny-
mi kielichami postugiwali sie pucharami cynowymi, zelaznymi, glinianym
lub drewnianymi. Hostie zastepowali zwyktym chlebem. Taki sposéb odpra-
wiania Mszy Sw. uzasadniali tym, ze tak ja sprawowat Chrystus i apostoto-
wie w pierwotnym Kosciele. Duchowni taboryccy odrzucali tradycje Ojcéw
Ko$ciola (Wawrzyniec wymienia imiennie $wietych Ambrozego, Hieronima,
Augustyna i Grzegorza). Za podstawe wiary uwazali Pismo Swigte. Potepiali
studia uniwersyteckie, co wskazuje na nastawienie antyintelektualne ksiezy
taboryckich. Odrzucali §wiete oleje i wode $wiecong. Twierdzili, ze mszaly,
wszelkie inne ksiegi liturgiczne, ornaty, monstrancje, kielichy i wszystkie
inne cenne paramenta liturgiczne majg by¢ niszczone. Uwazali, ze spowiedz
uszna nie jest konieczna. Nie uznawali nakazu poszczenia w czasie Wielkiego
Postu, suchych dni, czy Wigilii. Odrzucali takze wszelkie $wieta, z wyjatkiem
niedzieli. Nie akceptowali réwniez wiary w czysciec. Potepiali kult $wietych i
obrazéw. Wytania sie tutaj obraz Ko$ciota prostego i ubogiego, bedacego kon-
tynuacjg pierwotnej wspdlnoty ustanowionej przez Chrystusa. Niektérzy ba-
dacze dopatrywali sie tutaj wpltywéw waldetiskich. Wiele cennych informacji
na temat duchowienistwa taboryckiego przekazuje wspomniany juz powyzej
Jan z P¥ibramu. Mistrz Jan wypowiadajac sie niezwykle krytycznie o rady-
kalnych ksiezach duze znaczenie wsréd nich przypisywat Janowi Capkovi.
Dzieki Pifbramowi, ktéry streszcza traktaty napisane przez Capka, mozemy
zapoznac sie z pogladami tego taboryckiego ksiedza. Autor omawianej rela-
cji podkresla btedno$¢ i falszywo$¢ interpretacji tekstéw starotestamento-
wych, dokonanych przez inkryminowanego duchownego. Wazne miejsce w
naukach Capka zajmuje watek czasu zemsty Bozej oraz kary, ktéra ma spo-
tkaé grzesznikéw. Generalnie, hasta gloszone przez Jana Capka wpisuja sie
we frazeologie chiliastycznag, o ktérej bedzie szerzej mowa w dalszej cze$ci
niniejszej pracy. Wawrzyniec z Brezové za najgorliwszego glosiciela nauk
chiliastycznych uwaza Marcina Huske, zw. Loquis, ktérego uwazatl niezwy-
kle zdolnego, wskazuje réwniez na jego doskonata pamieé. Z imienia wylicza
jeszcze w tym kontekscie mistrza Jana z Ji¢ina, Markolta ze Zbraslavic i Wa-
clawa Korande. Wymienienie Huski przed wyzej wspomnianymi ksiezmi mu-
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si wzbudzi¢ watpliwo$ci. Prawdopodobnie Wawrzyniec, znajac losy Marcina
jako przywéddcy sekty pikarckiej, chciat w ten sposéb skompromitowaé $ro-
dowisko ksiezy taboryckich. Natomiast Jan z Pfibramu wymienia imiennie
27 ksiezy taboryckich (m. in. Mikotaja z Pelh¥imova, Markolta ze Zbraslavic,
Capka, Korande), ktérzy w roku 1420 przepowiadali, ze wéwczas nastanie
dzieni sgdu.

Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz omawiane tu §rodowisko nie byto bynaj-
mniej jednorodne. Réznice dotyczyly np. pochodzenia czy wyksztalcenia. Jo-
sef Macek pojmujac ten problem w kategoriach klasowych za linie podzialu
uwaza stosunek duchownych do Eucharystii. Zwazywszy na fakt, ze najbar-
dziej radykalne spotecznie hasta pojawiajg sie we artykutach przedstawiaja-
cych wizje przyszlego krdlestwa, a nie w tych, ktére dotycza Eucharystii i
maja charakter pikarcki (o herezji pikarckiej szerzej bedzie mowa w innym
miejscu) - teza ta wydaje sie by¢ nieuzasadniona. Macek dzieli $rodowisko
ksiezy taboryckich wedlug kryterium stosunku do Eucharystii na trzy gru-
py. Pierwsza, radykalna, w ktérej znajdowali sie m. in. Jan Capek, Marcin
Htska, Waclaw Koranda, Piotr Kéni$, Jan Niemiec z Zatca, Markolt ze Zbra-
slavic. Druga grupa byla umiarkowana. Na jej czele stal Jan z Ji¢ina. Nalezeli
do niej takze: Filip Chfenovsky, Szczepan Pacovsky i Abraham. Trzecia grupa
zajmowala stanowisko posrednie w stosunku do dwéch wyzej wymienionych.
Do jej przedstawicieli czeski mediewista zalicza Mikotaja z Pelhfimova i Pro-
kopa Lysego. Klasyfikacja ta odnosi sie do okresu, gdy poglady chiliastyczne
stracily na znaczeniu.

Chiliazm taborycki

Podstawe wiedzy o taboryckiej wizji Krélestwa Chrystusowego stanowig ar-
tykuly chiliastyczne. W niniejszej analizie postuguje sie ich trzema zestawie-
niami. Pierwsze z nich znajduje sie w Kronice husyckiej piéra Wawrzyfica z
Bfezové. Drugie to Zivot knéZ{ tdborskych autorstwa Jana z P¥{bramu. Trze-
cim zbiorem jest Articuli et errores Taboritarum. To ostatnie Zrédlo jest naj-
bardziej zwiezle sposrdd trzech tu omawianych. Artykuly w nim zawarte sg
niezwykle krétkie. Czesto zajmuja jedno zdanie. Natomiast zaréwno Waw-
rzyniec jak i mistrz Jan duzo miejsca w swoim dzielach poswiecili krytyce
nauk ksiezy taboryckich. Ze wzgledu na swa obszerno$¢ i ilo§¢ zgromadzo-
nych przyktadéw, omawiane Zrédla sg niezwykle cenne. Zwazywszy jednak
na ich jednostronno$¢, wynikajaca z niecheci autoréw do $rodowiska tabo-
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ryckiego, nalezy je traktowac z pewng ostroznoscia. W swojej analizie pragne
sie skoncentrowa¢ tylko na artykutach o charakterze $cisle chiliastycznym.
Moim celem bowiem jest podjecie przy ich pomocy préby zarysowania tabo-
ryckiej wizji krélestwa Chrystusowego na ziemi.

Pierwszy z artykuléw przytoczonych przez Wawrzyrica méwi o tym, ze
w roku 1420 nastgpi koniec wieku, co jest réwnoznaczne z wyplenieniem
wszelkiego zta. Podobne wzmianki znajdujemy w obu pozostatych Zrédtach.
W drugim artykule jest mowa o tym, ze wlasnie nastal czas zemsty i odpta-
ty. Zgina¢ maja wszyscy grzesznicy i nieprzyjaciele prawa Bozego. Mowa
jest tu o siedmiu plagach, ktérymi majg by¢ ukarani ludzie grzeszni. Motyw
siedmiu plag kaznodzieje taboryccy zaczerpneli z Mgdrosci Syracha (inaczej
Eklezjastyk, jedna z ksiag dydaktycznych Starego Testamenu). Trzeci artykut
moéwi o tym, iZ w oczekiwanym czasie zemsty nie bedzie miejsca na taske i
lito$¢. Nieprzyjaciotom prawa Chrystusowego nie wolno okazywaé milosier-
dzia. Czwarty artykut traktuje o tym, ze w czasie pomsty Chrystus nie ma
by¢ nasladowany w tagodnosci czy lito$ci. Nalezy go natomiast nasladowaé
w gorliwosci, zapalczywosci, okruciefistwie i sprawiedliwej odptacie. W ko-
lejnym fragmencie jest mowa o tym, iz kazdy wierzacy, ktéry powstrzyma
swoj miecz od rozlewu krwi wrogéw prawa Bozego, bedzie przeklety. Nale-
zy, bowiem obmy¢ rece we krwi nieprzyjaciét Chrystusowych. Wedlug szé-
stego artykutu, gdy nastanie czas pomsty ksieza bede mogli osobiscie, z mie-
czem w reku, walczy¢ przeciwko grzesznikom. Dalej Wawrzyniec przytacza
taborycka wizje zniszczenia wszystkich miast, wsi i zamkéw. Mamy tutaj po-
réwnanie do losu Sodomy. Kolejny, ésmy juz artykut méwi o tym, ze z po-
wszechnej zaglady ocaleje jedynie pie¢ miast. Do nich wta$nie powinni ucho-
dzié ludzie wierzacy. Tych pieé miast to: Plzefi (nazwane przez taborytéw
Miastem Stotica), Zatec, Louny, Slany i Klatovy. Powyzsze proroctwo jest za-
czerpniete z Ksiggi proroka Izajasza: ,,W éw dziefi bedzie pie¢ miast w kraju
egipskim, méwigcych jezykiem kananejskim, ktére przysiega¢ bedg na Pa-
na Zastepdéw; jedno z nich bedzie zwane Ir-Haheres”. Dziewiaty artykut sta-
nowi zapowied? tego, ze Praha utozsamiona przez taborytéw z Babilonem,
ulegnie zniszczeniu. Nastepnie jest mowa o tym, ze w roku pomsty nikt nie
bedzie mégt sie uchronié przed plagami Pana oprécz tych, ktérzy uciekng na
gory. Jedenasty artykul méwi o tym, ze kazdy kto nie zastosuje sie do stéw
Chrystusa: ,,[...] wtedy ci, ktérzy beda w Judei, niech uciekajg w géry!” (Mt
24, 16) i pozostanie w miejscu swojego zamieszkania zginie. W artykule 12.
taboryci sg przedstawieni jako Wybraricy Bozy, postani na ziemie w celu do-
konania pomsty. Dalej jest mowa o tym, iz kazdy pan, panosza, mieszczanin
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