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Koczownik, rzecz jasna, porusza sie, ale jest osadzony, osadzony jest wylgcznie,
gdy sie porusza®.

Pewna forma zainteresowania nomadologia zakietkowata w Polsce wiele lat przed pre-
mierami polskich przektadéw Tysigca plateau i Anty-Edypa. Ruch, otwarto$¢ przestrzeni,
idea zycia bez statego miejsca ozywialy wyobraZnie rodzimej humanistyki przynajmniej od
lat 90. XX wieku. Zrédet charakterystycznej dla schytku ostatniego stulecia fascynacji figu-
ra nomady, fascynacji ambiwalentnej wprawdzie, bo powigzanej z troska o tozsamos¢ kul-
tur lokalnych, szuka¢ mozna zaréwno w wydarzeniach i procesach historycznych, takich
jak koniec zimnej wojny, upadek muru berlinskiego i otwierajgcych sie wéwczas mozliwo-
$ciach podrézowania, jak i w tekstach naukowych problematyzujacych upadek wielkich
opowiesci. W latach 90. powab stepu, trafit do wyobrazni polskojezycznej humanistyki,
przede wszystkim za sprawg polskich przektadéw fragmentéw Mille plateaux oraz wcze-
$niejszej ksigzki Deleuze’a Différence et Répétition®. Wydaje sie, ze istotng role odegraly tu
takze poswiecone ponowoczesno$ci prace Zygmunta Baumana. Baumanowski widczega,
jeden z bohaterdéw szkicu o Ponowoczesnych wzorach osobowych?® nie jest jednak bliznieciem
deleuzoguattarianskiego nomady, co zresztg sam autor szkicu artykutowal w latach 90.
wprost:

Za Guattarim, Deleuzem, Mellucim, przyjeto sie uzywaé dla okre$lenia wedrow-
cy ponowoczesnego przeno$ni koczownika (...) Sama przez sie wszakze, jako
typ idealny ponowoczesnego zycia, metafora koczownika jest utomna i mylaca.
Koczownicy nie obieraja trasy na chybit trafit (...) Przeciwnie: tgczy koczow-
nikéw z pielgrzymami (a zatem rézni od ludzi ponowoczesnych) sztywno$¢ i
nieodmienno$¢ trasy, na ktérg raz wkroczyli.*

Stowa autora Dwdch szkicéw o moralnosci posrednio ukazujg poznawczy i problemowy
kontekst, w ktérym prowadzono w polskiej refleksji humanistycznej lat 90. refleksje nad
ruchem. Kontekst ten jest dzi§ niewatpliwie odmienny, choéby dlatego, ze do ponowocze-
snego wldczegi, spacerowicza turysty i gracza, dotaczaja dzisiaj osadzony koczownik, ko-
wal i migrant. Na zmiane wspomnianego kontekstu po czesci wskazuje réwniez to, ze trud-
no dzi$ zgodzié sie z rozpoznaniem Baumana utozsamiajacym powtarzalno$¢ trasy koczow-
nika zjej ,,sztywnoscia i nieodmiennoscig”. W przeciwienistwie do kompulsji, powtérzenie
ma bowiem swdj aspekt twérczy, ktéremu kategoria sztywnosci nie odpowiada. Mozna od-
nie$¢ wrazenie, ze bronigc koczownika przed ponowoczesnym wtéczega, Bauman dazyt do
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wyrazenia jego kondycji w terminach organizujgcych myslowe uniwersum nowoczesnosci.
Lektura Tysigca plateau pokazuje jednak, ze porzadki patistwa i stepu mimo, ze powigzane,
sa wzajemnie nieprzektadalne, co uniemozliwia wyrazenie tego, co koczownicze w jezyku
tego, co osiadle. Z tych, miedzy innymi, powoddéw stwierdzi¢ mozna, ze koncepcja nomado-
logii, problematyzujaca istnienie koczowniczego genu w réznych ukladach: spotecznych,
politycznych, organizacyjnych, nie traci lecz zyskuje na aktualnosci, realizujgc swéj inny,
nie brany pod uwage w latach 90. potencjat. Jesli bowiem dla postmodernizmu wigzana
z nomadologig idea ruchu byta wazna przede wszystkim jako metafora proceséw plurali-
zacji kultury i destabilizacji instytucji nowoczesno$ci, mysl wspétczesna siegaé moze po
pojecie ruchu by ponownie przemysleé trwanie ztozonych ,terytorialnych asamblazy”®
takich jak miasta i rozwijany w nich sposdb zycia — miejskos¢.

Jako pewna historycznie zmienna formacja kulturowa, miejsko$¢ rozwijata sie zawsze
dzieki odnawiajacym jg nurtom oddolnej kulturowej inwencji, ktérg za Deleuzem i Guatta-
rim mozemy przypisaé ruchowi maszyny wojennej:

7

(...) istnieje ona (...) wylacznie w swych metamorfozach: istnieje w réwnej mie-
rze w innowacjach przemystowych, w technologicznej wynalazczosci, w obie-
gu handlowym, w wytworach religijnych, we wszystkich nurtach i pradach,
dajacych sie opanowaé panistwom jedynie wtérnie™”.

Z ufundowania miejsko$ci na réznicy zdawali sobie sprawe juz przedstawiciele szko-
ly chicagowskiej, a w $lad za nimi Henri Lefebvre i David Harvey, dostrzegajacy w niej
przestrzen realizacji zréznicowanych kulturowych potrzeb. Nalezy jednak odnotowad, ze
trwanie miejskosci jako produktywnego napiecia miedzy ,,polis i nomos”, ,.kultywacja” i
Lkulturg”® stoi dzi$§ pod znakiem zapytania. Owa produktywna réwnowaga sit zagrozona
jest bowiem przez powigzane z kapitalizmem procesy nadkodowania prowadzace do utra-
ty przez miejskos¢ jej ,,plastycznej” — by uzy¢ sformutowania zaproponowanego w nieco
innym kontekscie przez Catcherine Malabou®’ — natury, czyli zdolno$ci ptynnego przecho-
dzenia miedzy stepem, a miastem, ktéra to zdolno$¢ czyni miasto inspirujgcym $rodowi-
skiem zycia, przestrzenig inwencji, innowacji i eksperymentu. Zaproponowang przez De-
leuze’a i Guattariego koncepcje ruchu, maszyny wojennej chciatabym zatem rozwazyé w
konkretnym kontekscie pytan o trwanie miasta i miejskosci. Zaktadam przy tym, ze noma-
dologia jest dla stawiania tych pytan perspektywa bardziej kompleksowa niz formutowane
ostatnio, gléwnie na gruncie badan ekonomicznych, koncepcje resilient city.
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Tetent

Najnowsze wyktadnie Kapitalizmu i schizofrenii nie odnoszg sie bezpo$rednio do obecnego w
pracy Deleuze’a i Guattariego pojecia ruchu. Na plan pierwszy wysuwaja sie tu inne deleu-
zoguattariariskie pojecia, takie jak deterytorializacja i stawanie sie'®. Wydaje sie jednak, ze
pojecie ruchu nie tylko tworzy ptaszczyzne dla pracy wspomnianych pojeé — co ponizej po-
staram sie wykazal — ale otwiera takze produktywna przestrzen spotkania réznych kultur
naukowych, spotkania potencjalnie pozytecznego w prognozowaniu przyszto$ci miast.

Deleuzoguattariaiska koncepcja ruchu maszyny wojennej wyrasta z filozoficznego sta-
nowiska wyrazonego we wczeéniejszych pracach Deleuze’a. Chodzi przede wszystkim, jak
podpowiada Bogdan Banasiak, o ksigzki Nietzsche i filozofia oraz Powtdrzenie i réznica®. Wy-
razone w nich stanowisko wsparte jest na porzuceniu myslenia w kategoriach transcen-
dengji i dualizmu wzorca i kopii na rzecz problematyzacji gry réznicy i powtérzenia. Tego,
co inne Deleuze nie odnosi do statego, nieruchomego punktu odniesienia lecz wskazuje na
ontologiczng odrebno$¢ réznicy, wpisujac ja tym samym w plaszczyzne immanencji'?.

Nalezy takze odnotowad, ze pojecie ruchu stanowi istotny element mysli Henri’ego Berg-
sona, bedgcej bezposrednia inspiracja filozofii Deleuze’a, co szczegdlnie daje o sobie znaé
w ksigzce poswieconej kinu'?, lecz obecne jest takze w Kapitalizmie i schizofrenii. W pracy
Mysl i ruchBergson pisat o dwéch ,,sposobach poznania rzeczy”'*. Pierwszy z nich, opar-
ty na ,,obchodzeniu rzeczy dookota”, filozof wigzat z ,,ruchem wzglednym”, drugi oparty
na ,,wchodzeniu” w rzecz — z ,,ruchem absolutnym”*°. Deleuze i Guattari od wyobrazenia
»wchodzenia w rzecz” wolg wprawdzie wyobrazenie bycia blisko rzeczy® — tego, co pozna-
wane, tego, co przeksztalcane, tego, z czym sami wchodza w maszynowa relacje, jednak
kiedy dazg do osiggania zbiezno$ci ,,pomiedzy tym co méwi ksigzka, a tym, jak jest zrobio-
na'’, kiedy odrézniajg drzewiasty i klgczasty sposéb prowadzenia wywodu filozoficznego,
podobnie jak Bergson, czynia ruch absolutny zasada swojej mysli.

Nie oznacza to jednak, ze ruch wzgledny nie jest w Tysigcu plateau problematyzowany.
Przeciwnie, wprowadzajac pojecie maszyny wojennej, Deleuze i Guattari ukazujg cate spek-
trum zjawisk od niej réznych, przynaleznych ruchowi wzglednemu, dostarczajac tym sa-
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mym przestanek do stwierdzenia inno$ci tego, co porusza sie w sposéb absolutny. Zapy-
tajmy zatem o samg maszyne wojenng, na czym zdaniem Deleuze’a i Guattariego polega
inno$¢ jej ruchu, w relacji, z jakimi uktadami innos¢ ta sie ujawnia?

Chodzi tu przede wszystkim o wprowadzone przez autoréw Tysigca plateau rozréznienie
miedzy ,,maszyng wojenna” a ,,aparatem panistwa”, ktérym przynaleza dwie zasadniczo
odrebne typy przestrzeni: ,,przestrzen gltadka” i ,,przestrzen ztobiona”'®. Przestrzen glad-
ka sytuuje sie w obszarze pomiedzy dwoma wyréznionymi przez Deleuze’a i Guattariego
biegunami panstwowej suwerennos$ci: przemocg i prawem, stanowiac przy tym otoczenie
wobec nich autonomiczne’. Przestrzenie te r6znig sie od siebie pod wzgledem jakosci ru-
chu, ktéry umozliwiaja i ktéry te przestrzeni wytwarza. Generuja zupelnie odmienne $ro-
dowiska kinematyczne i odmiennie wplywaja na pozostajaca w ruchu materie. Przy czym
tym, co sie porusza jest u Deleuze’a i Guattariego zaréwno ciato state, mys$l, sfora, jak i
ciecz — wielosci. Przestrzen gladka przepuszcza, umozliwia ptynne przechodzenie, uno-
si — przestrzen zlobiona podporzadkowuje i porzadkuje podrézujaca wielos¢ w oparciu o
powstate w czasie, zamkniete systemy tras. Podczas gdy przestrzen gladka zaktada ruch
bedacy ciagla zmiang kierunku, taki, ktéry mozna pomyli¢ z bezruchem?, przestrzeni zto-
biona utrwala i stabilizuje kierunki ruchu. Wéréd obrazéw przestrzeni gtadkich Deleuze
i Guattari przywotujg morze, pustynie, step czy potacie lodu przestrzen zlobiona z kolei
wchodzi w relacje z obrazem sieci komunikacyjnej miasta.

Wyjsciowe dla Traktatu o nomadologii rozréznienie typéw przestrzeni $wiadczy¢ moze
o tym, ze wedlug Deleuze’a i Guattariego jako$¢ ruchu, to czy jest on zdolny wprowadzaé
twdrczg zmiane kierunku czy tez raczej opiera sie na odtwarzaniu schematycznego rozkta-
du tras, jest determinowana przez jego ,,gdzie?”*!. Ten nieoczywisty aspekt mysli autoréw
Kapitalizmu i schizofrenii problematyzuje, miedzy innymi, Edwarda T. Caseya, podkre$lajac
charakterystyczng dla deleuzoguattarianizmu wrazliwo$¢ na ,,umiejscowienie™??. Autor
The Fate of Place zauwaza, ze w Tysigcu Plateau, to gdzie co$ jest usytuowane ujmowane jest
jako czynnik potencjalnie determinujacy jego strukture®, a zatem takze majacy wpltyw
na jako$¢ ruchu. Zdaniem Caseya, Deleuze i Guattari, podkre$lajac wptyw lokalizacji na
strukture poruszajacych sie uktadéw, kwestionujg uniwersalizujace zalozenia mechaniki
klasycznej, przywracajac tym samym znaczenie pytaniom o zwigzki miejsca i ruchu®.

Autorzy Tysigca plateau rozwijaja pojecie maszyny wojennej i aparatu panstwa oraz przy-
naleznych im przestrzeni, faczac je z przeciwstawionymi sobie dwoma typami podej$¢ na-
ukowych — , nauka krélewska” i ,,nauka koczowniczg”?*. Co istotne, proponujac dywersy-
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fikacje plaszczyzny poznania naukowego poprzez orzeczenie istnienia ,,podej$cia nauko-
wego”**sytuujgcego sie poza gléwnym nurtem ztobionym przez nauke krélewska, autorzy
po raz kolejny siegaja po obrazy kinematyczne. Nie chodzi tu jednak o ciekawg metaforyke

lecz pewne rozpoznanie natury ontologicznej:

Modelem jest tutaj ruch wirowy, w otwartej przestrzeni, w ktérej rozprze-
strzeniajg sie rzeczy-przeptywy, zamiast rozposcieraé zamknietg przestrzen
dla rzeczy liniowych i stalych. Na tym polega réznica miedzy przestrzenia
gtadkg (wektorows, rzutowg lub topologiczng), a przestrzenig zlobiong
(metryczng): w pierwszym przypadku mozna ,,zajmowacd przestrzen bez jej
uwzgledniania/przeliczania”, a w drugim przypadku ,,uwzglednia/przelicza
sie ja by méc ja zajaé.”’

Konstatujac ,,istnienie i trwato$¢ nauki »mniejszej« i »nomadyczno$ci«”, Deleuze i Guat-
tari wigzg ich mozliwo$¢ ze zjawiskiem clinamenu®. Lukrecjafiski clinamen to, jak ttuma-
czg autorzy, ,,najmniejszy kat, pod ktérym atom zbacza z linii prostej”?, ,,odchyla sie od
linii ciezkos$ci™®. W ruchu maszyny wojennej kontyngentna zmiana kierunku ruchu, za-
chodzi, tak jak w przypadku atomu — poprzez odchylenie. Bytoby ono zatem ruchem upla-
styczniajgcym przestrzenie, w ktérych zachodzi. Zmianie kierunku towarzyszy tu bowiem
takze zmiana jako$ci ruchu — odchylenie wprawia poruszajace sie cialo w spin®'. W zja-
wisku clinamenu, Deleuze i Guattari widza, nawigzujac do Michel’a Serres’a ,,(...)wolno$¢é
poniewaz jest wlasnie owym zaburzeniem odrzucajacym kontrole ptywéw.”*? Zauwazmy,
ze figura clinamenu wchodzi w pewng nieoczywistg relacje z figurg ,linii koczowniczej”
bedacej specyficznym typem linii abstrakcyjnej, na ktérej zdaniem Deleuze’a i Guattarie-

go opiera sie ,,sztuka koczownicza”*:

Z kolei linia koczownicza — czytamy — jest abstrakcyjna w zupetnie inny spo-
sob, $cisle rzecz biorgc dlatego, Ze ma ona wieloraka orientacje i przechodzi
miedzy punktami, postaciami, konturami, jej pozytywna motywacja tkwi w
gladkiej przestrzeni, ktérg wytycza, nie za$§ w ztobieniu, ktérym mogtlaby sie
postuzy¢ by odegnac lek i podporzadkowac to, co gtadkie®.

Identyfikowane przez Deleuze’a i Guattariego, w nawigzaniu do rozpoznan Michela Ser-
res’a i Pierre’a Bouleza, podej$cie naukowe, blisko zwigzane ze sztukg koczownicza, ce-
chuje sie, jak podkreslajg autorzy, oparciem na ,,problemach” — nie , teorematach”, co

26 Ibidem, s. 443.
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odréznia je od nauki krélewskiej*. Przenikajgce nauke mniejszg nastawienie poznawcze
czyni z niej pragmatyke, a opracowywane tu rozwigzania nieuchronnie deterytorializujg
podporzadkowang aparatowi panstwa ,,nauke krdélewska”. ,Nauka mniejsza” i jej uprzy-
wilejowana postaé — kowal — sg niejednoznacznymi wcieleniami maszyny wojennej. Roz-
wigzywanie problemdéw polega tu, jak twierdzg Deleuze i Guattari nie na podporzadkowy-
waniu materii lecz na ,,podazaniu” za nig*®. Kowal dziala razem z materig metalu, pozwala
sie jej prowadzié, jego dziatanie opiera sie na wiedzy praktycznej — nie na skodyfikowa-
nych procedurach. Jednak konstatowana przez Deleuze’a i Guattariego inno$¢ kowala nie
polega na tym, Ze podobnie jak koczownik wytwarza on gladka przestrzen ruchu absolut-
nego. Jako ,,Inny”, sytuuje si¢ on w ambiwalentnej przestrzeni pomiedzy tym, co gladkie
i zobione*’. Czytamy: ,, Kowal zamieszkuje namiot lub domostwo, tak jak metal spoczywa
w ztozu; dlatego moze mieszkaé w grocie, norze czy ziemiance, w na poly czy catkowicie
ukrytej w ziemi jamie.”*® Zauwazmy, ze prowadzacy kowala, ,,afekt metalurgiczny”*® od-
nalez¢ mozemy w praktykach wspétczesnych miejskich rzemieslnikéw.

Ruch koczownika rézni sie nie tylko od ruchu kowala. Nie przypomina on takze ruchu
migranta. Zasadnicza réznica polega tu na tym, ze szlak ruchu migranta mozna wyznaczy¢
przed rozpoczeciem podrézy. Z kolei trasa ruchu koczownika nie jest z géry okreslona,
wytwarza sie ja w czasie rzeczywistym. Kierunki obierane przez koczowniczg gromade po-
dyktowane sg sytuacjg — tym, co Deleuze i Guattari nazywaja ,,koniecznoscia faktyczng™*°.

Stanowig ekspresje ,,swobodnego dziatania” zasadniczo odmiennego od ,,pracy”.** Sytu-
acyjna zmiane kierunku ruchu przemierzajacego step koczownika przyréwnaé mozna do
sity napedzajacej akt twérczy. W wyktadzie po§wieconym problematyce aktu twérczego,
Deleuze dla nazwania wspomnianej sity wprowadza pojecie ,,koniecznosci” jako tego, co
motywuje otwierajace proces twdrczy zetkniecie idei pochodzacych z réznych uktadéw*2.
Zauwazmy, ze podyktowany owa koniecznoscig akt dzieli swa nature z ruchem maszyny
wojennej. Zmieniajac kierunki, pozostajac blisko przeksztatcanej materii, koczownik, ar-
tysta kina, filozof, ale i mieszkaniec miasta wynajduja w nim wiasne $ciezki, kre$lg , linie
koczownicza™*?, dzieki ktérej to, co ztobione i to, co gladkie trwajg jako réznica.
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praca. Autorzy uwazajg, ze nieobecno$¢ pojecia pracy w symbolicznym uniwersum ludéw pierwotnych jest
$cisle powigzana z faktem, ze nie robig one zapaséw, s. 607.
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43 G. Deleuze, F. Guattari, Tysiqgc plateau... s. 614-619.



Stawac sie, deterytorializowaé

Jednym z istotnych pojeé, ktére zawierajg w sobie idee ruchu absolutnego, ruchu bez state-
go punktu odniesienia, ktéry w niektérych miejscach Tysigca plateau autorzy utozsamiajg
z ,,szybko$cig”*, jest ,,stawanie sie”. ,,By¢ moze nalezy stwierdzi¢ — napiszg Deleuze i Gu-
attari — ze wszelki postep dokonuje sie poprzez przestrzeti wyztobiong i w niej, a wszelkie
stawanie sie ma miejsce w przestrzeni gtadkiej”*.W innym miejscu czytamy: ,,Podrézo-
wa( gladko, to stawaé sie, a nawet stawaé sie w trudny i niepewny sposéb.*®” Stawanie
sie jako ruch maszyny wojennej ma charakter permanentny. ,Ruch nie przebiega juz z
jednego punktu do drugiego — stwierdzaja Deleuze i Guattari — lecz staje sie ciagly, po-
zbawiony celu i kierunku, punktu wyjscia i dojécia™®’. Warto ponownie skonstatowaé, ze
stajgca sie w ten spos6b wielos¢ pozostaje w ambiwalentnej relacji z powierzchnig, po kté-
rej sie porusza — ambiwalentnej poniewaz zaktadajacej mozliwos¢ bycia umiejscowionym
bez wytyczania granic miejsca*®. Deleuze i Guattari obrazuja to zagadnienie, zestawiajac
ze soba szachy i go*. Ruch figur szachowych jest z géry okreslony przez przypisane im wla-
sno$ci, natomiast kamienie w go sg takiej esencjalistycznie pojetej tozsamosci pozbawione.
Inaczej niz w przypadku szachéw ruchy w go sg ruchami gromady nie jednostki:

Kamienie w go sg ziarnami, granulkami (...) pozbawione sg specyficznych wia-
snosci poza tymi, jakie wynikajg z danej sytuacji (...) Tak wiec szachy kodujg i
dekoduja przestrzen podczas gdy go dziala zupelnie inaczej — terytorializuje
i deterytorializuje (ustanawia terytorium z zewnatrz, w ramach danej prze-
strzeni, spaja je wytwarzajgc terytorium przylegte, deterytorializuje przeciw-
nika, rozbijajac wnetrze jego terytorium, deterytorializuje tez siebie samo, po-
rzucajac je, przechodzac gdzie indziej (...)*°.

Zrozumienie, wyeksponowanego poprzez przyktad kamieni go, procesu deterytorializa-
cji przysparza pewnych trudnosci, poniewaz nie jest jasne kto lub co jest jego podmiotem.
Chodzi¢ moze przeciez o deterytorializacje siebie, ale i o deterytorializacje kogo$, a takze
o oba te procesy jednoczesnie. Deterytorializowac sie-kogo$? Za ta ostatnig opcjg przema-
wialby nie tylko przywotany wyzej fragment, lecz takze fakt, ze w mysli Deleuze’a i Guatta-
riego rezygnuje sie z obsadzania pozycji podmiotu, wskazujac w zamian, jak podpowiada
Joanna Bednarek, na ,,zycie” jako site sprawczg, ktéra wciela sie w zréznicowanych maszy-
nach®'. Jako skutek ruchu maszyny wojennej, deterytorializacja rekonfiguruje porzadek
miejsc przestrzeni ztobionej. Dlatego tez z perspektywy aparatu panstwa ruch maszyny

“ bidem, s. 469.

4 Ibidem, s. 602.

46 Ibidem, s. 597.

47 Ibidem, s. 443.

48 Ibidem, s. 468-469.

4 Ibidem, s. 433-434.

50 Ibidem, s. 434.

>1 J. Bednarek, Zycie jako moc deterytorializacji..., s. 162.
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wojennej — plynny cho¢ zmienny, wcigz odchylajacy sie od linii prostej, z tendencjg do
wirowania — stanowi zagrozenie. W potencjale jest on bowiem zawsze ruchem kwestionu-
jacym status quo.

Pytanie o miejski step

Zauwazmy, ze podczas gdy deterytorializujacy ruch maszyny wojennej zagraza aparatowi
panistwa nie musi by¢ on zagrozeniem dla miasta. Moze sie ono bowiem dzieki niemu prze-
budowywac, a zatem takze — trwa¢. Nie dziwi zatem, Ze pojecie deterytorializacji w sposéb
szczegblny rezonuje z rozwijang na gruncie wielu réznych dyscyplin naukowych wiedzg o
miastach i sposobie ich funkcjonowania. Z jednej strony inicjuje ono ponowienie namystu
nad wypracowanym w szkole chicagowskiej koncepcjami ekologii ludzkiej, ukazujgcymi
miasto jako system nisz o ruchomej przynaleznosci, z drugiej strony, niesie z sobg poli-
tyczny i emancypacyjny potencjat odnajdujacy swoje plateau, miedzy innymi, w debacie
na temat débr wspdlnych i prawa do miasta. Wynalazki miejskich koczownikéw, ktére stu-
zg miastu, nie sg bowiem jedynie dowodem kapitulacji wobec kolonizujgcego my$l i dziata-
nie aparatu paristwa, lecz pozostato$ciami po przemierzajacej miasto, wirujacej maszynie
wojennej. To, co ztobione moze sie dzieki tym wynalazkom odradzaéd, zwrotnie oferujac
oazy. Dlatego tez filozofujgcy geografowie Mark Bonta i John Protevi podkre$laja, ze ,,to,
co ztobione z jego kodami i terytoriami jest potrzebne, cholby wlasnie w charakterze przy-
godnych postojéw na trasie nomady”>*. Wydaje sie, ze pewng istotng role, temu, co ztobio-
ne przypisujg takze Deleuze i Guattari kiedy stwierdzajg, ze ,,nigdy nie nalezy wierzy¢, ze
sama gladka przestrzeti wystarczy by nas ocalié>*”.

Przyleganie tego, co gladkie, do tego co Zlobione jest konstytutywne dla trwania miasta.
Miasto bedgc zespoleniem twérczych praktyk kulturowych z pewnym okre$lonym przez
parametry geograficzne terytorium zawsze funkcjonowato jako to, co Deleuze i Guattari
nazywaja napieciem miedzy polis i nomos, miedzy sitami osadzenia i sitami ruchu. Forma
jaka miasto przybiera w czasie zalezne jest zatem od réwnowagi miedzy tymi spleciony-
mi z sobg sitami. Historia miast pokazuje, Ze jako ,terytorialne asamblaze™* rozkwitaja
one jesli linie koczownicze wpisza sie, choéby chwilowo, w ramy terytorium wyznaczo-
nego przez jego granice. Ich intensyfikacja i ukierunkowanie do wewnatrz tworzy milieu
innowacji, ich dyspersja, na przyktad w efekcie obserwowanych obecnie proceséw depo-
pulacyjnych wytwarza kulturowg préznie. Istotne jest jednak by dostrzec, ze zaréwno in-
nowacyjne miejskie millieu jak i wywotana odptywem praktyk préznia to przestrzenie po-
tencjalnego wygtadzenia:

Inaczej niz morze — czytamy w po$wieconym miastu fragmencie rozdzialu
Gtadkie i wyzlobione — jest ono przestrzenig wyztobiong w najwyzszym stop-

52 Zob. M. Bonta, J. Protevi, Deleuze and Geophilosophy, Guide and Glossary, Edinburgh University Press,
Edinburgh 2006, s. 10.

53 G. Deleuze, F. Guattari, Tysigc plateau..., s. 619.

>* M. Bonta, J. Protevi, Deleuze and Geophilosophy, Guide and Glossary..., s. 54.
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niu; jednak tak jak morze bylo gladka przestrzenia, ktéra daje sie ztobi¢, tak
miasto jest sitg ztobigca, ktéra oddaje czy raczej odtwarza przestrzen gladka,

tak na ziemi jak i w obrebie innych zywiotéw — poza sobg lecz réwniez w so-
bie®.

Miejskie millieu o transformujgcym potencjale moze powstaé wéwczas gdy terytorium
miasta otwiera sie na mozliwosci, jakie niesie z sobg energia kontyngentnych przeksztat-
ceni produkowanych w przestrzeniach, ktére tworzg w miescie ekwiwalent gtadkiej prze-
strzeni stepu. Sg to miejsca specyficznego typu. Dla ich okreslenia Brian Massumi uzywa
pojecia ,,przestrzeni opuszczonych” (derelict spaces), ktére sytuujac sie poza aktualnym
zainteresowaniem miejskiego systemu, pomiedzy liniami jego ztobieni tworza rodzaj ,,stref
autonomii”®®. Sg one nietrwale i co istotne — chwilowo niedostrzegalne z perspektywy
przestrzeni ztobionej. Strefy te skojarzy¢é mozemy z heterotopiami Foucaulta, stanowigcy-
mi przestrzenie odwrécenia regul dominujgcego porzadku spotecznego. Przyktadéw do-
starcza tu takze literatura. WeZmy na przyktad schronienia bohateréw Coetzee’ego i Me-
lville’a — ziemianke Michaela K oraz prowizoryczne postanie Bartleby’ego. Jako szczegdl-
ny przyktad przestrzeni nomadycznych, miejskie strefy autonomii nie posiadajg granic,
sg intensywnymi przestrzeniami szybko$ci®’, generatorami ruchu absolutnego, od ktére-
go zalezy trwanie miejskos$ci, cho¢ one same miastem interesujg sie przede wszystkim jako
przestrzenig deterytorializujagcego przejscia.

Strefy autonomii stale podlegaja presji normalizujacych dyskurséw ztobigcych. Przykta-
dem sa tu zaréwno ewikcje i grabiez débr wspdlnych, nowe projekty adaptacji przestrzeni
poprzemystowych przeksztalcajace ich ztozony kosmos w nadkodowane krajobrazy kon-
sumpgji, jak i sytuacje, w ktérych kreatywny potencjat bedacy zyciem stref autonomii wy-
czerpuje sie na przyktad w efekcie instytucjonalizacji podejmowanych w tych przestrze-
niach dziatan, lub ich zespolenia z uktadami degenerujgcymi ich intensywny charakter.
Wygtadzajacy miasto potencjatl stref autonomii nie jest dany raz na zawsze lecz wymaga
odtwarzania w praktykach ruchu. Do praktyk tych, powtérzmy, zalicza sie wpisana w ruch
maszyny wojennej zmiana kierunku, dyktowana, tak jak u przemierzajacych stepy noma-
déw, konieczno$cig faktyczna.

Jesli na pytanie o trwanie miasta i miejskosci szkicowo zrekonstruowana wyzej deleu-
zoguattarianiska koncepcja ruchu maszyny wojennej, dostarcza jakich$ odpowiedzi, to do-
tycza one przede wszystkim kwestii zwigzanych z doskonaleniem umiejetnosci przecho-
dzenia od tego, co ztobione do tego, co gtadkie, ale i od tego, co gtadkie do tego, co ztobio-
ne. Zaktadajac stuszno$¢ diagnozy o niepewnej wspétczesnie kondycji miasta i miejskosci,
stwierdzi¢ mozemy, ze wynika ona z utraty réwnowagi miedzy sitami osadzenia i sitami
ruchu. Nalezy jednak podkresli¢, ze ruchliwa linia koczownicza destabilizujaca porzadek
polis nigdy nie byla jej wrogiem. Przeciwnie, zawsze stanowila o twérczym potencjale mia-

%5 G. Deleuze, F. Guattari, Tysiqgc plateau..., s. 596.

56 B. Massumi, A User’s Guide to Capitalism and Schizofrenia. Deviations from Deleuze and Guattari, The MIT
Press, Cambridge-London 1996 (1992), s.104-105.

57 G. Deleuze, F. Guattari, Tysigc plateau..., 5.469.
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sta, umozliwiajgcym wylanianie sie srodowisk kulturowej inwencji, innowacji i ekspery-
mentu, bedacych swoistymi §ladami po przejsciu koczownika. Oparty na ,,konieczno$ci
faktycznej”, ,,swobodnym dziataniu” i ,,akcie twérczym” ruch absolutny maszyny wojen-
nej, po to by zaistnie¢ potrzebuje jednak swojego innego w postaci tego, co zlobione. We
wspoélczesnych miastach obserwujemy procesy nadmiernego upodabniania sie do siebie
przestrzeni gtadkich i ztobionych. Tworzy to kontekst swoistego niezréznicowania, ktéry
nie sprzyja trwaniu miejsko$ci. Przywracaé i utrzymywac réznice miedzy nimi, przy jedno-
czesnej $wiadomosci zadluzenia miejsko$ci w sztuce koczowniczej i deterytorializujacym
potencjale ruchu maszyny wojennej, to jak sadze, jedno z pilniejszych zadan, jakie stoja
przed wspélczesnym miastem europejskim.
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