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Rok mingt w dniu 13 pazdziernika 1910 r. od chwili rozstrzelania Ferrera. Podczas, gdy
zachéd Europy posiadl juz calg bogatg literature, odnoszacg sie nie tylko do osoby Ferrera,
ale, co wazniejsza, do jego dziela (oeuvre Ferrer), to u nas oprécz 2 broszurek® (nb. w duchu
dla Ferrera i jego idei nieprzyjaznym) do dzi$§ dnia nic zgota nie posiadamy w tej kwestii.

Wydawnictwo niniejsze wytkneto sobie cel dwojaki: po pierwsze pragnie ukaza¢ czytel-
nikowi polskiemu postal Ferrera w mozliwie bezstronnym o$wietleniu, a po drugie przed-
stawi¢ w gléwniejszych zarysach, jaki byt duch Ferrerowskiej idei.

Czytelnicy ksigzki niniejszej zauwazg najniezawodniej, ze wszystko to, czego pragnat, o
co walczyt i za co zginat Ferrer, to sg wlasciwie ich wtasne mysli, marzenia, walki... Ludzie
tacy jak Ferrer sa wytworem i wlasnoscig ogétu.

Czego chcial Ferrer? Odpowiedz krétka: pragnal wykué posag czlowieka. Ferrer bo-
wiem wierzyl w cztowieka i ukochat go calg dusza. Zdawat sobie przy tym jasno sprawe, ze
przecietny typ ludzki, tworzacy dzi$§ na ziemi olbrzymia wiekszo$¢, to zaledwie mizerny,
niedoksztatcony lub zwyrodniaty okaz gatunku cztowiek.

Badajac przyczyny tego smutnego zjawiska i szukajac sposobu, w jaki by najskuteczniej
mozna bylto rozwéj cztowieka - wolnego twércy zabezpieczy¢, doszedt Ferrer do prze-
konania, ze miedzy wczoraj i dzi§ nalezatoby wlasciwie gruby mur wybudowad, ze caty
dotychczasowy umystowy dorobek ludzko$ci nalezatoby poddaé gruntownej rewizji, zbu-
rzy¢ prawie wszystkie dotychczasowe warto$ci, a prace nad wykuciem posggu cztowieka
rozpoczgé zupelnie na nowo.

I w istocie walil on taranem we wszystkie zmurszate przesady, nicowat rézne prawdy
,uznane”, druzgotal i o§mieszatl rézne nietykalne tabu, a natomiast z odwaga i $miato$ciag
niezréwnang rzucal nowe hasta, idee, wygtaszat nowe poglady.

Totez nowymi szkotami w calym znaczeniu tego wyrazu byly wszystkie przez Ferre-
ra zaloZone instytucje wychowawcze. ,,Swobodne i szczesliwe dzieciistwo” oto napis jaki
okala piekna winiete karty tytutowej pisma, wychodzacego pod redakcjg Ferrera w Bruk-
seli i zatytutowanego ,,L’Ecole renovée”. ,,Wychowanie dziecka powinno by¢ dzielem nie
tylko szkoty, ale harmonijnym wspéldzialaniem wszystkich tych, ktérzy je kochaja” -
oto motto drukowane stale na pierwszej stronicy tegoz pisma.

Szcze$liwymi dzieémi, rozwijajacymi sie w atmosferze swobody i mitosci, byli wycho-
wankowie Ferrerowskich szkét. Pelnymi garsciami czerpali z krynicy nowych prawd - czy-
telnicy Ferrerowskich wydawnictw. Obroicom dotychczasowego porzadku wydata sie ta
twoércza dzialalno$¢ Ferrera - burzycielska i rozktadowa. Postanowili radykalnie zabezpie-
czy¢ sie przeciw nowatorskim jego zapedom.

Szkoty jego zamknieto.

Ksiegarnie wydawniczg (110 000 toméw) i drukarnie zniszczono.

Ferrera rozstrzelano.

»Niech zyje nowa szkota” - wyrzucit Ferrer z piersi w ostatniej swej chwili.

! Dr Wlodzimierz Czerkawski - ,,Sprawa Ferrera”, Krakéw 1909; ,,Proces Ferrera. Akta oficjalne”, Cze-
stochowa 1910.



,Niech zyje nowa szkota” - odpowiadajag Mu gorgco wszyscy ci, ktérym ciasno i duszno
w ramach dzisiejszego zycia, ktérych zycie samo jest jedng ustawiczng walkg z ciemnota,
przesadem, obtuda, podtoscia i tchérzostwem, a ktérzy mimo to wszystko, jak On wierza
w czlowieka i kochajg cztowieka.

kksk

Przezywamy przelomowe chwile. Tolstoj, Ibsen, Nietzsche zwiastujag nam nowego czto-
wieka. Rewizja prawd odwiecznych dokonywa sie w umystach ludzkich z gorgczkowym
niepokojem. ,,Szcze$cie” dnia wczorajszego juz nam nie wystarcza, przeciwnie patrzymy
na nie z pewnym zdziwieniem i politowaniem. My$l ludzka ogarnia coraz szersze horyzon-
ty, coraz glebiej drazy, coraz gruntowniej przenika. I coraz doktadniej poznaje cztowiek
sam siebie. Starozytna maksyma gnoti seauton [poznaj samego siebie - przyp. redakcji
Lewicowo.pl] dzisiaj dopiero zaczyna by¢ przez ludzko$¢é zastosowywang w zyciu. Dzi$ juz
nie umiemy wyobrazi¢ sobie inteligentnego czlowieka, ktéry by na progu zycia sam dla
siebie nie usilowatl rozwigza¢ swojej wlasnej zagadki. ,,Kto jestem” - oto najbardziej dre-
czace dzisiejszego cztowieka pytanie. Ale to wnikniecie w siebie dato cztowiekowi zdobycz
wielka. Cztowiek zobaczyt wprawdzie calg swa potwornos¢, ale tez i site swa poznat. Zrozu-
mial, Ze sam za linie swojego zycia jest odpowiedzialnym. I zZycie to drozszym mu jeszcze
sie stato, gdy zrozumial, ze kierowaé¢ nim jest mocen. I wszelkie zale, pretensje, wymaga-
nia skierowat cztowiek sam ku sobie, ,,stat sie” jak méwi Nietzsche ,,sam sedzig swojego
zakonu”.

I oto zdobywa sie cztowiek dzisiejszy na bohaterskie préby i wysitki, by wladztwo swo-
je nad soba i swoim zyciem uwydatnié. Rzecz prosta, ze ciezkie walki ciagle stacza¢ musi,
na calej bowiem linii musi sie przeciwstawia¢ dotychczasowym pogladom na zycie, zako-
rzenionym przesagdom, panujgcym zwyczajom, obowigzujacym prawom. A przede wszyst-
kim musi zwalcza¢ zaszczepiong sobie przez wychowanie lub tez odziedziczong bierno$é
i wyroste na tym gruncie niedotestwo, wygodnictwo, apatie, niewiare wreszcie w sity swe
wlasne i odwrotnie wiare w fatalizm, w przeznaczenie.

Z chwilg wziecia na siebie odpowiedzialnos$ci za zycie - zwalit sobie cztowiek olbrzymie
brzemie na ramiona, odtad musi wystarczy¢ sam sobie, zamkniete sg przed nim wszelkie
ttumaczenia, usprawiedliwienia, ucieczki, sktadanie winy na warunki, los, koniecznos¢, tak
wygodne a tak demoralizujace zastanianie sie stabo$cia natury ludzkiej. Odpadaja mu z ta
chwilag wszelkie pociechy religijne, wszelkie oredownictwa, taski, wszelkie pozaswiatowe
odszkodowania.

Zycie jest celem zycia, a tworzenie Zycia jest jego zadaniem. Za zmarnowanie zy-
cia, za niewyzyskanie zlozonych przez nature w cztowieka zasobéw, sam cztowiek ponosi
dzi$ wine i odpowiedzialno$¢. Badanie tych zasobéw, umiejetne ich wyzyskanie, by z ich
pomoca jak najpiekniejsza linie zycia zbudowad, oto praca olbrzymia, dopiero rozpocze-
ta. Wszystkie dotychczasowe prawdy, dogmaty, $wiatopoglady runely - cztowiek tworzy
nowe warto$ci i warto$ci te zastosowuje w zyciu. Stad tez kazdy krok jego jest eksperymen-
tem. Ze wiele krokéw fatszywych czyni, jest rzeczg nieunikniong. Inaczej zresztg nigdy nie
bylo i wprost by¢ nie moze. Bez préb, bez walki, bez ofiar zadna nowa prawda nie moze
sie wypromieni¢. Narodziny ,,wolnego twdrcy” okupié réwniez musi ludzkos¢ ofiarg wielu
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szlachetnych jednostek. Z jednej strony szeregi samobdjcéw - ludzi rozumiejacych i od-
czuwajgcych bankructwo wszystkich wytycznych dotychczasowego zycia, a nie majacych
do$¢ sity, by p6j$¢ nowymi torami. Z drugiej strony meczeniskie ofiary przemocy i gwattéw
popetnianych przez obroncéw dotychczasowego porzadku rzeczy.

Wszyscy ci, co znalezli moc wystarczajgca, by nowe prawdy wlasnym stwierdzi¢ zyciem,
w dzisiejszych warunkach musza sta¢ poza spoteczeristwem, poza tzw. wiekszoscig, mé-
wigc $cislej. Jednostki za$ takie, jak Ferrer, ktérzy catych siebie po$wiecili apostotowaniu
prawd nowych? - muszg w oczach tej wiekszo$ci uchodzi¢ za istoty niebezpieczne, zbrod-
nicze, przeciw ktérym za wszelka cene bronic sie trzeba. Wszyscy niewolni - wolnych nie
znosza. A najwieksza nienawiscia darza od wiekdéw tych, ktdrzy sie biorg do zaktadania
fundamentéw pod budowe nowego jutra.

,»Gorszyciele mlodziezy” od Sokratesa do Ferrera, to najwieksi zbrodniarze wéréd lu-
dzi. Trucizna czy kula, oto jedyna godna ich niecnych postepkéw zaptata. Dwadzie$cia czte-
ry stulecia rozdziela te dwa tak sobie pokrewne wyroki $mierci.

Sokrates gorszyt mtodziez, bo ja pouczat o innych bogach, a nie o tych, ktére powszech-
nie byly uznane. Ferrer z programéw szkét swoich usunat nauke religii i na rozumie, a nie
na wierze opart zasady swego wychowania. Obydwaj zgineli. Mtodziez w przekonaniu tych,
ktérzy zbrodni morderstwa dokonali, zostata uratowana, a przyszto$¢ Grecji czy Hiszpanii
ocalong!

0 jednym wszakze zapomnieli ci obtudni obrotficy mtodziezy. Kazda zbrodnia rodzi méci-
cieli. Ferrer zginal, ale dzielo jego zyje. Smieré Ferrera sprawila, ze idea jego daleko gorliw-
szych zyskata wyznawcéw nizby tego dalsze zycie Ferrera dokazaé mogto. Dzieto Ferrera
rozwija sie wspaniale.

Wszyscy, ktérzy naprawde pragng przebudowy zycia, godzg sie z Ferrerem, ze zadne
potowiczne reformy, zadne pétsrodki nic tu nie zdziataja.

Tylko droga wychowania i to wychowania od pierwszych chwil zycia osiggnaé sie da
stworzenie cztowieka nowego. A tylko cztowiek nowy - nowe zycie stworzy¢ potrafi.

Bez tego wszystkie najpiekniej obmy$lane i przeprowadzone reformy, predzej czy péz-
niej wlasnymi rekami czlowieka zniszczone lub wypaczone zostana.

kkk

Jak nalezy rozumie¢ w najgléwniejszych zarysach podstawy nowego wychowania?

Dziecko (a nastepnie cztowiek) od wiekéw byto uwazane za wtasno$é: rodzicéw, kosciota,
pafistwa, narodu, spoteczenistwa. Wszyscy ci jego ,,wlasciciele” starali sie urabia¢ go kaz-
dy na swéj sposéb. Wychowywano tedy cztowieka na dobrego cztonka rodziny, gorliwego
wyznawce ko$ciola, zacnego obywatela panistwa, dzielnego syna ojczyzny, pozytecznego
cztonka spoteczeristwa, kobiete zas§ wychowywano na dobra Zone, matke, gospodynie.

% Ferrer powiada sam o sobie: nie rozumiem wprost zycia bez propagandy; wszedzie, gdzie sie tylko
znajduje, na ulicy, w kawiarni, w tramwaju, na kolei, wobec kazdego, kto mi sie nadarzy, musze coskolwiek
propagowac.



Dziecko - niemowle czestokro¢ juz w dniu urodzin znaczono odpowiednim znamieniem
i tworzono zenh w ten sposdb katolika, prawostawnego, kalwina lub wyznawce starego za-
konu.

W ten sposdb rézne wyznania zabezpieczaly sobie liczebnie szeregi wyznawcdéw i two-
rzyly zastepy bojownikéw za ko$cidt i wiare. Nastepowato wychowywanie w zasadach da-
nego wyznania. Dziecko, umiejace zaledwie sktadaé pierwsze wyrazy uczono powtarzaé
stowa ,,Bozia”, ,Niebo”, ,,pacierz”, ,,modlitwa”, przy czym rozpoczynano odpowiednig tre-
sure postawy, gestéw i mimiki dziecka. Powoli przychodzily opowiadania o nagrodach, ka-
rach, o sadzie ostatecznym, o niebie, piekle, ogniu wiecznym, o aniotach i diabtach. Potem
wpajanie dogmatéw o trzech Osobach, a jednym Bogu, o Niepokalanym Poczeciu, wresz-
cie nauczanie o grzechu pierworodnym, o grzechach $miertelnych, grzechach przeciwko
Duchowi $§wietemu itd., itd. Z biegiem czasu utrwalato sie te nauki odpowiednimi prakty-
kami religijnymi, odmawianiem godzinek, koronek, rézancéw, litanii, uczeszczaniem na
nabozefistwa, na rekolekcje itd. Dzi$ juz w sferach inteligentnych podobne wychowywa-
nie dzieci spotyka sie z coraz surowsza krytyka. Przecietny jednak ogét spoteczeristwa w
znacznej wiekszosci pozwala jeszcze do dzi§ dnia urabiaé¢ swe dzieci w sposéb powyzej
opisany. Co ciekawsze to fakt, ze bardzo wiele rodzicéw, pomimo, Ze sami juz wierzacymi
nie sg, pozwalajg babkom, niatikom, bonom na wykonywanie z dzie¢mi swymi wszystkich
wyzej wymienionych eksperymentéw pedagogicznych.

Chyba zbytecznym jest wykazywanie, ze podawanie dziecku poje¢, ktérych ono rozu-
mem swym ogarna( jeszcze nie jest zdolne - z nowoczesnym pojmowaniem wychowania
stoi w zasadniczej sprzecznosci. Kto bowiem chce w dziecku rozwingé samodzielne my-
$lenie, ten musi starannie unikaé narzucania mu gotowych pojeé, formutek, dogmatéw, w
ogdle tego, czego nie mozna ani zmystami, ani rozumem ogarna(¢, co wkracza w dziedzine
pozazmystowa, metafizyczna, stowem tego wszystkiego, do przyswojenia czego koniecznie
potrzeba wiary.

Wrazliwosci i bezkrytycznosci dziecka nie wolno wyzyskiwaé celem narzucania mu ja-
kichkolwiek dogmatycznych formutek, poniewaz w miekki i delikatny mézg dziecka wra-
stajg one gteboko, by na dtugo zniszczy¢ mozno$¢ jasnego i trzezwego sadu.

Wszystko powyzsze odnosi sie zaréwno do wierzen religijnych, jako tez i do wszelakich
doktryn spotecznych czy politycznych. Ten sam btad, ktéry popelniajg np. rodzice katolic-
cy, pragnacy wychowa¢ dziecko na dobrego katolika, popelniajg réwniez socjalisci, ktérzy
dzieci swe na gorliwych socjalistéw wychowuja. Jedni i drudzy, okaleczajac mézg dziecka
wyrzadzajg mu krzywde. I je$li nawet pewna liczba wychowankéw takie niefortunne eks-
perymenty zwyciesko przetrzyma i w koricu na wlasny trzezwy poglad zdoby¢ sie potrafi,
tym niemniej bardzo duza ich cze$¢ na zawsze dogmatykami lub doktrynerami pozostanie.

Nie ulega watpliwosci, ze po wszystkie czasy istnie¢ bedg umysty, ktére bez doktryny lub
dogmatu ostac¢ sie nie potrafig i z tym liczy¢ sie trzeba, nigdy jednak nie wolno wychowy-
waé dziecka w zasadach tej lub owej doktryny, narzucaé mu takich lub innych dogmatéw.

W dziecku nalezy przede wszystkim ksztalci¢ spostrzegawczos$é, wrazliwosé i zdolnosé
mys$lenia. Trzeba je uczy¢ patrzeé na okoto siebie i to patrze¢ wlasnymi oczyma. Jako wspa-
niala ilustracja poréwnawcza metod wychowawczych dawniejszych i dzisiejszych postu-
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zy¢ moga rysunki dziatwy. Dawniej dzieci rysowaly dany przedmiot tak, jak go widziat
nauczyciel - dzi$ rysuja go tak, jak go widzg same. Mozna dziecko zmusi¢ do bardziej
uwaznego spojrzenia na przedmiot, mozna na pewne szczegély zwrdci¢ umiejetnie jego
uwage, dziecko jednak musi szczegdty te zobaczy¢ samo, nie wolno nauczycielowi powie-
dzie¢: mnie sie ten przedmiot tak i tak przedstawia. Dziecko bowiem niestychanie tatwo
ulega sugestii i swemu kierownikowi (je$li ma dori zaufanie) wierzy¢ bedzie do tego stop-
nia, ze gotowe jest zobaczy¢ nawet takie szczegély, ktérych tam wcale nie ma. Ksztalcenie
umiejetnosci patrzenia u dzieci, to jedna z podstawowych zasad nowoczesnego wychowa-
nia.

Dziecko, ktére sie patrzeé nauczylo, posiadto najwazniejszy klucz do samodzielnego roz-
woju dalszego. Powoli przychodzi badanie, dociekanie, kombinowanie, myslenie. Wycho-
wawca poprzestaé winien na roli zyczliwego doradcy.

I jeszcze jedno poréwnanie nasuwa sie tutaj. Znane sa wszystkim sztuki, jakich dokazu-
ja ogrodnicy przy cieciu i formowaniu drzew. R6zne palmety, Swieczniki, puchary, sznury
poziome i pionowe, stowem najdziwaczniejsze ksztalty dadza sie z drzewa wytworzyé. Z
cztowiekiem dotychczas robiono to samo. W dziecinstwie, gdy do odpowiedniego nagina-
nia cztowiek jest podatny - wyzyskiwano te jego podatno$¢ w sposéb wprost niestychany.
Wykorzystywano wszystkie najnizsze uczucia i instynkty rzekomo dla celéw pieknych i
szlachetnych. Ze przypomnimy tylko role, jakg odgrywatl dotad strach i grozba, albo na-
groda i kara w tzw. pedagogii. I z pomoca tego rodzaju metod pedagogicznych tworzono z
dzieci r6zne najdziwaczniejsze postacie, ktére do naturalnego prawidtowego typu cztowie-
ka tak sie mialy, jak owe drzewa kartowe, do pieknych drzew wysokopiennych. Dziecko-
dziczek przez wychowanie ma by¢ tylko rozwiniete, uszlachetnione, lecz nigdy znieksztat-
cone lub sztucznie uformowane. Obowigzkiem wychowawcy dostarczyé mu wszystkich do
prawidlowego rozwoju potrzebnych warunkéw, a précz tego pilnie baczy¢, by kazde choro-
bliwe skrzywienie lub wypaczenie jak najstaranniej wyleczonym zostato. Tak zwane ,,zte”
instynkty, ,,zbrodnicze” popedy zaging w cztowieku same przez sie, przez niemozno$¢ za-
stosowania ich w zyciu, zresztg staranna kultura cech dodatnich prowadzi do zagtuszenia
cech ujemnych. Wszak znane s juz dzisiaj pewne organy w postaci szczatkowej, do ktérej
doszly przez state ich nieuzywanie - tak samo pewne zle uczucia, a zwtaszcza impulsyw-
ne reakcje z czasem tylko w postaci szczatkowej bedg istnie¢ w czlowieku. Juz i obecnie
kulturalny czlowiek nie reaguje wybuchowo gnhiewem, a tym mniej nie dochodzi nigdy do
stanu tzw. zapamietania czy niepoczytalno$ci. Tak samo wraz z kulturg zanika mséciwos¢,
zazdro$¢ i inne tak pospolite u niekulturalnych osobnikéw uczucia.

Rzecz prosta, ze méwi sie tutaj o catkowitym wychowaniu, tj. zaréwno fizycznym, jako
tez i duchowym. To, co sie méwito o znieksztatcaniu duchowym, da sie Zzywcem przenie§é
na wychowanie fizyczne. Wiekszo$¢ dzieci, po miastach zwlaszcza, zyje dzi§ w warunkach
zupelnie rozwojowi fizycznemu niesprzyjajacych. Zdrowe piekne ciato, zdolne do przezwy-
ciezania wszelkich wrogdéw zycia fizycznego - to cecha najpierwsza, warunkujgca wprost
istnienie cztowieka nowego. Wszystko, co stabe, co chore, co kalekie fizycznie, jest tym sa-
mem skazane na kalectwo uczuciowe i umystowe. Patrzy to i reaguje na $wiat i zycie przez
pryzmat swojej choroby, kalectwa, stabosci. Do odczucia radosci zycia, jako tez do wyzy-
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cia jego pelni - tym samem jest to niezdolne. Posrednio staje sie przyczyng bélu i cierpien
nie tylko dla siebie, lecz i dla innych. Nowe wychowanie dba¢ tedy musi o kulture ciata.
Nie idzie tutaj o wychowanie atletéw o poteznych bicepsach, ani gimnastykéw cyrkowych,
lecz raczej o wytworzenie typu bardziej pokrewnego cztowiekowi pierwotnemu, dzikiemu.
Przyroda powinna by¢ ttem czlowieka, jego naturalnym srodowiskiem.

Dziecko-mtodzieniec w kazdej okolicznosci powinno umieé da¢ sobie rade. Tak np. ani
deszcz, ani mréz, ani spiekota nie powinny mu by¢ zaporg na drodze do wykonania za-
mierzonej, a koniecznej czynno$ci. Przyzwyczajenie do wycieczek pieszych po gérach czy
nizinach, tyzwiarstwo, narciarstwo, ptywanie, jazda konna, wszystko to uniezaleznia czto-
wieka od trudnosci, jakie natura co krok stawia mu na drodze. Cztowiek powinien doktad-
nie poznaé przyrode, wczud sie w nig, zespolic sie z nig jak najdoktadniej, staé sie dzieckiem
natury, jej integralng czgstka!

W tych jedynie warunkach wzrosngé moze cztowiek zdolny do istotnego wladania so-
ba, niezalezny od instynktéw, prawdziwy, jak méwi Nietzsche, ,,wladca i rozkazodawca
zmystom swoim”.

Dzisiejsi wychowaricy miast, zyjacy w oderwaniu od przyrody, czesto w zupelnej z nig
niezgodzie, doprowadzili ludzko$¢ do tego stanu niemocy fizycznej i duchowej, w jakiej
widzimy jg dzisiaj na ogél. Niemoc bowiem fizyczna jako bezposrednie nastepstwo spro-
wadza niemoc duchowg.

Dekadentyzm umystowy i moralny - to rezultat fizycznego zwyrodnienia.

Tak tedy swobodny rozwdj fizyczny i duchowy dziecka to zasadnicza podstawa no-
woczesnego wychowania. Wyzyska¢d, rozwingé, udoskonali¢ wszystko, co w dziecko zto-
zyla natura, oto jedyne zadanie pedagoga nowego. Wszelkie zasady, teorie, zatozenia, w
mysl ktérych pedagog dawny urabiat swego wychowanka - byly to peta w ktérych wzra-
stat cztowiek-niewolnik.

Cztowiek nowy bedzie wiernym sobie, a nigdy zasadzie, bedzie postepowac tak, jak mu
nakazuje jego wewnetrzne przekonanie, jego wlasna przez nic i nikogo nie gwatcona wola
- a nie przymus zewnetrzny, zwyczaj lub obowigzek.

Musimy da¢ dziecku ,,swobodne i szczesliwe dziecinstwo”, jesli chcemy cztowieka wol-
nym i szczesliwym zobaczy¢ w zyciu. Dopiero wéwczas, gdy cztowiek dojdzie do zrozumie-
nia, iz dlatego zyje, ze zy¢ chce, a nie dlatego, ze musi i gdy bedzie zy¢ tak jak chce, a nie tak
jak musi, dopiero wéwczas bedzie prawdziwie wolnym i szczesliwym. I dopiero wéwczas
przestanie by¢ ziemia ,,padotem ptaczu”, a zycie ,,utrudzajaca wedréwka” - wszelkie za$
marzenia o niebach, rajach, nirwanach czyms$ niezrozumiatym sie stana.

W wolno$ci tedy wychowywac bedzie szkota nowa. A w wolnosci wychowane dziecko
juz sobie pet narzucié nie da, ani tym samem narzucic¢ ich drugiemu nie potrafi.

Dotad jednakze nawet najradykalniejsi, najczerwietisi wyznawcy réznych utopii spo-
tecznych - méwiac, ze walcza o wolnosé, ulegaja ztudzeniu. Socjalista np. ktéry twierdzi,
ze walczy o wolno$¢é, zapomina, ze czlowiek, ktéry catkowicie zaprzecza jakiegokolwiek
wpltywu woli ludzkiej na uksztaltowanie sie warunkdéw zycia - tym samem zasadniczo sie
sprzeciwia pojeciu ,,wolny cztowiek”. I tacy nie stworza lepszego, szczesliwszego jutra, bo,
uzalezniajac czlowieka od zewnetrznych warunkéw, tym samem skazujg go na niezado-
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wolenie. Tylko ten czlowiek szcze$liwym czué sie moze, ktéry sam doli swojej jest twércg
i ktéry za zycie swoje sam bierze odpowiedzialnos¢.

0d nowej szkoly spodziewamy sie tedy, ze, wychowujgc dzieci w wolnosci - prawdziwie
wolnych ludzi nam stworzy. Ale wychowanie w wolno$ci to jeszcze nie wszystko. Mtode po-
kolenie wychowywac¢ sie winno w prawdzie. I to nie tylko swiadome ktamstwo i obtuda z
wychowania usuniete by¢ musza. A takze nie tylko klamstwo w stowach, ale tez w czynach
i w zyciu. Nauczyciel wychowawca dzisiejszy jakze czesto przeciw temu kardynalnemu
wymaganiu wykracza. ,,To sie nie zgadza z moim przekonaniem, ale nie moge postepowac
inaczej, bo mie z posady wyrzucg, bo sobie popsuje kariere, bo to mojej opinii zaszkodzi, bo
to moich najblizszych narazi”. 1 ktamia wychowawcy - a w ich $lady wstepuja wychowarcy.
I powoli nawet wytwarza sie przewrotna ideologia. Jesli o dobry cel idzie - ktamstwo jest
uwazane za broni szlachetna, a ,,dobrym” celem kazdy co innego nazywa. Sg ludzie, ktérzy
ktamig rzeczy najbardziej zasadnicze, najbardziej dla cztowieka $wiete, byle interes stron-
nictwa, do ktérego nalezg, na tym mdégt zyskac. ,,Nie mozemy sie przyzna¢ gto$no do tego,
ze jeste§my niewierzacy, bo stracimy zwolennikéw, a dla dobra sprawy ich liczba tak wiele
przeciez znaczy”. ,,Zenie sie z nig, cho¢ jej nie kocham, bo jej pienigdze przydadza sie dla
celéw przeze mnie ukochanych”. ,Nie mozemy otwarcie pisa¢ tak, jak myslimy, bo straci-
my prenumeratordw, bo ksigzek naszych publiczno$é kupowac nie bedzie, a, przyczaiwszy
sie, przemycimy niejedng dobrg mysl”. , Jako cztowiek uwazam, Ze pan ma racje, ale jako
urzednik, musze pana ukara¢”. I tego rodzaju obludne postepowanie tak weszto w krew
dzisiejszego cztowieka, ze wymagania, by zyt i postepowat zgodnie z przekonaniem, abso-
lutnie zrozumie¢ juz nie moze. Ludzie przywykli i§¢ po linii najmniejszego oporu. Kazda
trudnos$¢, kazdy wysitek, a c6z dopiero walka, tak ich przerazaja, ze z jednego ktamstwa
brng w drugie i cate ich zycie staje sie jednym falszem, jedng obtuda.

Nowa szkota - nowe wychowanie musi w tym kierunku dokona¢ radykalnego przewrotu.

Dochodzimy do ostatniego postulatu nowego wychowania.

Dziecko wychowanym by¢ winno w milo$ci. Wychowanka otoczy¢ nalezy taka atmosfe-
ra, by mégt w rezultacie ukochal cztowieka, wymarzy¢, wypiesci¢ jak najpiekniejszy jego
wizerunek, a potem w samym sobie znalez¢ marzenia tego odbicie. Ukochanie zas cztowie-
ka w sensie powyzszym doprowadzi¢ z konieczno$ci musi do zgodnego wspétzycia wszyst-
kich ludzi na ziemi. I same przez sie znikng z powierzchni Zycia wszystkie te przejawy,
ktére w nienawisci maja swe Zrédlo. A wiec wojny, kary $mierci, wiezienia, sady, inkwizy-
cje, tortury, pojedynki, wszelaki gwalt, przemoc, przymus czy to fizyczny, czy moralny.

Gdy potrafimy wychowaé nowe pokolenie w mito$ci, wolno$ci i prawdzie, nadej$cia no-
wego lepszego jutra mozemy by¢ pewni.

A jutro to rozumiemy jako zgodne wspélzycie zdrowych, silnych, dzielnych, wysoka
kulturg myslowa i czuciowa obdarzonych jednostek ludzkich.

Wytworzenia takich jednostek spodziewamy sie od nowej wolnej szkoty.

Niech zyje wolna szkota!

Niech sie rozwija wielkie Ferrera dzielo!

Kazimiera Bujwidowa
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