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Streszczenie: Artykul zawiera analize dziejéw i zawarto$ci czasopisma
anarchistycznego pt. ,,A-tak. Anarchistyczna Gazeta Uliczna”. W pierwszej
czesci autorzy przyblizaja ideologie anarchistyczna, z perspektywy ktérej
nastepnie podejmujg temat teorii mediéw. W dalszej cze$ci opisuja polska
prase anarchistyczng. Zasadnicza cze$¢ artykutu koncentruje sie na czaso-
pi$mie ,,A-tak”, ktérego numery autorzy poddali analizie zawarto$ci. Otrzy-
mane w ten sposéb dane postuzyly do wyciagniecia ogélnych wnioskéw na
temat prasy anarchistycznej w dobie cyfryzacji.

Wstep

Anarchizm jest pojeciem rozmytym, zaleznym od wyznawanych pogladéw
lub od czaséw, w ktérych jest gloszony. Mozemy - czy tez powinni$my -
moéwié raczej o anarchizmach niz anarchizmie. Wychodzgc od etymologii,
stwierdzamy, iz anarchizm to cheé egzystowania ‘bez wladzy’ - od greckiego
an arkhos (Anarchy, b.d. - thum. wlasne), sam za$ anarchista to osoba, ktéra
»wystepuje przeciwko pafistwu jako wladzy politycznej, przeciwko kapitato-
wi, czyli wladzy ekonomicznej, i przeciwko religii jako uciskowi moralnemu”
(Waluszko 2014: 21).

Mozna wyrézni¢ wiele rodzajéw anarchizmu, ktére pomagaja dopre-
cyzowaé znaczenie tego pojecia. Wymieniamy kilka, naszym zdaniem,
najwazniejszych: anarchosyndykalizm (rewolucja poprzez zwigzki zawo-
dowe), anarchoindywidualizm (wolno$¢ jednostki poza spoteczeristwem),
anarchokomunizm (wspdlna wtasno$é i §rodki produkcji), anarchopacyfizm
(rewolucja bez przemocy), inskurekcjonizm (propaganda czynem i walka
zbrojna), anarchofeminizm (wyzwolenie od patriarchatu), ekoanarchizm
(antykapitalistyczne podejécie do przyrody, czesto lgczone z wegetaria-
nizmem, weganizmem i obrong praw zwierzat), anarchopunk (zwigzany
z subkulturg oraz sceng muzyczng hardcore/punk). Warto wspomnieé
réwniez o anarchizmie bezprzymiotnikowym, ktéry prébuje ujednolicié
pojecie anarchizmu, odrzucajac wyzej wspomniane rodzaje. Opracowania
samych uczestnikéw ruchu anarchistycznego wspominaja takze o ,,szkotach
wykletych”, do ktérych mozna zaliczy¢ nacjonalistyczne i kapitalistyczne
warianty anarchizmu (Sasza 2017a).

Pomimo mnogo$ci anarchizméw istnieje wiele, czasem - moze tylko po-
zornie - wykluczajacych sie, interpretacji (zob. Antonéw 2012: 9-30). Ich



przyktadem sg rozwazania o granicach miedzy faszyzmem a anarchizmem,
poszukiwaniach tzw. trzeciej drogi itd. (zob. Tomasiewicz 2000: 15-84).

Anarchizm jako ideologia zaczal ksztaltowaé sie w XIX wieku. Do gléw-
nych popularyzatoréw tej idei nalezeli m.in. Pierre-Joseph Proudhon
(1809-1865), indywidualista, ktéry jako pierwszy stwierdzit: ,jestem anar-
chista”, Michait Bakunin (1814-1876), panslawista i zwolennik federalizmu,
Piotr Kropotkin (1842-1921), propagator wolno$ciowego komunizmu, a
takze Emma Goldman (1869-1940), aktywistka feministyczna (Laskowski
2007: 76, 138, 194, 301). W zasadzie kazdy z wymienionych w poprzednim
akapicie rodzajéw anarchizmu ma swoich ,apostotéw”, do ktérych nie
nalezy Karol Marks (1818-1883), choé propagowane przez niego koncepcje i
analizy - np. akumulacja pierwotna kapitatu, walka klas, alienacja - bywaja
w $rodowisku anarchistycznym czesto dyskutowane, a nawet publikuje
sie analizy krytyczne na ten temat (Bell, Cleaver 2017). Nalezy jednak
zaznaczy(, ze roztam miedzy marksizmem i anarchizmem nastgpit juz w
czasie I Miedzynarodéwki (1864-1876), z ktérej Bakunin odszed! po ki6t-
niach z Marksem (zob. Kaczmarek 2012: 25). Jednym z najpopularniejszych
krzewicieli anarchizmu jest obecnie Noam Chomsky (ur. 1928), niegdy$
lingwista, dzi$§ krytyk mediéw i wladzy jako takiej, cho¢ przede wszystkim
amerykariskiego imperializmu (Chomsky 2007).

W Polsce za jednego z ,,0jcéw” anarchizmu uznaje sie Edwarda Abramow-
skiego (1868-1918). Cho¢ on sam nigdy nie okre§lit siebie mianem anarchi-
sty, to byl propagatorem spéldzielnictwa (wraz ze Stefanem Zeromskim za-
tozyt PSS ,,Spotem™), autorem broszury Zmowa powszechna przeciw rzado-
wi (1905) i twérca koncepcji ,,socjalizmu bezpanstwowego” (Okraska 2009:
255). Nalezy réwniez wspomnieé o Jézefie Zielifiskim (1861-1927), lekarzu i
dzialaczu robotniczym, Janie Waclawie Machajskim (1866-1926), teoretyku
anarchizmu i twércy antyinteligenckiego ruchu robotniczego, a takze Au-
gustynie Wréblewskim (1866-1913), teoretyku i propagatorze anarchizmu
(Szczepaniski 2000: 13-24).

*okk

Niniejszy artykut ma na celu omdéwienie sposobu funkcjonowania wspé6t-
czesnego polskiego pisma anarchistycznego ukazujgcego sie pod tytutem
»A-tak. Anarchistyczna Gazeta Uliczna”. Interesowaly nas przede wszystkim
przyczyny powstania oraz rozwdj tego papierowego pisma w czasach tzw.
$mierci prasy (por. Poulet 2011) i wypierania ,starych mediéw” przez
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Jnowe” — w tym przez serwis spolecznoéciowy Facebook. Do oméwienia
problemu postuzyt nam: komplet numeréw ,,A-taku”, wywiad z kolektywem
redakcyjnym ,,A-taku” oraz z Michalem Przyborowskim, historykiem i
uczestnikiem ruchu anarchistycznego.

W strone anarchistycznej teorii mediéw

Do tej pory anarchizm nie stworzyt spdjnej teorii mediéw. Co prawda sa-
me media anarchistyczne czy nawet anarchistyczna krytyka dominujgcych
systeméw medialnych staly sie przedmiotem rosngcej liczby artykutéw na-
ukowych i publicystycznych, zwlaszcza anglojezycznych, jednak catosciowa
koncepcja funkcji i roli mediéw w ujeciu anarchistycznym wcigz pozostaje
niedopracowana (Downing 2001: 20-21). Do pozytywnych wyjatkéw nalezy
praca doktorska Matthew Allena Tedrowa pt. Black sails on the mediasca-
pe. Towards an anarchist theory of news media and media-movement in-
teractions, obroniona na University of Texas w 2015 roku. W obszernej dy-
sertacji amerykaniski badacz zwraca uwage na powigzania miedzy mediami
a ich twércami, ruchami spotecznymi, dziataczami itp. Pod tym wzgledem
media w ujeciu anarchistycznym stuza przede wszystkim jako ,,narzedzia i
zasoby, ktérymi aktywisci mogg sie postugiwaé do osiggniecia wtasnych ce-
16w” (Tedrow 2015: 300). Pozornie trudno w cytowanym zdaniu doszukiwaé
sie jakie$ odkrywczej tezy. Wszak wizja mediéw jako platformy zmiany spo-
tecznej stanowi podstawe kazdej teorii mediéw alternatywnych, w tym tych
reprezentujacych skrajnie prawicows ideologie (Downing 2001: ix). Jednak
Tedrow nie poprzestaje na powyzszym stwierdzeniu, lecz zauwaza, ze anar-
chizm postrzega media w o wiele szerszym kontekscie. Oznacza to, ze nalezy
je rozpatrywac nie tylko w kategorii prostego narzedzia uprawiania polityki,
lecz takze, a moze wrecz przede wszystkim, w kategorii catkowitego zane-
gowania dominujacej rzeczywistosci politycznej, spotecznej i ekonomicznej.
Innymi stowy, anarchistyczna teoria mediéw powinna skupia¢ sie nie tyle na
krytyce, np. postepujacej koncentracji mediéw, ile na samym pojeciu wiadzy
i sposobach jej dekonstrukgji (Carpentier 2011: 75).

Takie spojrzenie na role prasy, radia, telewizji i internetu odpowiadato-
by samej koncepcji anarchizmu jako ideologii, u ktérej zarania lezy krytyka
hierarchicznej wladzy. Kolejng cecha potencjalnej anarchistycznej teorii me-

1 Rozmowa ta, w nieco zmienionej formie, ukazala sie drukiem (Flont 2019).
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diéw jest nieufno$¢ wobec nowych technologii, ktérych nigdy nie wolno uwa-
zaé za politycznie neutralne. Trzecia cecha takiej teorii zawiera sie w kom-
pleksowej krytyce korporacyjnej struktury mediéw, proponujac w zamian
niehierarchiczne, przenikajace sie nawzajem relacje miedzy producentami,
dziennikarzami czy odbiorcami. Czwarta cecha to uwypuklenie wspomnia-
nej juz roli mediéw jako narzedzia oporu przeciwko wtadzy (Tedrow 2015:
301). Powyzsze cechy sprawiaja, ze media w ujeciu anarchistycznym nie tyl-
ko funkcjonujg w oparciu o odmienng od dominujacej strukture organiza-
cyjna, ale takze wykazuja inne cechy, np. w kwestii ramowania czy ustala-
nia agendy (agenda-setting) (Tedrow 2015: 301). Wymienione cechy mozna
dostrzec, analizujac dotychczasowy dorobek anarchizmu i mediéw. Media
anarchistyczne w perspektywie historycznej nalezy za$ postrzega¢ jako na-
rzedzie ideologicznej propagandy, pewien sposéb niehierarchicznej organi-
zacji mediéw bgdz - zwlaszcza niedawnymi czasy - jako element artystycz-
nego wyrazu, kwestionujacy zastany porzadek (Vinelli 2011: 43).

Zatem, jak juz zostalo to zaznaczone, stworzenie anarchistycznej teorii
medidw to wcigz zadanie na przyszto$é, chociaz wiele z jej potencjalnych ele-
mentéw zawartych jest w krytycznej teorii mediéw. Zwtaszcza prace takich
badaczy jak Edward Herman, Noam Chomsky i Robert M. McChesney wydaja
sie czerpad z anarchistycznego spojrzenia na kwestie wtadzy i kontroli spo-
tecznej. Herman i Chomsky, w wydanej w 1988 roku pracy pt. Manufacturing
consent. The political economy of the mass media, skonstruowali tzw. model
propagandy, wedtug ktérego media - réwniez w demokracjach liberalnych
- stuzg przede wszystkim utrzymaniu hegemonii dominujacej elity. Innymi
stowy, media, chociaz oficjalnie niezalezne i zdystansowane od wtadzy, ,,pro-
dukuja zgode”, tak dostosowujac swoja zawarto$é, aby zniechecié¢ odbiorcéw
do buntu. Jak zauwazajg Herman i Chomsky: ,,w $wiecie skoncentrowanego
bogactwa i wielkich konfliktéw klasowych odegranie tej roli wymaga syste-
matycznej propagandy” (Herman, Chomsky 1994: xi). Media, zdaniem obu
badaczy, funkcjonujg w oparciu o pie¢ , filtréw™: 1) wielko$¢ i koncentracja
wlasno$ci mediéw; 2) ogtoszenia jako podstawowe Zrédto dochodéw mediéw;
3) zalezno$¢ od informacji rzadowych; 4) dezaprobata (ang. flak) jako narze-
dzie dyscyplinowania mediéw; 5) antykomunizm, ktéry obecnie zostat za-
stapiony przez bardziej ogélny filtr, nieprzepuszczajacy krytyki systemu ka-
pitalistycznego (Herman 1996). Tym samym media stuzg przede wszystkim
elicie, ktéra za ich posrednictwem umacnia swojg dominacje. Chociaz zatem
model propagandy Hermana i Chomskiego wywodzi sie z marksistowskiej
koncepcji ekonomii politycznej, dzieli on wiele cech z anarchistyczng wizjg
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mediéw. Przede wszystkim bowiem zawarta w nim krytyka wspétczesnych
mediéw wykracza poza sam system medialny, dotyczy catego systemu po-
litycznego, rozumianego jako ogét instytucji paristwowych, partii politycz-
nych i grup spotecznych (Robertson 2009: 447).

Réwniez w pracach McChesneya media jawig sie jako narzedzie stabiliza-
cji systemu. Gtéwng przyczyne kryzysu mediéw widzi on - jako zwolennik
ekonomii politycznej - w ich koncentragji i zalezno$ci od reklamodawcéw.
Te dwa czynniki majg - zdaniem McChesneya - decydujace znaczenie w zdo-
minowaniu mediéw, a w konsekwencji catej sfery publicznej, przez potezne
korporacje (Boler 2008: 53-70). Zawtadnely one nie tylko krajowymi syste-
mami medialnymi, ale zdobyty takze kontrole nad mediami w skali global-
nej. Innymi stowy, kilka firm - gléwnie amerykarskich - kontroluje wiek-
sz0$¢ rynkéw medialnych na $wiecie. Na przyktad Alphabet, w sktad ktérej
wchodzi m.in. Google, w 2016 roku osiggneta dochody siegajace niemal 60
miliardéw dolaréw. Zarobki pozostatych korporacji z pierwszej piatki (The
Walt Disney Company, Comcast, 21st Century Fox i Facebook) nie byly juz tak
wielkie, cho¢ nadal oscylowaty w granicach 20 miliardéw dolaréw (O'Reilly
2016). Jednak to nie dochody sg w tym przypadku najwazniejsze, ale domi-
nacja przez wymienione firmy w systemach medialnych wielu patistw. Zda-
niem McChesneya taki stan rzecz prowadzi do globalnego kryzysu demokra-
cji, u ktérego zarania znajduje sie komercjalizacja mediéw(McChesney 2000).
Stad tez krytyka mediéw wigze sie z krytyka samego systemu kapitalistycz-
nego, ktéry doprowadzil do ograniczenia sfery publicznej i marginalizacji
gloséw sprzeciwu.

Widaé wyraznie, ze krytyka mediéw prowadzona w oparciu o marksistow-
ski paradygmat posiada pewne punkty styczne z anarchistyczng wizjg me-
diéw. W konsekwencji usprawiedliwione wydaje sie, aby w obliczu braku
anarchistycznej teorii zdefiniowa¢ role mediéw w oparciu o istniejace kry-
tyczne koncepcje. Za najwazniejsze wiec nalezy uzna¢ to, ze postepujaca kon-
centracja i komercjalizacja mediéw prowadzi do ich wynaturzenia, a w rezul-
tacie do wynaturzenia samej demokracji. O ile zatem, zgodnie z normatyw-
ng teorig medidéw, wspbéttworza one sfere publiczna, gdzie ,,maja sie spoty-
ka¢ cztonkowie spoteczeristwa; gdzie moga rozwazal sprawy wspélnej troski;
gdzie wreszcie moga w tych kwestiach doj$¢ do wspdlnych pogladéw”, o tyle
krytyczna ocena wspétczesnych mediéw dowodzi ich negatywnego wptywu
na swobodny przeplyw idei i pogladéw (Taylor 1996: 21-22). Co prawda Her-
man, Chomsky czy McChesney wywodzg powyzsza teze, postugujac sie eko-
nomig polityczng, jednakze podobne wnioski ptyna z anarchistycznej kryty-
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ki systemu kapitalistycznego. Réznica w obu podejsciach wystepuje wiec nie
w diagnozie, lecz w kuracji. O ile marksi$ci proponuja rozwigzania prawno-
ustrojowe, widzagc w panstwowych instytucjach narzedzie do kontroli me-
diéw, o tyle zdaniem anarchistéw dopiero odrzucenie hierarchicznej struk-
tury doprowadzi do rzeczywistej demokratyzacji sfery publicznej (Morland
2004: 25).

Wspomniany postulat niehierarchicznej struktury mediéw, a takze cate-
go systemu medialnego (o ile w przypadku anarchistycznego ujecia mediéw
mozna w og6le méwic o systemie) to kolejny punkt spéjny miedzy krytycz-
ng a anarchistyczng teorig mediéw. Zalezno$¢ dziennikarzy od wydawcéw, a
tych z kolei od reklamodawcéw prowadzi - zdaniem Hermana i Chomskiego
- do wspomnianej juz ,,produkcji zgody”, co przektada sie m.in. na sposéb
prezentowania wiadomosci i opinii. W cytowanej juz ksiazce obaj badacze
nie podajg remedium na taki stan rzeczy, sugerujac jednakze potencjalng
role mediéw alternatywnych w neutralizacji systemu propagandy.

Brak $cistego podziatu na redaktoréw, wydawcéw, dystrybutoréw czy od-
biorcéw stanowi takze fundament anarchistycznego postrzegania mediéw.
Stad tak nieskrepowana struktura mediéw anarchistycznych nie tylko ak-
tywizuje spoteczeristwo do udziatu, lecz takze poszerza i przeksztalca sama
sfere publiczng (Elguhl-Bebawi 2009: 17-32). Ramy medialne czy ustalanie
agendy wynikajgce z hierarchicznej struktury sa wéwczas zastapione przez
informacje i poglady wazne dla spoteczefistwa, a nie elity. W praktyce jed-
nak niezmiernie trudno jest zachowa¢ brak hierarchicznej struktury, czego
dowodza badania nad polska prasa alternatywna (zob. Flont 2017a: 38).

Brak idealnego dopasowania praktyki do wymogdéw teoretycznych nie
powinien jednak wptywaé na samo postrzeganie mediéw anarchistycznych.
Jak bowiem dowodza dotychczasowe studia nad mediami alternatywnymi,
stanowig one wazny element oporu wobec dominacji ekonomicznej i poli-
tycznej, umacnianej m.in. przez tzw. media gtéwnego nurtu (Atton 2002).
W zwigzku z tym celem funkcjonowania alternatywnych mediéw anarchi-
stycznych jest nie tylko dostarczenie pomijanych lub marginalizowanych
informacji i pogladéw, ale takze zakwestionowanie dotychczasowego
systemu. Z tego powodu analiza powyzszych mediéw powinna obejmo-
wal zaréwno aspekt medioznawczy, tj. analize zawarto$ci, jak i kontekst
spoteczno-polityczny, w ktérym media te sg ulokowane. Dopiero wowczas
mozna uzyska¢ peten obraz funkcjonowania mediéw anarchistycznych (zob.
Atton 2002).

zostaly zmarginalizowane, pojawialy si¢ wywiady, wzmianki, sprawozdania,
reportaze czy kalendaria. Autorzy tekstéw to gléwnie aktywisci i osoby
zainteresowane danym tematem, a nie profesjonalni dziennikarze. Liczyt
sie przede wszystkim przekaz, forma za$ schodzita na dalszy plan.

»A-tak” to przyklad funkcjonowania drukowanego periodyku w erze po-
stepujacej cyfryzacji. Podczas gdy wiele z komercyjnych tytuléw prasowych,
nie tylko na polskim rynku, przezywa spadki sprzedazy i coraz cze$ciej in-
westuje w obecno$¢ internetows, ,,Anarchistyczna Gazeta Uliczna” wydaje
sie plynaé pod prad. Nalezy jednak pamietaé, ze ,,A-tak”, jako czasopismo
alternatywne, funkcjonuje na odmiennych zasadach niz media komercyjne.
Gtéwnymi bowiem celami tego pisma poza propagandg na zewnatrz jest dzia-
tanie do wewnatrz i integracja Srodowiska anarchistycznego.

Twoércami nie kieruje cheé zysku, jak to jest w przypadku mediéw komer-
cyjnych, lecz préba przelamania monopolu informacyjnego i ideologiczne-
go. W tym przypadku wybér wersji drukowanej oraz bezposredni kolportaz,
np. podczas manifestacji i spotkan, znajdu ja swoje uzasadnienie - redakcja
»A-taku” zwraca uwage na osoby ,,wykluczone cyfrowo”. Chcac dotrzeé do
zwyklych uzytkownikéw internetu oraz utatwié¢ kontakt z redakcja, kolek-
tyw redakcyjny uzywa serwisu spotecznosciowego Facebook. Przysztos¢ po-
kaze, w jaki sposéb anarchisci bedg korzystaé z rozwijajacej sie technologii
i jaka rola przypadnie ,,A-takowi. Anarchistycznej Gazecie Ulicznej”.
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Zakonczenie

Artykut ma charakter wstepny - z tego, co nam wiadomo, stanowi pierw-
szg prébe opisania fenomenu, jakim jest funkcjonowanie drukowanej pol-
skiej prasy anarchistycznej w epoce postepujacej cyfryzacji mediéw. Dlate-
go postanowili§my przedstawié skrétowo teoretyczne i historyczne informa-
cje dotyczace tego typu prasy. A nastepnie, chcac przyblizy¢ czytelnikowi
powody powstania ,,A-taku” (jako reprezentanta papierowego pisma alter-
natywnego; w tym wypadku anarchistycznego) oraz przyczyny, dla ktérych
redakcja zdecydowala sie na zatozenie pismu fanpage’a na Facebooku, przed-
stawiliSmy oméwione fragmenty wywiadu z kolektywem redakcyjnym pi-
sma. W obu przypadkach uczestnicy polskiego ruchu anarchistycznego - na
przyktadzie kolektywu redakcyjnego ,,A-taku” - traktuja media papierowe i
elektroniczne jako narzedzia do szerzenia propagandy anarchistyczej, kt6-
re znajduja sie poza wplywami kapitalistow, w tym tych, ktérzy zarzadzaja
koncernami medialnymi ,,produkujacymi zgode”. Aby w zwiezly i przejrzy-
sty sposéb zaprezentowad czytelnikom mnogo$¢ tematéw podejmowanych
w ,,A-taku”, przeprowadziliémy badania metodg analizy zawarto$ci. Skupili-
$my sie na podstawowych cechach omawianego pisma, pozostawiajac wiele
waznych analiz do dalszego opracowania.

Szczegbtowego omdéwienia wymagaja m.in. relacje miedzy redakcja a auto-
rami tekstéw, sama ich charakterystyka, a takze doktadna analiza tresci, czy-
li wskazanie dominujgcych kierunkéw ideowych w ramach ideologii anar-
chistycznej, opis stosunku do poszczegdlnych partii politycznych itp. Wsréd
postulatéw dalszych badati nalezy takze zawrze konieczno$¢ bardziej szcze-
gétowej analizy zawarto$ci. Mozna to zrobié, przyjmujac za jednostke ana-
lizy i miary akapit lub nawet zdanie, a nie caly artykut (wraz z ilustracja-
mi), jak byto w tym przypadku. Pomoze to uchwycié¢ ztozono$é tematycz-
ng tekstéw, gdyz w jednym artykule moze znajdowaé sie prosta informacja
o zagrozeniu ekologicznym oraz anarchistyczny manifest krytykujacy sys-
tem. Chociaz niemal w kazdym wydaniu dominowaly artykuly z kategorii
»anarchizm”, to nie stanowity one jednorodnego zbioru, lecz dotykaly rézno-
rodnych kwestii, poczawszy od teoretycznej krytyki systemu, przez historie
anarchizmu, a na relacjach z biezacych wydarzeni skoniczywszy

Emanacjg tego stanu rzeczy bylo spektrum gatunkéw dziennikarskich,
ktére dato sie zaobserwowal na tamach ,,A-taku”. Biorgc pod uwage sam
charakter pisma, dominowaly gatunki publicystyczne, w tym przede
wszystkim artykuly i komentarze. Mimo to gatunki informacyjne nie
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0d poczatku istnienia mysli anarchistycznej towarzyszy jej pi$miennictwo.
Ksigzki i prasa byly dla anarchistéw jedyng - oprécz jawnej manifestacji -
droga dotarcia do uci$nionych mas. Z uwagi na charakter artykutu brak w
nim miejsca na cho¢by zarys historii prasy anarchistycznej na §wiecie - na-
lezy jednak zaznaczy¢ przynajmniej to, ze anarchistyczne czasopismo ,,Fre-
edom”, zalozone w Londynie w 1886 roku przez Charlotte Wilson i Piotra
Kropotkina, nadal sie ukazuje (Rooum 2008: 2).

Anarchizm i prasa anarchistyczna moga kojarzy¢ sie z subkulturg punk i
jest to trop tylko cze$ciowo wiasciwy (wspominali§my wczesniej o anarcho-
punkach). Charakterystyczne ,,A w kétku” (symbol anarchizmu) towarzyszy-
to punkrockowi od poczatku i uosabiato anarchistyczny bunt, a czesto wrecz
anarchie (zob. Filipiak 1999: 61), rozumiang w tym wypadku jako chaos. Réw-
niez pisma wydawane przez fanéw punkrocka - czyli punkowe fanziny (od
ang. fanatic magazin) - poprzez swa (anty)estetyke jezykowa (np. wulgary-
zmy, celowe btedy ortograficzne) i wizualng (kolaz, fotomontaz, ksero jako
spos6b powielania), a takze bunt wobec opresyjnego systemu, wyrazany w
tekstach piosenek, mogly przywodzi¢ na mys$l anarchizm. W Polsce punkowe
fanziny pojawily sie réwnie szybko, co w USA i Wielkiej Brytanii. W 1976 roku
w Londynie ukazat sie ,,Sniffin’ Glue”, a w 1979 roku w Warszawie ,,Szmata”.
Przez kolejne lata na $wiecie pojawialo sie wiele fanzinéw anarchopunko-
wych tworzonych w tzw. stylu ,,nozyczek i kleju” (recznie, a nie kompute-
rowo przygotowywane matryce pism). W Polsce takie fanziny tworzono w
latach 80. i 90., a nieliczne ukazuja sie do dzi$ (np. od 1990 roku wychodzi
»Pasazer”), cho¢ unormowala sie ich szata graficzna, gdyz pisma te obecnie
w wiekszo$ci przypominajg zwykle - ewentualnie mtodziezowe - czasopisma
(zob. Flont 2017b; Flont 2018a).

Polska prasa anarchistyczna - podobnie jak sam ruch - nie ma punko-
wych ,korzeni”. Wykazywala w pewnym momencie swego rozwoju stycz-
no$¢ z zinowa (anty)estetyka, lecz ostatecznie nad funkcja artystyczng tych
pism przewazyla funkcja informacyjno-publicystyczna. Waznymi wydarze-
niami byly dla polskich anarchistéw nie koncerty i subkulturowy bunt, lecz
wydarzenia takie jak: Grudzien ‘70, powstanie NSZZ ,,Solidarno$¢”, stan wo-
jenny i obrady okraglego stotu (Flont 2018d)? . Wydarzenia te byly wazne

2 Co ciekawe, informacje o wcze$niejszych ugrupowaniach anarchistycznych - np. Anar-
chistycznej Federacji Polski dziatajacej w 20-leciu miedzywojennym - caly czas sg opracowywa-
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dla powstania Ruchu Spoleczeristwa Alternatywnego (RSA), czyli pierwszej
w Polsce grupy anarchistycznej po II wojnie $wiatowej, ktéra w latach 1983-
1994 wydawata pismo ,,Homek”, kopiowane na powielaczu - tak samo jak
robila to ze swojg prasg opozycja polityczna (Flont 2017b). Tréjmiejskie $ro-
dowisko ruchu Wolno$é i Pokédj (WiP) w latach 1986-1989 wydawato anarchi-
styczne pismo ,,A Cappella”, czerpiace wiele z fanzinowej (anty)estetyki, kté-
re w 1990 roku przerodzito sie w ,,Ma¢ Pariadke” i ukazywato do 2005 roku
(Flont 2017c). Warto jednak zaznaczy¢, iz pisma anarchistyczne ukazywaly
sie réwniez poza duzymi o§rodkami, np. ,,Inny Swiat”, ktéry od 1993 roku
do dzi$ ukazuje sie w Mielcu (woj. podkarpackie), poczatkowo anarchopun-
kowy fanzin, péZniej po$wiecajacy coraz wiecej miejsca sprawom spoteczno-
-politycznym zin anarchistyczny (zob. Flont 2017a).

Jednym z wazniejszych polskich pism anarchistycznych jest ,,A-tak. Anar-
chistyczna Gazeta Uliczna”. Za Michalem Przyborowskim wyrézniamy trzy
generacje ,,A-taku”: ) 1989; IT) 1999 -2004; III) od 2015 roku do dzi$ (Przybo-
rowski 2015: 2).

,A-tak” pierwszej generacji

Po raz pierwszy nazwy ,,A-tak” jako tytutu polskiego pisma anarchistyczne-
go uzyto w 1989 roku. Ukazaly sie wtedy dwa numery?, a wydala je kosza-
liska grupa anarchistéw zwigzanych z Miedzymiastéwka Anarchistyczna
(MA). Byla to, jak deklarowali jej twércy, ,,sie¢ wymiany pozytywnej” zaini-
cjowana na przetomie maja i czerwca 1988 roku przez uczestnikéw RSA, WiP-
u oraz grupe artystyczng Totart. Pod koniec 1989 roku zadecydowano o zmia-
nie sposobu dziatania MA oraz zmianie nazwy na Federacje Anarchistyczna
(FA), co nie zostalo dobrze przyjete przez RSA i Totart - ci ostatni zrezygno-
wali z dziatalno$ci spolecznej (Waluszko 1999: 7).

Pierwszy numer ,,A-taku” liczy cztery strony i opublikowano go przed lip-
cem*. Zawarto$¢ numeru to artykut wstepny oraz dwa teks ty informacyjno-

ne (zob. Wierzcho$, Przyborowski 2016) i z tego, co nam wiadomo, nie mogly mie¢ wplywu na
ksztaltowanie si¢ ruchu anarchistycznego na przetomie lat 70. i 80.

3 Nie udalo nam sie niestety ustali¢ nakladu oraz zasiegu obydwu numeréw ,,A-taku” z
1989 r. Jednak od Michata Przyborowskiego dowiedzieli$my sie, ze ,,drugi numer byt wydru-
kowany za flaszke w Koszalifiskich Zaktadach Graficznych, gdzie oficjalnie drukowano prase”
(Flont 2018c).

4 Prawdopodobnie przed lipcem, gdyz na stronie drugiej znajduje sie komiks informujacy
o dacie zlotu mlodziezowego Hyde Parku w Lubieszowie (14~ 20.07.1989). W sktad redakcji, zade-

10

w sytuacji, kiedy artykuty nadsytane do redakcji sa zbyt dtugie, by publiko-
wacé je w cato$ci - wtedy w gazecie pojawia sie informacja, iz tekst zostanie
w calo$ci umieszczony na fanpage’u ,,A-taku”.

Znaczenie Facebooka dla dziatan ruchu kolektyw redakcyjny podkreslit w
listopadzie 2017 roku (nr 7), kiedy to przy logo ,,A-taku” pojawil sie napis
informujacy: ,,Jeste$my réwniez na Facebooku”, za§ w marcu 2018 roku (nr
8) zamiast tego napisu pojawit sie kod QR, ktéry po zeskanowaniu przenosi
zainteresowang osoba na fanpage ,,A-taku” (zob. ilustracja 14).

Na ile jednak Facebook jest bezpieczny dla uzytkownikéw tego serwisu? W
marcu 2018 roku $wiat obiegla informacja, iz Cambridge Analytica, czyli fir-
ma zajmujaca sie marketingiem politycznym, uzyla nielegalnie danych wie-
lu milionéw uzytkownikéw Facebooka, jak sie péZniej okazato nawet 87 mln.
Dziennikarze wieScili jesli nie upadek, to przynajmniej odejécie wielu oséb
z tego serwisu. Jednak Mark Zuckerberg, zalozyciel i dyrektor Facebooka,
stwierdzit, ze ,,bardzo niewielka liczba uzytkownikéw usuneta swoje konta
w serwisie z tego powodu” (Pallus 2018). W zwigzku z tym zapytali$émy ko-
lektyw redakcyjny, co sadzi o wycieku danych z Facebooka i czy nie zagraza
to kolektywowi redakcyjnemu oraz czytelnikom. Stwierdzili:

Nie robimy niczego, co wymagatoby zatajenia jakich$ faktéw czy
danych, co bytoby w jakikolwiek sposéb niebezpieczne dla redak-
cji lub oséb, ktére komentujg nasz profil. Poprzez wiadomosci
prywatne ludzie przekazujg nam czasami swoje dane (do wysyl-
ki paczek z ,,A-takami”), ale zawsze moga to zrobié, piszac do
nas na bezpieczny mail, zamieszczony na platformie stworzonej
i kontrolowanej przez anarchistéw (www.riseup.net). Ludzie sa
raczej $wiadomi tego, ze ,,wielki brat patrzy”, ale i tak do$¢ cze-
sto wybieraja droge korespondencji przez Facebooka, bo jest to
dla nich najwygodniejsze (Flont 2018b).

Co Facebook daje redakgji ,,A-taku”? Przede wszystkim jest narzedziem
stuzacym do propagowania anarchizmu oraz komunikowania sie z osoba-
mi czytajacymi i kolportujacymi pismo, jest uzupelnieniem i przedtuzeniem
wersji papierowej. Fanpage ,,A-taku” jest widoczny réwniez dla oséb niema-
jacych konta na Facebooku - moga one bez problemu czytaé artykuty z nowe-
go numeru i numerdw archiwalnych, a takze by¢ na biezaco z informacjami
o ruchu anarchistycznym (Flont 2018b).
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istnieje wiele innych stron internetowych oraz fanpage’y o profilu anarchi-
stycznym, antyfaszystowskim, pracowniczym itd., a jeszcze do niedawna
funkcjonowaly serwisy informacyjne Centrum Informacji Anarchistycznej
(www.cia.media.pl) oraz Indymedia (www.indymedia.org). Dlaczego wiec
mimo istnienia tylu kanaléw umozliwiajacych komunikowanie sie ruchu
anarchistycznego wewnatrz oraz informowanie na zewnatrz kolektyw
postanowit stworzy¢ nowe pismo? Kolektyw redakcyjny odpowiada:

Na te strony i anarchistyczne fanpage’e trafiaja raczej osoby,
ktére juz cokolwiek styszaty o anarchizmie lub danych inicjaty-
wach/wydarzeniach organizowanych w ramach ruchu. Ludzie,
ktérzy nigdy nie mieli stycznosci z anarchistami, nie wiedza nic
o0 anarchizmie lub rozumieja te idee w sposéb stereotypowy, nie
beda raczej szuka¢ informacji o nas, a wiec nie beda tez trafia¢
na nasze strony. Biorgc pod uwage niewielki zasieg tych portali
i profili na Facebooku, prawdopodobiefistwo, ze trafig na taki
fanpage przypadkiem (natykajac sie na jaki$ post dotyczacy
dziataf anarchistéw przez lawine jego udostepnien itd.), jest
znikome i zmniejsza sie tym bardziej, im mniej dana osoba ma
wspdlnego z jakimi$ lewicowymi tendencjami, im mniej ma w
swoich znajomych na FB 0séb o lewicowych sympatiach. Gazete
mozna tez przekaza¢ osobom starszym, czesto wykluczonym
cyfrowo, a te osoby sg dla nas réwniez wazne (Flont 2018b).

W marcu 2017 roku kolektyw redakcyjny zdecydowat sie zatozy¢ fanpage
LA-taku” w serwisie spoteczno$ciowym Facebook. Profil anarchistycznej
gazety (www.facebook.com/atakgazeta) ma juz ponad pie¢ tysiecy ,,polu-
biefi” i troche ponad te liczbe 0séb ja obserwujagcych (stan na: 19.09.2019).
Wchodzac na fanpage ,,A-taku”, uzytkownicy portalu spotecznosciowego
natrafiajg na ,,przypiety post”, zawierajacy odno$niki do PDF-6w wszyst-
kich numeréw gazety, ktére do tej pory sie ukazaly - fanpage stanowi wiec
archiwum ,,A-taku”, choé takowe istnieje na innej stronie internetowej
(www.akcja.type.pl).

Poniewaz ,,A-tak” ukazuje sie co kilka miesiecy, wiele informacji waznych
dla ruchu anarchistycznego dezaktualizuje sie w momencie wydania kolej-
nego numeru gazety. ,,Chcemy jednak - stwierdza kolektyw redakcyjny - by
te wazne rzeczy wybrzmialy, by znalazly miejsce na naszych tamach - tu
przychodzi z pomocg Facebook” (Flont 2018b). Portal ten pomaga réwniez
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propagandowe: tekst informujacy o przyczynach powstania Miedzymiastow-
ki Anarchistycznej i proponujacy alternatywe dla oséb chetnych do dziata-
nia (np. tworzenie prasy, w ktérej rolg redaktoréw byloby jedynie zajmo-
wanie sie gromadzeniem i publikowanie tekstéw bez jakiejkolwiek cenzury;
uczestniczenie we wspdlnych akcjach itd.); przedruk tekstu z numeru 12 ,,A
Cappelli”, ttumaczacy pochodzenie ,,A w kétku”.

Drugi numer liczy dwana$cie stron i ukazat sie w grudniu’. Zawarto$¢ nu-
meru to artykuly m.in. o syndykalizmie, ekologii, obyczajowosci, ideologii® ,
atakze takie, ktére mozna zaliczy¢ do szeroko rozumianej kultury, napisane
w i$cie fanzinowym stylu.

Opis szaty graficznej zaczynamy od logo ,,A-taku”, ktére zawiera wspo-
mniany wcze$niej symbol anarchizmu, czyli ,,A w kétku” - co wazne, to ,,A”
jest utrzymane w stylistyce punkowej. Réwniez historie przedstawione na
oktadkach sg satyra na czasy, w ktérych ukazywato sie pismo (ilustracje 1 i
2) - typowe dla fanzinéw, a rzadko spotykane w prasie opozycyjnej, w tym
tej tworzonej przez Komitet Obrony Robotnikéw, ZSZZ ,,Solidarno$¢”, pism
Ko$ciota katolickiego itd.

Szata graficzna ,,A-taku” zmienita sie diametralnie. Pierwszy numer przy-
pominal pismo opozycyjne, byt ubogi w grafiki, a najdtuzszy z tekstéw zapet-
niat catg kolumne (ilustracja 3). Jednak w drugim numerze nastgpita zmiana
- pojawily sie satyryczne rysunki, fotomontaze i kolaze, a jeden z nich epato-
wal nago$cig potaczong z absurdalnymi hastami wycietymi z gazet (ilustracja
4).

klarowany na famach pisma, wchodzity trzy osoby: Marcel Muralski, Jarostaw Dobosz i Tomasz
Czarnecki.

5 Prawdopodobnie po 8 grudnia, gdyz jest to ostatnia data podana w ,,Informacjach” roz-
poczynajacych ten numer. Jako kontakt redakcyjny zostat podany jedynie Marcel Muralski.

6 Tu warto wspomnieé, ze przedrukowano fragment recenzji autorstwa Leszka Kotakow-
skiego dotyczacy ksigzki Dawida Millera pt. Anarchism z 1984 r., w ktérym mowa o réznicach
w marksistowskim i anarchistycznym podejsciu do rewolucji.
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llustracja 1. ,A-tak” (nr 1, 5. 1, 1989) llustracja 2. ,A-tak” (nr 2, 5. 1, 1989)
Zrodto: archiwum Michata Zrodto: archiwum Michata
Przyborowskiego. Przyborowskiego.
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jedyna w tej kategorii oraz jedna z trzech spo$réd dwudziestu pieciu pod-
kategorii wystepuje we wszystkich numerach ,,A-taku”, co dobrze obrazuje
ponizszy wykres. O ponad potowe mniej badanych jednostek ztozylo sie na
podkategorie literatura” oraz ,inne” (3%), za ktérymi sytuuje sie ,,archi-

tektura” (2%). Najmniej udzialu procentowego w powierzchni ma kategoria
. komiks” (1%).

wFilm
Literatura

= ® Architektura
Komiks

w [nne

»
2%

w | u m v v vl Vi Vil

llustracja 17. Udziat procentowy powierzchni podkategorii w kategorii kultura”
w A-taku” (nr. 1-8)
Zrodto: opracowanie whasne.

Jednostki niemieszczace sie w pozostalych kategoriach trafity do katego-
rii ,,inne” i cata ich powierzchnia (,,stopka redakcyjna”, ,spis treéci” oraz
»inne”), tacznie w o§miu numerach ,,A-taku”, nie przekracza 0,5%.

Anarchisci na Facebooku

Kolektyw redakcyjny ,,A-taku” zdecydowal sie na stworzenie papiero-
wego medium w czasie, gdy ruch anarchistyczny korzystat juz z wielu
stron internetowych, np. Federacji Anarchistycznej (www.federacja-
-anarchistyczna.pl), poznafiskiego sktotu Rozbrat (www.rozbrat.org), Ogdl-
nopolskiego Zwiagzku Zawodowego Inicjatywa Pracownicza (www. ozzip.pl),
Zwigzku Syndykalistéw Polski (www.zsp.net.pl). Kazda wspomniana strona
internetowa posiada réwniez swéj fanpage w serwisie Facebook. Poza tym
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W ramach kategorii ,,spoleczenstwo” wyrédzniono az jedenascie podkate-
gorii - jest to zatem najbardziej zréznicowana wewnetrznie kategoria spo-
$réd wszystkich. Owa réznorodno$é sprawila, ze mimo iz cata kategoria zaj-
muje az 34% powierzchni pisma, to nie ma jednej podkategorii zdecydowa-
nie dominujgcej wsréd pozostalych, a takze nie ma takiej, ktéra wystepo-
wataby we wszystkich badanych numerach ,,A-taku”. Najwiekszy udziat pro-
centowy ma powierzchnia podkategorii ,,praca i prawa pracownicze” (6%),
co tylko potwierdza syndykalistyczne zapatrywania kolektywu redakcyjne-
€0, o ktérych pisali$my wczeéniej. Réwnie wysoki wynik procentowy osigga
»imigracja” (5%), co tez nie dziwi, gdyz dla ruchu anarchistycznego temat mi-
gracji (w tym sprzeciwu wobec jej prawnej kontroli) jest wazny - zaréwno
tej wspélczesnej, jak i w perspektywie historycznej (zob. Wasilewski 2017).
Nastepnie, wedlug udziatu procentowego, znajduja sie ,,sprawy lokatorskie”
(4%), ,antyfaszyzm” i i ,ekologia” (po 3%), ,antymilitaryzm”, ,,edukacja”,
»feminizm”, ,,gospodarka”, ,,sprawy miedzynarodowe” oraz ,,inne” (po 2%).
Na ponizszym wykresie wida¢ wyraZnie opisane przez nas zréznicowanie we-
wnetrzne kategorii ,,spoteczetistwo”.

Jo%e
15%
® Antyfaszyzm
i Antymilitaryzm
14% w Edukacja
12% Ekologia
- wFeminizm
* «Gospodarka
L mlmigracja
o Praca i prawa pracownicze
i mSprawy lokatorskie
» Sprawy migdzynarodowe
e winne
0%

llustracja 16. Udziat procentowy powierzchni podkategorii w kategorii ,spoteczed-
stwo” w A-taku” (nr. 1-8)
Zradto: opracowanie wiasne.

Trzecia kategoria - ,kultura” - zostala podzielona na pie¢ podkategorii.
Pierwsza z nich jest ,,film” (7% powierzchni), czyli podkategoria, ktéra jako
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llustracja 3. A-tak” (nr 1, s. 3, 1989)

Zrodto: archiwum Michata
Przyborowskiego.

llustracja 4. ,A-tak” (nr 2, s. 2, 1989)

Zrodto: archiwurn Michata
Przyborowskiego.
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,»A-tak” drugiej generacji’

Aktywisci zwigzani z Federacjg Anarchistyczng wydawali w latach 1999-2004
»A-tak. Pismo anarchistyczne®. Ukazalo sie osiem numeréw (tabela 1), skta-
danych komputerowo, w formacie A4. Pismo redagowali Rafat Gérski (nr. 1-
8) i kukasz ,,Bezprym” Dabrowiecki (nr. 5-8) z Krakowa oraz Michat Przybo-
rowski ze Stupska (nr. 1-8), a wspbtpracowato z nimi okoto dwudziestu oséb
z réznych czesci Polski.

Trudno okresli¢ catkowity zasieg ,,A-taku” - pismo byto rozsytane poczta
oraz sprzedawane, zgodnie z miejscami wyréznionymi w ésmym numerze,
w: Krakowie (3 miejsca), Poznaniu (3), Lublinie (2), Rzeszowie, Stupsku, War-
szawie, Lodzi®.

7 ,A-tak” drugiej generacji nie byl bezpoérednig kontynuacjg pisma z korica lat 80. Kie-
dy w 1999 roku redaktorzy mieli juz przygotowany caly pierwszy numer, brakowato jedynie
tytulu. Z pomoca przyszedt im Krzysztof ,,Gal” Galifiski, redaktor ,,Ma¢ Pariadki”, odwiedzajac
Przyborowskiego i Gérskiego w Krakowie, w mieszkaniu Marka Kurzyfica (niegdy$ uczestnika
WiP-u, wéwczas czotowg postaé krakowskiej sekcji FA) tuz przed pierwszomajowa demonstra-
cja. ,»Gal« szybko znalazt rozwigzanie - ttumaczy Przyborowski - i z miejsca podsunat nam
tytul, stwierdzajac: nazwijcie si¢ »A-tak«. Dodatl przy tym, ze szkoda, aby dobra nazwa, ktéra
juz kiedys$ zaistniata, zmarnowata sie” (Przyborowski 2015: 2; Flont 2018c).

8 Ostatni numer ,,A-taku” ukazat sie w 2004 roku. Michat Przyborowski tak wspomina
przyczyny zakoficzenia wydawania pisma: ,,Z wydawaniem pisma trafili§my jednak w nie najlep-
szy czas. Poczgtek nowego wieku to okres, gdy nastepowata zmiana pokoleniowa w $rodowisku
anarchistycznym. Sami zaczeli$my zajmowac sie tematami, ktére wczesniej zasygnalizowali-
$my w »A-taku« i po prostu na wydawanie kolejnych numeréw zabraklo nam czasu i energii -
pismo zakoriczylo zywot na ésmym numerze” (Przyborowski 2015: 2). Jak udato nam sie ustali¢,
redakcja miala juz przygotowane teksty do dziewiatego numeru ,,A-taku”. W 2005 roku postu-
zyly one jako materialy do wydania ostatniego, dziewieédziesigtego numeru ,,Maé Pariadki”
(Flont 2018c).

® Numery 1-4 drukowano w Mielcu (naktad 800 egz.), a numery 5-8 w Krakowie (600 egz.).
Przyborowski wspomina: ,Naklad pisma zmalat, bo pewnie dobrze si¢ nie sprzedawato. By¢ mo-
ze nastgpilo tapniecie i tak wysokie naktady nie schodzily, a my nie mieli$my numeru ISSN, aby
dawac¢ do oficjalnego kolportazu np. w Empik. Ceny nie pamietam, ale byla chyba po kosztach
druku” (Flont 2018c).
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Analiza podkategorii tematycznych dostarczyta wielu waznych informa-
¢ji. Przede wszystkim ukazata, iz mimo nieregularnego cyklu wydawniczego
oraz samej specyfiki pisma ,,A-tak” staral sie na biezaco komentowaé najwaz-
niejsze (zdaniem ruchu anarchistycznego) wydarzenia w kraju i za granica.
Okazuje sie¢ bowiem, ze pomingwszy sprawozdania z dziatalnosci réznych
grup anarchistycznych i zblizonych ideologicznie, sprawy biezace pojawialy
sie w publicystyce pisma - i byly do tego stopnia aktualne, ze zaczeli$my wy-
odrebnia¢ w ramach dwudziestu pieciu podkategorii dodatkowe podpodka-
tegorie, ktérych stworzyli§my okoto trzydziestu - $wiadczy to o ztozonosci
tematéw podejmowanych w ,,A-taku”. Z uwagi na charakter artykutu rezy-
gnujemy z ich oméwienia.

Jak juz wczeéniej zaznaczyli$my, prawie potowa badanych jednostek nale-
zy do kategorii ,,anarchizm” - z czego az 37% powierzchni zajmuja dwie z sze-
$ciu podkategorii ,,anarchizmu”; , krytyka systemu” (26%) oraz ,,akcje anar-
chistyczne” (11%); sg to zarazem dwie z trzech podkategorii (na dwadzieécia
pieé), ktére wystepuja we wszystkich badanych numerach ,,A-taku”. Za nimi
sytuuja sie podkategorie ,ideologia” i ,,Anarchistyczny Czarny Krzyz” (obie
w przyblizeniu po 4%), nastepnie ,,historia anarchizmu” (3%) i ,,inne” (1%).
Przedstawia to ponizszy wykres.

A%,

ST
mKryvivka systemu

Akgje anarchistyczne
5% m Historia anarchizmu

20% Idenlogia
- mAnarchistycrny Cramy Krey2
Vi Inne
10%
% h
" -
v ¥ VI v

(L | nm m vin

llustracja 15. Udziat procentowy powierzchni podkategorii w kategorii ,anarchizm”
w Astaku” (nr. 1-8)
Zradto: opracowanie wiasne.
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nr rok czas wyda- | strony naktad
nia

1 1999 lato 52 800

2 2000 styczen 52 800

3 2000 lato - jesienn | 52 800

4 2001 zima - wio- | 52 800
sna

5 2002 zima - wio- | 52 600
sna

6 2002 lato 52 600

7 2003 lato 68 600

8 2004 zima - wio- | 52 600
sna

Czescig logo ,,A-taku” pojawiajaca sie w kazdym numerze, byl czarny, na-
stroszony kot (konkretnie zbik) w okregu. Nie jest to przypadkowy motyw,
gdyz jest to symbol anarchosyndykalistycznych zwigzkéw zawodowych - je-
den z niewielu symboli anarchistycznych, ktérych twérca'® jest znany (zob.
Sasza 2017b). Na logo umieszczonym w pierwszym numerze widnieje czer-
wony napis: ,,A-tak” na czarnym tle, pézniej napis jest juz zawsze bialy, lecz
polaczenie koloru czarnego z czerwonym pojawia sie jeszcze parokrotnie.
Jest to kolejny symbol anarchosyndykalizmu, przewaznie przedstawiany na
fladze, gdzie gérna lewa potowa jest czerwona (syndykalizm), a dolna prawa
jest czarna (anarchizm)!?,

Doktadne oméwienie artykutéw zawartych na ponad czterystu stronach
»A-taku” z lat 1999-2004 nie jest celem tego artykutu, dlatego zasygnalizu-
jemy jedynie najwazniejsze tematy - bedzie to tez punktem odniesienia do
analizy ,,A-taku” trzeciej generacji.

Poniewaz pismo ukazywalo sie co pét roku, a kilka razy nawet po rocznej
przerwie, redakcja nie mogta sobie pozwoli¢ na publikowanie tekstéw czy-

10 Byt nim Ralph Chaplin, amerykariski pisarz i cztonek zwigzku zawodowego Industrial
Workers of the World, aresztowany w 1917 roku i skazany na 20 lat wiezienia m.in. za dezercje.
Podczas procesu sadowego w 1918 roku Chaplin ttumaczyl, Ze czarny kot reprezentowat idee
sabotazu i mial dziata¢ odstraszajaco na pracodawce - na zasadzie stereotypu, iz czarny kot
przecinajacy komus$ droge wrézy pecha (Salerno 1989: 178).

1 Ustalenie pochodzenia tych barw nie jest tak oczywiste, jak mogloby sie wydawa¢, jed-
nak najczesciej anarchisci odnoszg sie, méwiac o czarno-czerwonej fladze, do wojny domowej
w Hiszpanii (1937-1939) i tamtejszych grup anarchosyndykalistycznych, ktére uzywaty takich
barw, cho¢ ich korzeni mozna doszukiwaé sie nawet w koficéwce XIX wieku (b.a. 1999: 26-27).
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sto informacyjnych i bazowata w wiekszo$ci na publicystyce. Jednak pew-
ne wiadomosci z Polski i ze §wiata, wazne dla ruchu anarchistycznego, byly
przedstawiane. Pisano o historii anarchizmu, syndykalizmie w jego wspét-
czesnym, praktycznym aspekcie, czyli o pracy i prawach pracowniczych, a
takze o syndykalizmie w kontekscie historycznym. W kwestii wizualnej syn-
dykalizm zostal wyraZnie zaakcentowany w numerze pigtym, gdzie przednia
i tylna oktadka po roztozeniu tworzg anarchosyndykalistyczng flage (ilustra-
cja 6).

i

llustracja 5. ,A-tak” (nr5,s. 1521521, 2002) llustracja 6. A-tak”

Zradto: archiwum Michata Przyborowskiego. (nr 3, s. 16, 2000)
Zradto: archiwum Michata
Przyborowskiego.

Lata, w ktérych ukazywal sie ,,A-tak” drugiej generacji, to czas upowszech-
niania sie internetu oraz zblizajacego sie wejécia Polski do Unii Europejskiej,
dlatego publikowano artykuly na ten temat. Poruszano tez kwestie zwigza-
ne z szeroko pojetym feminizmem. Nalezy réwniez wskazal na zagadnienia
zwigzane z kulturg - jak na powazny, niesubkulturowy charakter pisma po-
jawialo sie stosunkowo duzo grafik i komikséw, a takze pisano m.in. o archi-
tekturze.
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my (0,2%) i 6smy (0,4%). Jedynie w dwéch numerach udzial procentowy byt
nieco wiekszy: numery trzeci (2,5%) i czwarty (2%).

Kolejnym etapem analizy zawarto$ci byto przydzielenie jednostek, nalezg-
cych juz do czterech gtéwnych kategorii, do podkategorii. Wyrézniono dwa-
dzie$cia pie¢ podkategorii, ktére mialy za zadanie uszczegétowi¢ schemat
klasyfikowania. Ponizej opis petnego klucza kategoryzacyjnego:

Anarchizm (tematy odnoszgce sie do anarchizmu lub uwzgledniajace je-
go podstawy teoretyczne): a) krytyka systemu (glos sprzeciwu wobec prze-
szlych i biezacych wydarze w kraju i za granicg); b) akcje anarchistyczne
(informacje o wydarzeniach, w ktérych grupy anarchistyczne braty udziat
lub ktdre tworzyty); c) historia anarchizmu (dzieje anarchizmu i jego przed-
stawicieli); d) ideologia (system pogladéw, poje€); e) Anarchistyczny Czarny
Krzyz (pomoc osobom represjonowanym i wiezniom politycznym); f) inne
(niemieszczace sie w pozostatych podkategoriach).

Spoteczenistwo (tematy spoleczne, ktére moga, ale nie muszg opierad sie
na ideologii anarchistycznej): a) antyfaszyzm (krytyka ideologii faszystow-
skiej); b) antymilitaryzm (m.in. zaprzestanie zbrojefi); c) edukacja (system
edukacji, szkolnictwa - takze wyzszego); d) ekologia (ochrona szeroko po-
jetej przyrody, prawa zwierzat, krytyka przemystu); e) feminizm (krytyka
patriarchatu, prawa kobiet); f) gospodarka (sprawy gospodarcze, polityka
ekonomiczna); g) imigracja (migracje, uchodzcy); h) praca i prawa pracowni-
cze (krytyka kapitalistycznego wyzysku, tematyka zwigzkowa); i) sprawy lo-
katorskie (polityka mieszkaniowa, problemy lokatorskie); j) sprawy miedzy-
narodowe (problematyka spoteczna poza granicami Polski'®); k) inne (nie-
mieszczace sie w pozostalych podkategoriach).

Kultura'® (umystowa i materialna dzialalno$ci spoteczeristwa): a) film (fil-
my, kinematografia); b) literatura (recenzje, wywiady z autorami, rola ksigz-
ki w $wiecie); c) architektura (ideologiczna rola architektury); d) komiks (hi-
storyjka obrazkowa); e) inne (niemieszczace sie w pozostatych podkatego-
riach).

Inne (jednostki niemieszczace sie w pozostatych kategoriach): a) stopka
redakeyjna; b) spis treci; c) inne (komentarze od redakgji, ktére nie daly sie
zaklasyfikowa¢ do innych kategorii).

13 Nie znaczy to, ze w innych tekstach nie pisze si¢ o sprawach migdzynarodowych. W tym
wypadku byly one po prostu najsilniej zaakcentowane.

14 W podkategoriach ,,film” i , literatura” poruszano tematy anarchizmu, antyfaszyzmu i
ekologii. Jednak dominantg, naszym zdaniem, byta ,.kultura”.
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llustracja 14. Szczeg6towy udziat procentowy powierzchni czterech kategorii badaw-
czych w ,A-taku” (nr. 1-8)

najmniejsze w numerze széstym (17%) - jest to réznica znaczaca, gdyz mie-
dzy najwyzszym a najnizszym wynikiem procentowym w kategorii ,,anar-
chizm” zachodzi rozbiezno$¢ 48%.

Wyjasnieniem powyzszych dysproporcji jest analiza kategorii ,,spoteczen-
stwo”, ktdéra sytuuje sie tuz za ,,anarchizmem”. Numer szésty ,,A-taku” byt
zarazem jedynym, gdzie zdecydowang przewage osiggnely jednostki z kate-
gorii ,,spoteczefistwo” (54% powierzchni). Wysokie wyniki procentowe uzy-
skaly réwniez numery trzeci (41%) oraz siédmy (36%). Pozostate numery nie
przekroczyly granicy 30%: pierwszy (29%), drugi (25%), czwarty (26%), pia-
ty (25%), 6smy (30%). W przypadku kategorii ,,spoteczeristwo” dysproporcja
miedzy najwyzszym a najnizszym wynikiem procentowym wynosi 29%.

Na trzecim miejscu wéréd kategorii badawczych znajduje sie ,,kultura”.
Poczgtkowo nie miata ona duzego znaczenia, gdyz badane jednostki zajmo-
watly mato powierzchni w numerach: pierwszym (6%), drugim (9%), trzecim
(7%) i czwartym (10%). Jednak pdzniej nastgpit wzrost ilo§ciowy: numery
piaty (18%) i 6smy (19%) miaty wynik zblizony do najnizszego w kategorii
nanarchizm” (nr 6 - 17%), za$ szdsty (29%) i siédmy (21%) byly na poziomie
$rednich wynikéw ,,spoteczenistwa”.

Pole powierzchni jednostek zaliczonych do kategorii ,,inne” w kazdym nu-
merze bylo marginalne. W wiekszo$ci nie przekraczato ono jednego procen-
ta - numery: pierwszy (0,9%), drugi (0,4%), piaty (0,5%), sz6sty (0,2%), sidéd-
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,»A-tak” trzeciej generacji

We wrze$niu 2015 roku ukazat sie pierwszy numer polskiego pisma anarchi-
stycznego korzystajacego po raz trzeci z tytutu ,,A-tak”. Na poczatku podty-
tut brzmial: ,,Uliczna Gazeta Anarchistéw”, a od drugiego numeru: ,,Anarchi-
styczna Gazeta Uliczna”. Kolektyw redakcyjny tak tltumaczyt wybér tytutu:

Czujemy sie ideowymi, a szczegblnie praktykujacymi, chol
w zmieniajgcej sie ciagle rzeczywisto$ci, spadkobiercami i
kontynuatorami tego waznego pisma. Nie jest to jednak jego
wierna kontynuacja - zaréwno forma wydania, jak i zawarto$¢
obydwu pism jest rézna. Nie zrywamy jednak catkowicie z
naszym poprzednikiem, znajdziecie wiec tu sporo punktéw
wspélnych. Poza tym uznali$émy, ze nazwa A-TAK dla ulicznego
pisma anarchistycznego jest adekwatna, jak w pysk strzelit,
wlasciwie bez zbednego tlumaczenia méwi sama za siebie
(Kolektyw redakcyjny 2015: 1).

Dotychczas ukazalo sie osiem numeréw'? (tabela 2), ,,A-tak” trzeciej gene-
racji jest pismem darmowym, a pienigdze na jego druk przeznaczaja czton-
kowie kolektywu redakcyjnego, uczestnicy ruchu anarchistycznego oraz nie-
ktérzy czytelnicy. ,,A-tak” ma obecnie najwiekszy naklad w historii polskiej
prasy alternatywnej (zob. Chorazki 1996; Ciosmak 2001) - przy poréwnaniu
naktadu pierwszego i 6smego numeru jest to wzrost niemal o potowe, za$
liczba stron zwiekszyta sie o ponad 30%.

nr rok miesiac strony naktad
1 2015 wrzesien 16 5000
2 2016 marzec 16 5000
3 2016 lipiec 16 5000
4 2016 listopad 16 6000
5 2017 marzec 24 8000
6 2017 czerwiec 24 8000
7 2017 listopad 24 9000
8 2018 marzec 24 9000

12 przed oddaniem tekstu do druku (wrzesieti 2019) numerdw pisma bylo juz jedenascie.
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Pismo jest sktadane komputerowo i ma format A3 - jest to tzw. format ga-
zetowy, ktéry wraz ze sktadem sprawia, ze ,,A-tak” wizualnie przypomina
gazete, choé z prasoznawczego punktu widzenia nie jest gazeta (ta powin-
na wychodzi¢ przynajmniej raz w tygodniu), tylko czasopismem, czyli dru-
kiem ukazujacym sie maksymalnie raz w tygodniu (w tym wypadku jest to
nieregularnik ukazujacy sie $rednio co 4,5 miesigca), a ponadto nie posia-
da treéci ogdlnej (jak gazety) ani nie spetnia kryterium uniwersalnosci (jak
wiekszo$§¢é czaso pism). ,,A-takowi” jest wiec najblizej do czasopisma o tzw.
tresci specjalnej (zob. Dziki 2006: 67; Dziki, Fisher 2006: 25-26), a takze do
zina, pisma alternatywnego tworzonego przewaznie przez amatoréw, wyda-
wanego - mozna by rzec - przez nich i dla nich (Kajtoch 2006: 55). ,,A-tak”
jest kolportowany w kilkudziesieciu miejscowo$ciach w Polsce. Dzieki infor-
macjom od kolektywu redakcyjnego mozemy przedstawi¢ mape kolportazu
(ilustracja 9) z zaznaczeniem miejscowoéci, w ktérych pismo kolportowano
przynajmniej dwa razy w ciggu 2018 roku.

s do 100 egz.

» do 400 egz.
@ powyzej 400 egz.

llustracja 7. Mapa kolportazu A-taku” w 2018 roku
Zrodte: opracowanie whasne.
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obliczenn do pola powierzchni zaliczaliSmy réwniez tzw. $wiatto, czyli
niezadrukowane miejsce na stronie. Rozrézniamy $wiatlo ,,miedzyliterowe
(spacje), miedzywierszowe (interlinie), miedzytamowe (pole dziatowe) (...)
i okototytulowe” (Franz 1976: 234). Dla przejrzystoéci analizy otrzymane
dane wyrazili$my w procentach. Wyniki prezentujemy ponizej.

® Anarchiem
Spoleczenstoo
u Kuliura
LTS

llustracja 13. Ogdlny udziatl procentowy powierzchni czterech kategorii badawczych
w A-taku” (nr. 1-8)
Zradio: opracowanie wiasne.

Kategoryzujac zawarto$¢ o$miu numerdéw ,,A-taku”, wyréznili§my 334
badane jednostki. Zdecydowang przewage ma kategoria ,,anarchizm” (49%
powierzchni czasopisma), sktadajgca sie ze 155 jednostek. Na drugim
miejscu - 96 jednostek - znalazly sie teksty nalezace do kategorii ,,spote-
czetistwo” (34% powierzchni). Z kolei do kategorii ,,kultura” zaliczono 69
jednostek (16% powierzchni). Czternascie badanych jednostek zakwalifiko-
wano do kategorii ,,inne” (1% powierzchni). Opisany rozktad procentowy
mozna réwniez przedstawié na wykresie.

Analiza zawarto$ci o§miu numerdw ,,A-taku” wykazata stalg i znaczaca do-
minacje powierzchni jednostek zaliczonych do kategorii ,,anarchizm”. Prze-
waga ta byta widoczna szczegdlnie w przypadku numerdw: pierwszego (63%),
drugiego (65%), czwartego (61%), piatego (56%) i 6smego (50%). Mniejsze zna-
czenie ta kategoria miata w numerach trzecim (49%) i siédmym (42%), za$
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Analiza zawartosci ,,A-taku”, numery 1-8
(2015-2018)

Zeby przyblizy¢ czytelnikom tematyke podejmowang na tamach ,,A-taku”,
postanowili§my przeprowadzi¢ badania klasyczng metoda prasoznawcza,
czyli analizg zawartosci, ktéra jest:

zespotem réznych technik systematycznego badania strumieni
lub zbioréw przekazdw, polegajacego na mozliwie obiektywnym
(w praktyce zwykle: intersubiektywnie zgodnym) wyréznianiu
i identyfikowaniu ich mozliwie jednoznacznie skonkretyzowa-
nych, formalnych lub tre$ciowych, elementéw oraz na mozliwie
precyzyjnym (w praktyce zwykle: ilo§ciowym) szacowaniu roz-
ktadu wystepowania tych elementéw i na gtéwnie poréwnaw-
czym wnioskowaniu, a zmierzajacego przez poznanie zawarto-
$ci przekazéw do poznania innych elementéw i uwarunkowan
procesu komunikacyjnego (Pisarek 1983: 45).

Na poczatku stworzyli§my klucz kategoryzacyjny, czyli ,,schemat klasyfi-
kowania (podziatu) zawarto$ci gazety stosowany w analizie zawarto$ci” (Du-
biel 1976: 117). Wzorowali$my sie na kluczu wymy$lonym do zbadania pisma
LInny Swiat” (Mroczkowska 2004: 22), lecz poddali$my go modyfikacjom po
zapoznaniu sie z naszym materiatem, ktéry podzielili§my na dwie grupy: nu-
mery 1-4 i 5-8. Kazdy z autoréw zajat sie analizg jednej z grup, a po przepro-
wadzeniu wstepnej kategoryzacji, przejrzat kategoryzacje drugiego badacza.

Za jednostke analizy i miary (dalej: badana jednostka/jednostka) obrali-
$my poczatkowo tekst - tacznie z ilustracjami (zdjeciem lub grafika) do niego
przyporzadkowanymi. Jednak w kilku przypadkach uznali§my, ze ilustracja
nie przynalezy do zadnego tekstu, a jest jedynie wypelnieniem miejsca w ,,A-
taku” (np. nie pasuje do tresci artykutu), wiec liczyli$my ja oddzielnie.

Nastepnie, po analizie badanej jednostki, przydzieliliémy ja - na podstawie
dominanty tematycznej - do jednej z trzech kategorii (I. Anarchizm; II. Spo-
teczeristwo; I11. Kultura), a gdy zostaly jeszcze niezaklasyfikowane jednostki,
stworzyliémy kategorie czwartg, w ktdrej sie znalazly (IV. Inne).

Przedstawione w artykule wyniki dotycza powierzchni zajmowanej w
,»A-taku” przez badane jednostki. Pomiary wykonywali$my w centymetrach
kwadratowych, a brane pod uwage byly: tytuly gtéwne, nad-, pod- i $rédty-
tuly, wyimki, zdjecia, ilustracje. Sila rzeczy podczas mierzenia na potrzeby
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Miejscowosci, w ktérych kolportowany byt ,,A-tak” w 2018 roku:

- do 100 egz. (niebieskie): Bielsk, Bielsko-Biata, Bydgoszcz, Chodziez, Cie-
szyn, Gniezno, Gorzéw Wielkopolski, Jarocin, Jastrzebie-Zdréj, Jelenia Géra,
Kalisz, Koto, Konin, Leszno, Lublin, komza, Miedzychéd, Mikotéw, Olsztyn,
Ostrowiec, Solec Kujawski, Ujsoty, Walbrzych, Wejherowo, Wilkowice, Zielo-
na Géra, Zakowice, Zywiec;

- do 400 egz. (zielone): Belchatéw, Bodzechéw, Czestochowa, Debica,
Gdanisk, Gdynia, Kielce, Krakéw, £6dz, Ostréw Wielkopolski, O$wiecim,
Rzeszbéw, Sopot, Szczecin, Tarnéw, Torufi, Gdarisk, Sopot, Gdynia;

- powyzej 400 egz. (czerwone): Warszawa, Wroclaw, Poznan, Warszawa,
Wroctaw, Slask - aglomeracja (Bytom, Katowice, Tarnowskie Géry, Chorzéw
i obrzeza).

Wida¢ wiec, ze ,,A-tak” swoim zasiegiem obejmuje wojewddztwa w nie-
mal catej Polsce - tylko w wojewddztwie opolskim nie kolportowano pisma,
lecz jest to jedynie sytuacja z roku 2018. Przewaza kolportaz w zachodnio-
potudniowej cze$¢ Polski.

~A-tak”, wedlug informacji od kolektywu redakcyjnego, kolportujg: ,,po-
jedyncze osoby, grupy anarchistyczne, sktoty i lokale autonomiczne, knajpy
alternatywne, antyfaszysci (pojedyncze osoby lub grupki), Jedzenie Zamiast
Bomb (niezalezne grupy rozdajace darmowe positki), zespoly lub dystrybu-
torzy zwiazani z anarchizujaca sceng muzyczna, a takze ekipy rozdajgce ga-
zety na ulicach, robigce objazdy regionalne, zamawiajgce przy okazji plakaty
i wlepki (naklejki)” (Flont 2018b).

Przechodzac do oméwienia formy wizualnej ,,A-taku”, nalezy zacza¢ od
logotypu. W pierwszym numerze czescig logo byto ,,A w kétku” imitujace
bombe, a reszta napisu znajdowala sie na szarym tle (ilustracja 8). W drugim
numerze bomba przestata by¢ statycznym przedmiotem i zostata ,,wprawio-
na w ruch” - lont sie iskrzy, ponizej bomby widzimy zakrzywione linie imitu-
jace ruch, tto zniknelo, pozostale litery za$ staly sie koslawe i przypominaja
pozbijane ze soba deski. W trzecim numerze kolor ,,A w kétku” i liter zostat
zmieniony na niebieski (ilustracja 9). 0d numeru czwartego pismo ma nowe
logo. ,,A w kétku” z bomby zostalo zmienione w unormowany symbol anar-
chizmu, litery wrécily do pionowej pozycji, a litera T przypomina mlotek, co
w polgczeniu czarnych liter z czerwonym tlem wskazuje na anarchosyndy-
kalistyczne zapatrywania redakgji (ilustracja 10). Zmiany byly spowodowane
tym, ze ,,wspbtpracownicy pisma zasugerowali, ze bomba nie jest dobrze ko-
jarzona i nie oddaje ducha wspédtczesnego ruchu anarchistycznego. Catosé
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wyglada inaczej, bo od czwartego numeru pismo sktada inna osoba” (Flont

2018b).
- — - \\__JmuhMruyuu
llustracja B. Logo JA-taku” (nr 1, 2015} 1 llustracja 9. Logo A-taku” (nr 3, 20186) N - V/ L
Zrodio: archiwum autoréw. Zrodto: archiwum autoréw. (f- \ rf\ / w8/ N =

lustracja 10. Logo .A-taku” (nr 4, 2016) "
Zrodio: archiwum autoréw, == R —

Sam sktad pisma na przestrzeni lat zmienit sie nieznacznie - poczatkowo
byt to uktad szeécio-, piecio- i czterokolumnowy (ilustracja 12), obecnie zda-
rza sie réwniez trzykolumnowy (ilustracja 13). Kolor pojawial sie od pierw-
szego numeru - poczatkowo jako podkreslenie fragmentu tekstu (nr. 1-2),
pézniej byt wprowadzany do niektérych zdjeé i grafik (nr 3), a nastepnie ko-
lor zaczat funkcjonowa¢ jako tlo dla tekstu (od nr. 4). Uktad kolumn i wy-
korzystanie koloréw jest catkowicie zalezne od sktadacza, choé¢ zdarzaja sie
sugestie co do objecia kolorem kolumn lub nawet calej strony. Zdjecia i gra-
fiki s3 wykonywane przez kolektyw redakcyjny, wspStpracownikéw (w tym
zagranicznych) lub wyszukiwane w internecie, czesto na stronach anarchi-
stycznych (Flont 2018b).

lustracja 11. A-tak” (nr 2,51, 2016)  llustracja 12. JA-tak” (nr 8,s. 1, 2018)
Zrodto: archiwum autoréw Zrodto: archiwum autorow.
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