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przysztych mieszkaficéw, co stanowi¢ ma ekwiwalent ,,wktadu wtasnego”).
Aby ulatwi¢ budowe i zrezygnowal z potrzeby wykonywania i pracy na
rusztowaniach, budynek oplata z kazdej strony cigg balkonéw/galerii ko-
munikacyjnych, na ktérych bezpiecznie mozna pracowaé nad budowg $cian
zewnetrznych mieszkan. W przypadku tego budynku - wykonywanych
przez profesjonalng ekipe - jednak tatwo sobie wyobrazi¢ ich przebudowe
(np. wykonanie dodatkowego okna), a przy zastosowaniu tego modelu w
innym projekcie, nawet budowe $cian zewnetrznych przez mieszkaticéw. W
budynku przewidziano zaréwno mieszkania wlasno$ciowe, jak i na wynajem,
ktére budowane byty przez ekipe budowlana, z powodu braku zaintereso-
wania wynajmujagcych udziatem w projekcie. Mieszkaricom zaproponowano
zestaw gotowych rozwigzar i materiatéw, z ktérych mogli korzystaé, oraz
kursy przygotowawcze. Parter budynku, ktéry w projekcie przeznaczony
jest na komérki lokatorskie i garaze, podczas budowy uzytkowany byt jako
warsztat.

W przypadku hamburskiego projektu, tak jak w wielu innych sytuacjach,
podkre$lano zaréwno trudno$ci organizacyjne, dtuzszy czas budowy, jak i
oszczednosci, dostosowanie standardu do mozliwosci lub potrzeb rodziny,
znaczenie wspdlnej pracy dla tworzenia sie lokalnej wspdlnoty, wzajemne-
go poznania i zaufania, a takze wzrost odpowiedzialno$ci za wspélna prze-
strzeri. Jak podaja organizatorzy IBA, wykorzystanie pracy mieszkaticéw po-
zwolito na oszczednosci rzedu 20% wzgledem najpopularniejszego modelu
budowy. Jednoczes$nie problematyczne staly sie niektére rozwigzania archi-
tektoniczne, ktérych celem miata by¢é maksymalizacja elastycznoéci budowy
co wymagato montazu duzo wiekszej ilosci instalacji czy dodatkowych izola-
cji.

Ograniczenia partycypacyjnego modelu budownictwa nie odnosza sie do
rozwigzan technologicznych - kwestie konstrukcyjne opracowane zostaly
wiek temu i przez ten wiek byly tylko doskonalone. Jakkolwiek niedoskona-
ty model powojennej od-i-budowy Aten pokazuje, ze technologia ta umozli-
wia budowe miasta, to problemem jest brak pomocy, zachety do stosowania
tego rodzaju modelu. A jest ona konieczna, poniewaz praca na budowie jest
duzym wysitkiem, ktéry musi przynosié rzeczywiste i trwate profity. Brak za-
interesowania wynajmujacych budynek w Hamburgu i zainteresowanie wia-
Scicieli modelem DIY jasno to pokazujg. Nie musi to by¢ jednak pelna wia-
sno$¢ lokalu, tylko np. wspétwlasno$é czy wlasno$¢ spétdzielcza, gdyz na-
wet odpowiednie profity przy dlugiej gwarancji wynajmu sa z powodzeniem
stosowane w wielu projektach.
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Architektura z perspektywy anarchistycznej (czy tez szerzej - wolno$cio-
wej, oddolnej, skupiajgcej sie na samoorganizacji zycia) jest przedstawiana
nieprzerwanie od pigtego numeru ,,A-taku” i stanowi wedlug nas jego wazna
cze$é, co jest zreszta podkreslane jako dodatkowy atut przez wiele oséb, czy-
tajacych nasze pismo. Zapraszamy do lektury. Autorem tekstéw jest Mateusz
Gierszon.

Aten (bez przestrzeni publicznych czy czytelnych punktéw odniesienia
w przestrzeni), a z drugiej strony byl to model budownictwa zmiennego
(porowatego i gestego), zindywidualizowanego, lecz w ramach wspdlnego
zamieszkania. Ze wzgledu na prostote konstrukcji mozliwg w krajach
Europy Potudniowej i luzne traktowanie przepiséw budowlanych, ale takze,
ze wzgledu na minimalny udziat patistwa w odbudowie kraju, model ten
byt niemal ludowym ruchem budowlanym, opartym o indywidualne prace,
kapitaly i wlasno$ci oraz drobne firmy budowlane.

Opisany model grecki zwany ,,Polykatoikia” mozna jednak ,,interpreto-
wad jako cyniczne rozwigzanie, ktére potwierdza status quo, w ktérym wyko-
rzystywane sg tanie konstrukcje i zdolno$ci adaptacyjne, aby oswoié spotecz-
nie i politycznie coraz bardziej bezdomna populacje™. Na te cienkg granice
pomiedzy budownictwem metodg gospodarcza i eksplozjg indywidualnej za-
radnoéci a dzielnicami slumséw zwracal uwage Mike Davis w ,,Planecie Slum-
séw” - zwlaszcza w krajach, gdzie owa eksplozja ma jednocze$nie zdejmowaé
z rzagdéw odpowiedzialno$¢ za budownictwo mieszkaniowe.

Pomimo tych zastrzezen wcigz powraca temat budowy mieszkan przy
wspoétudziale samych mieszkancéw, zazwyczaj w zwigzku z kryzysami spo-
tecznymi, z ktérymi systemy profesjonalne budownictwa mieszkaniowego
nie potrafig sobie poradzi¢, jak w przypadku fal imigracji czy zniszczen
wojennych. Pomiedzy kryzysami zainteresowanie tym modelem traci na
intensywnosci.

Grundbau und Siedler

W ramach niemieckiej wystawy budownictwa IBA 2006-2013 powrdcono
do pomystu ,,rozwijajacego sie domu” (ang. incremental housing) i systemu
Dom-Ino. Pracownia BeL Sozietit fiir Architektur zaprojektowata budynek
»,Grundbau und Siedler” oparty na zelbetowym szkielecie i stropach do
wykoriczenia metoda gospodarcza. Architekci wracaja do metody SAR:
Jramy” (stanowigcej szkielet konstrukcyjny i $ciany zewnetrzne; odpo-
wiednia lokalizacja instalacji oraz odpowiednie zabezpieczenie budynku
przed zimnem i wodg), oraz ,,wypelnienia” (oznaczajacego budowe $cian
wewnetrznych, wykoniczedi i lokalizacji pomieszczen sanitarnych przez

1 Pier Vittorio Aureli, Maria S. Giudici, Platon Issaias, From Dom-ino to Polykatoikia [onli-
ne), 31.10.2012 https://www.domusweb.it/en/architecture/2012/10/31/from-dom-ino-to-em-
polykatoikia-em-.html, dostep 22.02.2020
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Szkielet zelbetowy i wolnos¢

[Artykut ukazatl sie w numerze 13 ,,A-taku” (2020), s. 18]

0d przeszlo stu lat architekci zainteresowani mieszkaniowym budow-
nictwem spotecznym poszukuja modelu, ktéry umozliwialby budowe
mieszkan przez samych mieszkancéw, oraz systemu latwego w budowie
(elastycznego w przebudowie czy taczeniu mieszkan). W zasadzie od ra-
zu system ten wymy$lono. Byla to koncepcja Dom-Ino House autorstwa
Charlesa Jeannereta, zwanego Le Corbusierem, cho¢ nie takiego zastoso-
wania dla swojej idei chcial autor. Koncepcje oparto na znanej od anty-
ku konstrukcji stupowej, na ktérej leza belki i strop (w tym przypadku
belki otrzymujg forme dozbrojonych fragmentéw stropu) oraz réwnie
starym betonie, ,,na nowo” wymys$lonym w drugiej polowie XX wieku.

Zaproponowany przez Le Corbusiera prosty uktad stropéw i belek po-
stawionych przez profesjonalng ekipe uwalnia calg przestrzen budynku i
pozwala dowolnie ksztalttowal wnetrza i elewacje, zdejmujac z budujacych
mieszkaicéw odpowiedzialno$é za elementy nosne budynku, ale takze za
izolacje w gruncie czy izolacje dachu.

Przez calg druga potowe XX wieku - czasu uprzemystowionego budownic-
twa mieszkaniowego - poszukiwano réwnowagi, wzorem przedstawianego
juz wczeéniej Johna Habrakena i jego metody SAR (,,A-tak”, nr 10), pomiedzy
elementami statymi i podlegajacymi kontroli specjalistéw (jak konstrukcja i
infrastruktura), a elementami zmiennymi i zamiennymi podlegajacymi kon-
troli mieszkaricéw.

Polykatoikia

Opierajac sie na tym modelu konstrukcyjnym, obudowanym odpowiednimi
rozwigzaniami prawnymi i podatkowymi, burzuazyjne, a potem dyktator-
skie rzagdy w Grecji postanowily odbudowaé kraj po Wojnie Swiatowej i
wojnie domowej. Powstal model budownictwa opartego na szkielecie i po-
wtarzalnej architekturze, ktéry z jednej strony zalewat kazdg wolng dziatke
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Modernizm, architektura dla
w(m)as

[Artykut ukazat sie w 5 numerze ,,A-taku” (2017), s. 15]

W kolejnych numerach A-taku pojawi sie cykl artykuléw, ktérych te-
matyka krazy¢ bedzie wokét architektury zaangazowanej, partycypa-
cyjnej czy anarchitektury, wokét idei, realizacji, btedéw i sukceséw. Za-
nim jednak przejdziemy do tej tematyki, pierwszy artykul po§wiecony
powinien by¢ modernizmowi - najwazniejszemu punktowi odniesienia
wspélczesnej architektury. Poniewaz to wokolo modernizmu, jego nega-
cji, sukceséw, obietnic i zawieszonych nadziei ksztaltuje sie wspélcze-
sna architektura.

Obietnica

Architektura modernistyczna byta pomystem intelektualistéw. Wynikata na-
turalnie z rozwoju techniki, z rewolucji inzynierii XIX wieku, rozpowszech-
nionych idei higieny, zdrowia, racjonalnosci. Forma, ktéra przyjeta, zasady,
jak cholby oszczedny detal czy ptaski dach, byly jednak konstruktem intelek-
tualnym. Walter Gropius, jeden z ideowych ojcéw modernizmu, twierdzit, ze
s,nowoczesna architektura nie jest pojedynczym odgalezieniem starego drze-
wa - to zupelnie nowy odrost wprost od korzenia”. Podkre$lato to zaréwno
pierwotno$¢ nowej architektury, oczyszczonej ze wszystkiego co zbedne, ja-
ki wymys$lenie jej na nowo. Sama zasada stylu miedzynarodowego, estetyki
niezwigzanej z szeroko$cig geograficzng, byla tak jak wprowadzany wcze-
$niej gotyk, renesans czy barok, tworem elit.

Z tym ze po XIX wieku nie mozna bylo juz oprzeé sie na kanonie piekna
czy autorytecie Ko$ciota. Oparciem staly sie wiec technika i potrzeby zwy-
klego czlowieka. Autorytetem stat sie rozum. To pociggneto za sobg zmia-
ny pozytywne, pozytywne w sposéb fasadowy i catkiem negatywne. Przede
wszystkim modernizm pierwszy postawit tanie budownictwo mieszkaniowe
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jako problem polityczny. ,,0 ile wczesniej architektura okres$lata swoje zna-
czenia w odniesieniu do klas posiadajacych, o tyle w przedwojennym moder-
nizmie szuka sie takich rozwigzan, ktére czynityby przestrzen miejska bar-
dziej egalitarng”. Podobiefistwo potrzeb, zakresu komfortowej temperatury,
wysiegu ramion i wysokosci ciata obejmowato kazdego cztowieka. Zrozumie-
nie tego byto olbrzymim impulsem do demokratyzacji architektury, o ktérej
cze$¢ architektéw i decydentéw zaczeta mysle¢ jak o laboratorium zmiany
spolecznej opartej na podstawach naukowych. Oczywiscie istnialo szerokie
spektrum odcieni postaw (i mozliwosci). Obok zupetnie koniunkturalnych
postaw architektéw tworzacych w stylu nowoczesnym - ubierajacych jedy-
nie czynszowe kamienice w nowoczesng szate - ulokowa¢ mozna Le Corbu-
siera projektujgcego w 1925 plan wyburzenia §rédmiescia Paryza, by w tym
miejscu postawi¢ osiedle megablokéw. Po tej stronie jest tez miejsce radziec-
kich konstruktywistéw, ktérzy (jak M. Ginzburg z projektem Narkomfinuz
1928 roku, domu-komuny bez prywatnych tazienek i kuchni) architekture
traktowali jako narzedzie (bardzo czesto opresyjnej) zmiany $wiadomosci,
ktérej mozna uzyé w celu ksztattowania nowego cztowieka. Po drugiej stro-
nie méglby natomiast znaleZ¢ sie projekt osiedla robotniczego Rakowiec z
lat 30. XX wieku wykonany przez architektéw Barbare i Stanistawa Brukal-
skich dla Warszawskiej Spétdzielni Mieszkaniowej, przy projektowaniu kté-
rego architekci prowadzili wywiady z przyszlymi lokatorami w celu rozpo-
znania ich potrzeb. Jednak o ile mieszkaniec byt cennym Zrédtem informacji,
to juz nie strong w procesie projektowania.

Wychowanie

Zmiany na Starym Kontynencie, pierwotnie zwigzane z industrializacja
przetomu XIX i XX wieku, a po roku 1945 z odbudowa miast, przy$pieszyly
proces emancypacyjny. Powojenne europejskie paristwa po obu stronach
zelaznej kurtyny wyzwolily czlowieka z zaleznosci rodzinnych, klanowych,
regionalnych, biorgcego pod opieke, ale i wychowanie. W przypadku
architektury mieszkaniowej polityczny gest prowadzit od wtadzy, ktérg
reprezentowal architekt do uzytkownikéw. W pojeciu decydentéw - inwe-
storéw i architektéw- ,,mieszkanie ma misje cywilizowania uzytkownikéw,
przy czym wzorem jest tu zespdt odniesiern kulturowych, czytelnych i
charakterystycznych dla klasy $redniej i wyzszej”. Dodatkowo, wraz z coraz
powszechniejszym przyjmowaniem modernizmu, okazalo sie, ze nadzieja

moégt przeznaczy¢ na nig mniejsze $rodki, poniewaz zredukowane zostaty
koszty pracy - znaczaca pozycja w kosztorysie projektu, a koszty konserwa-
cji zostaly scedowane na mieszkaficéw.

Zalet byto zreszta wiecej, mieszkaricy otrzymywali dostep do zindywidu-
alizowanych, zaprojektowanych przez nich doméw z mozliwo$cig wykupu,
dodatkowo, podczas wspdlnych kurséw, podczas etapu zdobywania pozwo-
lefr i pracy na budowie, mieszkaricy budowali relacje i tworzyli spotecznosé
jeszcze przed zasiedleniem doméw. Metoda Segala nie byla dziataniem od-
dolnym, nie zaktadata dowolnosci projektowania i doboru sposobéw budo-
wy. To architekt znalazt chetny do wspdtpracy samorzad i wspdlnie przed-
stawili mieszkaticom projekt, z wyznaczonymi poprzez podstawowe zasady
organizacji i technologie granicami. Dopiero w nastepstwie zgody mieszkan-
céw na dziatanie w obrebie tych granic podjete zostaly szczegétowe decyzje,
na ktére wplyw mieli mieszkaricy, a technologia umozliwita dosy¢ dowolne
ksztaltowanie doméw. Doza swobody w ramach systemu konstrukcyjnego i
estetycznego pozwalata na spdjna réznorodno$¢ i na indywidualne korzysci
w ,,ramach” wraz z rozwojem wspélnoty.
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jednocze$nie préba podnoszenia tego standardu sprawiala, ze struktura $cia-
ny robila sie na tyle skomplikowana, ze przestawata by¢ prosta w budowie.

Organizacja Konstrukcja zaproponowana przez Segala nie bylaby niczym
szczegblnym, gdyby nie tworzyla z ideg wspStudziatu mieszkaricéw pozytyw-
nego sprzezenia zwrotnego. Konstrukcja, ktéra proponowat architekt, jest
popularna w Anglii, co mialo znaczenie, poniewaz po pierwsze umozliwiato
wykorzystanie réznych, produkowanych masowo, wiec taniszych i fatwo do-
stepnych elementéw (a w przysziosci tatwg konserwacje i ewolucje systemu),
a po drugie wiedza i do§wiadczenie zdobyte na kursach i budowie ulatwiaty
mieszkaricom péZniejsze zdobycie pracy. I rzeczywiscie byto kilka przypad-
kéw, kiedy mieszkaricy po budowie zaczeli zajmowa¢ sie budowg doméw w
szkielecie drewnianym. Tym bardziej ze podczas inwestycji nadzorowanych
przez Segala przyjeto zasade, ze kazda rodzina sama buduje i wykarncza swdj
dom, w swoim tempie i na swoich zasadach. Pozwalalo to mieszkaficom na
wykonywanie kazdego rodzaju pracy. Jednocze$nie mieszkaricy mieli prawo
do zatrudnienia rzemie$lnikéw do niektérych prac. Taka osoba byta optaca-
na przez samorzad, a wktad pracy mieszkanca byt odpowiednio redukowany.
W nastepnych latach w projektach nawigzujacych do metody Segala czesto
wykorzystywano model organizacji, ktéry zakladat wspélng budowe przez
wszystkich mieszkaticéw podstawowego szkieletu wszystkich doméw i do-
piero wéwczas dokariczanie doméw przez poszczegdlne rodziny. Ten model
z kolei pozwalatl na specjalizacje mieszkanicéw w poszczegblnych pracach i
zdjecie obowigzku bardziej wymagajacych fizycznie prac z oséb stabszych.

Praca na budowie umozliwiata wprowadzenie kolejnej zasady: mieszkancy
brali na siebie obowigzek konserwacji budynkéw. W zamian za to otrzymali
prawo do dowolnej ingerencji w strukture budynku.

Ziemia pod budowe doméw byta wydzierzawiana mieszkaficom, koszty bu-
dowy pokrywat samorzad, a praca mieszkaficéw na budowie nie byta optaca-
na. W zwiazku z tym mieszkaricy stawali sie wspétwlascicielami doméw, kté-
re wybudowali. Co istotne: wspStwlasno$é wliczana bylta nie za pomoca kosz-
téw pracy mieszkaicéw, lecz jako udzial w warto$ci gotowego domu (zwia-
zanej np. z lokalizacja). Mieszkaticy zobowigzywali sie do wykupu minimum
50% udziatéw w domu i ptacili czynsz od cze$ci niewykupionych przez nich
udziatéw.

W zwigzku z taka organizacja inwestycji mieszkaticy nie musieli dyspo-
nowa¢ zadnym kapitatem, nawet w przypadku, kiedy nie byli w stanie sami
wykonaé wszystkich prac, a w perspektywie mieli mozliwo$¢ wykupu pet-
nej wlasno$ci domu. Z drugiej strony takze samorzad zyskiwat na inwestycji:
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architektéw modernistycznych w zmiane $wiata za pomocg architektury
nie spelnia sie. Architektura nie zmienita na wiekszg skale nawet $§wiata w
otoczeniu najblizszym architekturze: w stosunkach pracy na budowie i w
pracowni, w stosunku inwestora i architekta do uzytkownika czy w zakresie
emancypacji samych uzytkownikéw. Jednocze$nie powojenna hegemonia
modernizmu, ktéra zapanowala w Europie po odej$ciu pafistw bloku
wschodniego od socrealizmu, w duzej mierze zostata ustanowiona poprzez
konsekwentne przyréwnanie tego nurtu i tej wizji do nowoczesnosci, a
nowoczesnosci do racjonalnosci. To pozwalalo, bez analizowania argumen-
téw mieszkaricéw, forsowaé pomyslty wladzy i architektéw. Rozum stat sie
zaktadnikiem, racjonalno$¢ uzywana byla opresyjnie. Nie projektowano
wiec dla konkretnego i prawdziwego mieszkarica, a dla mieszkanica, ktérym
ma sie on staé.

Kwestia skali

Oddzielenie architekta od uzytkownika postepowalo takze wraz z powro-
tem do idei produktéw masowych - krytykowanych przez modernistéw jesz-
cze w latach trzydziestych. Produkt masowy nie wymagat uzgodnien z uzyt-
kownikiem, wymagal natomiast badar i prognoz. W masowej produkcji upa-
trywano szans odbudowy, dostarczenia mieszkari nie najlepszych, jednak
spelniajgcych pewien standard. Argument skali jest bardzo istotny podczas
préb oceny socjalnego budownictwa mieszkaniowego po Il wojnie §wiatowej
i dziata oczywiscie na korzy$¢ strategii przyjetej przez wiekszo$¢ architek-
téw i wladze. Nie ttumaczy jednak zaktadanej a priori potrzeby wychowy-
wania, narzucania polityki segregacji i rozbijania spoteczno$ci. Problemem,
obok faktycznego gtodu mieszkan, byta postawa decydentéw i brak demo-
kratycznych metod zarzadzania. Jednak nie jest to immanentna cecha archi-
tektury modernistycznej.

Biurokratyzacja architektury

Taka postawa, alians polityki i architektury, wigzala sie z tym, ze porazki
systemu socjalnego i ekonomicznego, porazki polityki patistw i samorzadéw,
utozsamiane byty z osiedlem modernistycznym i modernistyczng architek-
tura. Zdobycze architektury modernistycznej szybko postuzyly za ostrze kry-



tyki. Wzrost standardu mieszkania, dostepu do podstawowych ustug, fizycz-
ne bezpieczenstwo i komfort byly wszystkim, co modernizm mégt da¢, bo
podstawowa cecha powojennego splotu polityki i architektury byto wlasnie
dawanie, projektowanie nie w imieniu czy ,,z” lecz ,,dla” mieszkaficéw i do-
maganie sie przyjecia oferty. Postawa ta byla ,,charakterystyczna dla diugiej
tradycji budownictwa socjalnego,postrzeganego jako rodzaj paternalistycz-
nego gestu udostepnienia szerokiemu odbiorcy dzieta”. ,, Teraz(...) mozemy
sie przekona¢, ze u (...Jideowych podwalin [ruchu modernistycznego] lezaty
elitarne i nagie mechanizmy, ignorujace zaréwno §rodowiskowe preferencje
zwyktych ludzi, jak i fakt, ze wspétczesne systemy biurokratyczne (niewaz-
ne czy zachodnie, czy wschodnie) niechybnie zadalyby klam humanistycz-
nym aspiracjom architektéw”. W sytuacjonistycznym pi$mie Internationale
situationnise juz w 1961 r. nieznany autor podkre$lat, ze ,.kryzys urbanist-
ki jest dzi§ kryzysem wyraznie spolecznym i politycznym”. Bardzo sympto-
matyczny jest los powojennych inwestycji na wspomnianym juz osiedlu na
warszawskim Rakowcu. Mimo Ze powojenne bloki projektowane byty przez
Zofie i Oskara Hansenéw w taki sposéb, ze konkretne mieszkania zaprojekto-
wano dla konkretnych rodzin, to przydziatu mieszkan dokonano juz metoda
alfabetyczng, bez zadnego zwiazku z praca projektantéw.

tych do$wiadczeni architekt zaproponowal nowe podejscie do budownictwa
mieszkaniowego. Propozycja Segala nie ograniczala sie do sprawdzonych juz
kwestii konstrukcyjnych, nie byla ona tylko ,,systemem konstrukcyjnym” -
lecz metoda budowy. Architekt proponowat szeroka partycypacje mieszkan-
céw w projektowaniu i budowie, potraktowanie ich jako wspétinwestoréw, z
powodu pracy, jakg wykonaja oraz podmiotowe traktowanie, co dalekie by-
to od standardu my$lenia o mieszkalnictwie komunalnym w Anglii przetomu
lat 70. i 80.

Dzieki znajomo$ci Waltera Segala z Colinem Wardem (anarchistg i pro-
pagatorem wspétudziatu mieszkaticéw w tworzeniu i zarzadzaniu $rodowi-
skiem mieszkaniowym®) oraz Brianem Richardsonem (anarchistg zatrudnio-
nym w wydziale budownictwa w londyriskiej dzielnicy Lewisham) udato mu
sie zainteresowa¢ projektem wiadze dzielnicy.

Po szeregu komisji i konsultacji zaproponowano scenariusz, ktéry zakta-
dat spotkania wladz miejskich i architektéw z wszystkimi mieszkaricami,
ktérzy chcieli wzia¢ udzial w przedsiewzieciu, losowanie spos$réd chet-
nych uczestnikéw programu, zalozenie stowarzyszenia mieszkaniowego,
warsztaty partycypacyjne, szkolenie i wreszcie budowe.

Technologia

Podczas budowy postuzono sie drewnianym szkieletem, poniewaz drewno
jest powszechnie znane, fatwe w obrdbce i tatwe do naprawy w przypad-
ku btedéw. Projekt zaktadal uzywanie licznych, drobnych elementéw kon-
strukcji oraz uproszczone punktowe fundamenty, by prace na budowie by-
ly 1zejsze. Dodatkowo wiele szczegdtowych rozwigzan zaprojektowano tak,
by mieszkaricy nie mieli mozliwosci popetnié bledu w kluczowych dla trwa-
tosci budynku punktach. Szkielet drewniany w opracowanych przez Segala
modutach i przekrojach elementéw budowlanych pozwalal na dosy¢ dowol-
ne ksztaltowanie budynku. Konstrukcja i struktura §cian zewnetrznych byta
skrajnie uproszczona, co z jednej strony - ulatwiato budowe, lecz z drugiej -
niosto ze sobg takze wady dotyczace np. niewystarczajgcej szczelnosci. Jest
to jedna z podstawowych i paradoksalnych wad konstrukcji zaproponowanej
przez Segala: nie spelnia wspélczesnych standardéw energooszczednosci, a

! Zainteresowanych tematem odsylam do jego ksigzek: Ward C., Talking Houses, Freedom
Press, Londyn 1990, Ward C., Talking to architects, Freedom Press, Londyn 1996 oraz Cotters
and squatters. Housing’s hidden history, Five Leaves Publications, Nottingham 2002.
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Walter Segal i spojna
roznorodnos¢

[Artykut ukazat sie w nr 12 ,,A-taku” (2019), s. 17]

Przedstawiajac technologie wspétudzialu mieszkancéw w tworzeniu
i zmianie swojego miejsca zamieszkania, wspominali§my o dwéch tech-
nikach. Pierwsza z nich to opisana juz metoda SAR Metoda ta polega
na tworzeniu ,ramy”, $rodowiska konsultowanego z mieszkancami,
ale wymagajacego specjalistycznej wiedzy projektowej i umiejetnosci
budowlanych, ktére zapewnia odpowiedni standard budynku. W $rod-
ku tej ,,ramy” mieszkaficy moga dowolnie ksztaltowal przestrzen do
mieszkania, a z czasem zmienia¢ ja.

W drugiej metodzie to nie fizycznie wybudowane przez profesjonalng eki-
pe dach, fundamenty i szkielet majg zapewnia¢ trwato$¢, bezpieczenstwo i
ergonomie budynku, a system budowlany, to znaczy: z géry ustalona wiel-
ko$¢, rodzaj i sposéb montazu elementéw budowlanych.

Taki system zaproponowal Walter Segal (1907-1985). Urodzit sie i wycho-
wal w Niemczech, jednak po doj$ciu NSDAP do wiladzy z powodu swojego
zydowskiego pochodzenia emigrowat w 1936 r. do Anglii. Tam tez, po kilku-
letnich poszukiwaniach samorzadu zainteresowanego jego pomystem, stwo-
rzyl na przetomie lat 70. i 80. XX wieku projekty dwéch osiedli doméw jedno-
rodzinnych, ktére zostaly zaprojektowane i wybudowane przy wspétudziale
mieszkancéw.

Metoda Segala

Pomyst Segala powstat po zakoniczeniu budowy wtasnego, tymczasowego do-
mu (opracowanego przez niego samego) wykonanego w technologii szkiele-
tu drewnianego. Segal wykonat w niedlugim czasie kilka projektéw doméw
indywidualnych opartych na tej konstrukgji, ktérych cze$é, z powodu pro-
stoty budowy, wykonana zostata przez samych mieszkaricéw. Na podstawie
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Anarchitektura

[Artykut ukazat sie w 6 numerze ,,A-taku” (2017), s. 11]

Pomimo obietnicy egalitaryzmu i emancypacji wigkszo$¢ projektow
modernistycznych wykazywala si¢ brakiem elastycznosci i indywidual-
nych przestrzeni. Powszechny byl brak mozliwoséci wplywu na architek-
ture, protekcjonalny stosunek do uzytkownika i decyzje podejmowane
zza urzedniczych biurek. To wszystko spowodowato krytyke moderni-
zmu prowadzong przez $rodowiska wolno$ciowe.

Modernizm rozumiany i przedstawiany przez wladze jako upragniony
postep, mieszkaficom burzonych podczas proceséw odnowy miast, starych
kwartaléw czy slumséw, kojarzyt sie jednak nie najlepiej. Juz w roku 1930 w
Anglii podpisano Housing Act, ktéry z jednej strony zawierat idee rozwoju
budownictwa spotecznego, a z drugiej postulowal oczyszczanie miast ze
slumséw. Skutkowato to tym, ze w 1934 roku w Anglii blisko 200 tysiecy oséb
zostato przesiedlonych, w wiekszo$¢ ze $Srédmiesécia Londynu na otaczajace
peryferie. Takie programy prowadzone byly takze po wojnie, w Europie i
Stanach Zjednoczonych, oraz - w latach 50. i 60. - w krajach Globalnego
Potudnia. Wystarczy przytoczy¢ pétnocnoamerykariskg wersje Housing Act
z 1949 roku, dzieki ktérej wiecej budynkéw zburzono niz wybudowano.
,Oczyszczone z mieszkancéw” tereny przeznaczono na autostrady i kom-
pleksy rzadowe. Mimo ze sama architektura, zwlaszcza w kontekscie jakosci
technicznej zabudowy slumséw, miata niemato atutéw, to wiele z ruchéw
protestu i krytyki modernizmu pojawito sie wlasnie jako reakcja na brak
dialogu, na brutalnie wprowadzang nowoczesno$¢, przenoszenie lokalnych
wspdlnot z centrum w celu uwolnienia pod nowe inwestycje atrakcyjnie
potozonych dzialek!. Dodatkowo, pomimo obietnicy egalitaryzmu i eman-
cypacji wiekszo$¢ projektéw modernistycznych wykazywala sie brakiem
elastyczno$ci i indywidualnych przestrzeni. Powszechny byt brak mozli-
wosci wpltywu na architekture, protekcjonalny stosunek do uzytkownika i

1 Walter Gropius, Pelnia architektury, Karakter, Krakéw2014, s. 124.
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decyzje podejmowane zza urzedniczych biurek. To wszystko spowodowato
krytyke modernizmu prowadzong przez $rodowiska wolno$ciowe.

Przedszkola

Ta krytyka nie odbiegata zresztg od krytyki calego systemu polityczno- fi-
nansowego i byta rozumiana jako jego cze$¢. Krytykowano takze role archi-
tekta - jego poze neutralnego i obiektywnego eksperta, ktéry wprowadza
postep: ,,we wszystkich epokach, niezaleznie od doniosto$ci swojej funkgji,
architekt miat realizowa¢ wizje §wiata tych, ktérzy dzierzyli wladze. Archi-
tekci zawsze potrzebowali pieniedzy, materiatdéw, ziemi i legitymizacji dla
swoich dzialad. (...) Do§wiadczenie historyczne uczy, ze kiedy tylko elity de-
klarujg swojg neutralno$¢, w tej samej chwili uzalezniaja sie od wiadzy™?.

W zwigzku z tym, ze ,,fundamentem mys$li anarchistycznej jest afirmacja
ludzkiej podmiotowoéci™?, to wspétdecydowanie i emancypacja byly od po-
czatku podstawowymi terminami w anarchistycznym stowniku pojeé. Juz Ba-
kunin uwazal, ze ograniczanie wptywu ludzi na ich zycie odbywa sie dzieki
temu, ze lud jest ,,uznany za matoletniego, wiecznego ucznia, ktérego uznaje
sie za zbyt mato zdolnego, (...) by przyswoit sobie wiedze swoich nauczycieli
i mégt obejs¢ sie bez ich dyscypliny™. Natomiast juz na przetomie lat 60. i
70. XX wieku, w odpowiedzi na wielkie projekty modernizmu, sytuacjonisci
piérem Attilli Kotanyiego i Raoula Vaneigema, twierdzili, Ze nowe osiedla
»zaréwno na Wschodzie, jak i Zachodzie, nie sg niczym innym jak tylko prze-

wiewnymi i pokolorowanymi kindergartens™.

Architekt aktywista

Krytyka elitaryzmu i braku partycypacji mieszkancéw wiazaly sie z przyje-
ciem przez cze$¢ architektéw nowego modelu - w opozycji do tradycyjnej

2 pawet Krzaczkowski, Tezy o sytuacjonistach, architekturze i malej konsumpcji, [w:] Pa-
wel Krzaczkowski, Mateusz Kwaterko, Przewodnik dla dryfujacych, bec zmiana, Warszawa 2015,
S. 463.

3 Bylo to o tyle wazne przedsigwziecie, ze pierwsze zoliborskie kolonie Warszawskiej Spét-
dzielni Mieszkaniowej posiadaly na tyle duze mieszkania, ze na wynajem ich staé bylo pracow-
nikéw umystowych, a nie robotnikéw.

4 Dorota Jedruch, Ludzie jako ludziki. Obraz uzytkownika w teorii architektury, ,,Autopor-
tret”, 2012, 2 [37], s. 36.

5 Dorota Jedruch, tamze, s. 40.
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Rzeczywistos¢ architektoniczna

Rozwigzaniem stat sie budynek, uksztattowany raczej w pionie niz poziomie,
o strukturze porowatej, tzn. takiej, ktéra umozliwia i tworzy powierzchnie
pod tatwg rozbudowe. Mimo ze projektowano domy o powierzchni 30m?, to
zaprojektowano instalacje, sanitariaty i schody dla rozbudowanego juz bu-
dynku o powierzchni 70m?. Projektanci uznali, Ze najtatwiejsza rozbudowe
umozliwiajg parter i ostatnie pietro. Stworzyli wiec budynek, ktéry posiada
powierzchnie do rozbudowy na dachu i na parterze. Wazne dla projektantéw
bylo to, ze przyszta, rozbudowana architektura, mimo ze zywiotowa, posia-
daé bedzie pewne ramy uniemozliwiajace pogorszenie sie standardu zabudo-
wy.

Sposdb myslenia projektantéw uwzgledniat ograniczenia mieszkan socjal-
nych, oferujac jedynie niezbedne minimum i trzeba to podkresli¢. Oferowat
je jednak juz dzi$, konkretnym ludziom. Koszty zwigzane z rozpoczeciem
inwestycji, dzieki ograniczeniu inwestycji do niezbednego minimum i jed-
noczeénie przerzuceniu kosztéw rozbudowy na mieszkaticéw (roztozonych
w dtuzszym odcinku czasu), byly mniejsze, co umozliwiato zainicjowanie
wiekszej iloéci proceséw i budowe wiekszej ilosci domdéw. Takie my$lenie,
uwzgledniato takze przyszle mozliwo$ci zmiany i zywa tradycje miesz-
karicéw slumséw do budowy wlasnego domu.Pomyst przedstawiony przez
architektéw traktowal mieszkanie socjalne jako szanse, takze inwestycje
ubogiej rodziny, dzieki architekturze, ktéra ulatwiata rozbudowe domu, a
wiec zwiekszata jego warto$¢.

Takie podejscie zbiezne jest z ideg SAR: prywatne, do tej pory rozproszo-
ne, zasoby mieszkaficéw zostajg zorganizowane w ramach wiekszej infra-
struktury projektowanej przez specjalistéw, jednak we wspétudziale z miesz-
karicami. A do takiej wspdtpracy rzeczywiscie doszto, poniewaz budowe po-
przedzaly warsztaty projektowe. Sama architektura byta bardzo prosta, ubo-
ga i zrytmizowana; wrecz zimna, troche totalitarna, szybko (2004: oddanie
mieszkan, 2006: rozbudowa, w réznej skali wiekszo$ci doméw) zaanektowa-
na zostala przez gusta, potrzeby i fantazje samych mieszkaricéw, ktére sku-
tecznie obalily zaprojektowang przez architektéw estetyke. Ta ekstremalnie
prosta architektura, pozbawiona detalu i nowoczesnych technologii materia-
téw, uzyta do rzeczywistej pomocy, poprzedzonej wstuchaniem sie w potrze-
by mieszkaticéw, przyniosta Studiu Elemental i Alejandro Alavenie - obok
sukcesu spolecznego - uznanie miedzynarodowe i mozliwo$¢ wykonania ko-
lejnych, podobnych projektéw w nastepnych latach.
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nej grupy ludzi i ich potrzeb, a nie dla piekna, detali, czy nawet idei postepu
lub wyobrazen architekta o potrzebach przysztych mieszkaricéw. Liczg sie
tylko prawdziwi ludzie i ich prawdziwe potrzeby. Podobna sytuacje opisy-
wata Helena Syrkus, opowiadajac, ze gdy projektowata osiedle Warszawskiej
Spétdzielni Mieszkaniowej na Rakowcu, miata olbrzymi problem z projekto-
waniem piecéw kaflowych w mieszkaniach, poniewaz w latach 30. XX wieku
wyznacznikiem nowoczesno$ci bylo juz ogrzewanie centralne. Projektanci
uwzglednili jednak potrzeby mieszkaricéw, ktérzy mogli w piecach - w od-
réznieniu od centralnej kotlowni - pali¢ materialem gorszej jakosci, w do-
datku w iloéci jaka odpowiadata ich mozliwo$ciom finansowym. Mieszkanicy
woleli marzna¢ raz na jaki$ czas, niz zadluza¢ sie w cieptych mieszkaniach.
Projektanci marzacy o nowoczesnym standardzie dostosowali mieszkania do
mozliwo$ci prawdziwych mieszkanicow.

W przypadku osiedla w Iquique problemy byly dwa. Po pierwsze: od ponad
30 lat okoto stu ubogich rodzin zajmowato 5000m? centrum miasta bez prawa
wiasnosci. Po drugie, standard zabudowy byt bardzo niski i z powodu proble-
moéw wilasnos$ciowych trudny do zmiany. Kiedy podjeto decyzje o moderni-
zacji obszaru, kluczowym zadaniem, obok rozwoju infrastruktury, byta po-
trzeba ochrony spotecznoéci i uregulowania kwestii wtasno$ciowych. Koszty
wynikte z socjalnego charakteru osiedla ograniczyty dotacje rzadowe do 7,5
tys. dolaréw na rodzine. Za te sume optacona miata by¢ ziemia, projekt, wy-
konanie niezbednej infrastruktury technicznej i sama budowa. Najbardziej
dyskusyjnym kosztem okazala sie cena ziemi w centrum miasta, poniewaz
byla ona trzykrotnie wyzsza niz cena lokalizacji w przypadku innych osiedli
socjalnych. Zasada ochrony spotecznosci wigzata jednak projekt z konkret-
nym miejscem i lokalizacjg utatwiajacg mieszkaticom dojazd do pracy.

Rzeczywistos¢ ekonomiczna

Kosztorysy wykazaly jednak, ze suma dotacji wystarcza na budowe zaled-
wie 30m? powierzchni mieszkalnej dla kazdej z rodzin. Kolejnym ogranicze-
niem byla powierzchnia pod zabudowe. Niemozliwe okazaly sie préby ulo-
kowania calej spotecznosci - sto rodzin w domach jednorodzinnych, a nie
szeregowych. Gtéwnym problemem stalo sie wiec stworzenie doméw, kté-
re umozliwiajg jak najwiekszg i najtarisza rozbudowe, a takze odnalezienie
powierzchni pod mieszkania dla catej spotecznosci.
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eksperckiej postawy projektowania w zaciszu pracowni postanowili oni do-
pusci¢ uzytkownikéw do czesci procesu projektowania architektury. W tym
znaczeniu wiaze si¢ ona z przyjeciem poziomych relacji pomiedzy projek-
tantem a mieszkaricami. Architekt wcigz zajmuje szczegdlne miejsce, wciaz
jest specjalistg, wciaz, jak czasem architekci modernistyczni, zbiera infor-
magcje, pyta mieszkaicéw, ale ich odpowiedzi maja w duzej czesci charakter
decyzji. Architekt ma za zadanie przede wszystkim stymulowaé proces par-
tycypacji mieszkaticéw w projektowaniu, a takze pogodzié i uporzadkowa¢
indywidualne ambicje, zamykajac je w ramy przepiséw prawa, wymagan er-
gonomii, konstrukgji, technologii i podstawowej funkcjonalnosci. To stawia
go w szczegllnej pozycji i zachowuje wciaz spory zakres wladzy nad projek-
tem.

Zasady a nie forma

W swoich poszukiwaniach bogata w detal, réznorodna i indywidualistyczna
architektura zwigzana z anarchizmem na pierwszy rzut oka wydaje sie spéj-
na z postmodernistycznym, gtéwnym nurtem architektonicznej reakcji na
hegemonie modernizmu. Jednak architektura postmodernistyczna, deklaru-
jaca postugiwanie sie archetypem, zakorzeniong w kulturze i zrozumiatg dla
wszystkich forma, w rzeczywistoéci posiadata plytkie i spekulatywne sposo-
by przywracania architektury szerszym grupom spotecznym. Brakowato za-
réwno poszukiwar technologicznych, organizacyjnych i szerzej - spoteczno-
ekonomicznych. Brakowato bardziej elastycznej konstrukgji i partycypacji.
Byta to wiec préba powrotu do elitarnej architektury, elitarnej roli archi-
tekta i odrzucenia egalitarnej sity modernizmu w mys$l zasady: ,,niech kazdy
zbuduje sobie wlasny raj (o ile go na to sta¢)”.

Pomimo ze krytyka splotu polityki i architektury/urbanistki z pozycji wol-
noéciowych rodzita sie réwnolegle do postmodernizmu, wywodzita sie jed-
nak z zupelnie innych pozycji. Przede wszystkim kwestia formy architekto-
nicznej miata drugorzedne znaczenie, gdyz miata by¢ ona efektem stosun-
kéw spolecznych i to one, przejawiajgc sie w procesie projektowania i bu-
dowy, byly najwazniejsze. Tym bardziej ze ,,Zrédlem anarchistycznej aktyw-
nosci jest (...) z jednej strony do$wiadczenie konfliktu miedzy tym, co jest,
a tym, co powinno by¢, z drugiej - prze$wiadczenie, ze owo powinno musi
zostaé niedookre$lone™®.

6 C. Ward, Talking to architects, Freedom Press, Londyn1996, s. 11.
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Architektura, jej forma, nie posiadata zadnego kanonu, jednak proces two-
rzenia architektury powinien posiada¢ okre$lone cechy. Juz wspomniani sy-
tuacjonisci pisali: ,,Konieczne jest wyzwolenie instynktu budowania, dzi$ po-
wszechnie ttumionego™”, a po latach Brian Richardson w anarchistycznym
pi$mie ,, The Raven” nawigzujgc do stawnego zdania Le Corbusiera[8] pisak:
»Architektura jest zbyt istotna, by pozostawié ja architektom (...) Chcemy
wprowadzi¢ odpowiednig kontrole nad wtasnym zyciem, zatem prébujemy
uformowac przestrzet wokoto tak, by stata sie wygodna i piekna. Architekt
nie zrobi tego dla nas, moze to zrobi¢ tylko z nami”[9].

Z takim modelem procesu projektowania i budowy wigzata sie emancypa-
cyjna sita architektury, ksztaltowania swojego $rodowiska wedtug wlasnych
potrzeb i gustéw. Gdy Giinter Feuerstein pisat, ze ,.kiedy kto§ sam zbuduje
dom, wie, jak doszlo do jego powstania. Proces produkcji staje sie wyobrazal-
ny (...). Nie tylko proces budowania powinien by¢ czytelny, ale réwniez to,
jak budynek istnieje, jak jest zamieszkiwany i modyfikowany”[10], de facto
powtarzat to, co trzydziesci lat wczes$niej na temat rzemie$lniczej produkeji
mowili tacy architekci jak Gropius i co bylo podstawg zatozenia Bauhausu -
najstawniejszej szkoty architektonicznej doby modernizmu.

Nie dziwi wiec, ze strategie i problemy anarchistycznej krytyki architektu-
ry nalezatoby sytuowac¢ blisko cze$ci uczestnikéw ostatniego kongresu CIAM
- jak John Habraken czy wspélpracujacy z sytuacjonistami Aldo van Eyck,
ktérzy pozostawali w orbicie wplywdw i idei modernizmu. Momentem dzie-
lacym kontestatoréw triumfujacego modernizmu na wolno$ciowy nurt ar-
chitektury z jednej strony oraz postmodernizm z drugiej jest wiec pragnie-
nie anarchistéw dotyczace spelnienia obietnic wczesnego modernizmu - mi-
mo krytycznych ocen ,,modernistycznej praktyki” - i nadzieje zwigzane ze
$wiadomoscig spotecznego znaczenia procesu tworzenia architektury i za-
mieszkiwania. Ten nurt architektury zwigzany nie ze stylem, a z pryncypia-
mi, z metoda projektowania, opart sie postmodernistycznemu formalizmo-
wi, komercjalizacji i regresji idei.

7 Krytyka urbanistyki, [w:] Pawel Krzaczkowski, Mateusz Kwaterko, dz. cyt., s. 304.
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Studio Elemental i rzeczywistos¢

[Artykut ukazal sie w 11 nr ,,A-taku” (2019), s. 17]

Metoda SAR, stworzona przez Johna Habrakena, czyli metoda podzia-
lu $rodowiska mieszkaniowego na rame (uklad urbanistyczny osiedla,
niezbedna infrastruktura i podstawowa konstrukcja budynku) oraz na
wypelnienie (elewacje, wewnetrzny uklad pomieszczer mieszkania) by-
1a narzedziem i jako narzedzie mogla by¢ réznie wykorzystana.

Wystarczy przypomnie¢ Linearny System Ciagly, czyli idee Oskara Hanse-
na, aby zorganizowa¢ calg zabudowe - w tym budownictwo mieszkaniowe w
Polsce - w stosunkowo jednorodny, niemal niekoticzacy sie budynek. W LSC
Hansen takze postulowal partycypacje mieszkaricéw w budowie i projekto-
waniu wypelniania ramy. Jednak, w odréznieniu od idei Habrakena, lokali-
zacja, ,,urbanistyka” i wysoko$¢ pasa mieszkaniowego miaty by¢ naukowo
wyznaczane przez ekspertéw, a przyszli mieszkaricy nie mieli mie¢ wptywu
na organizacje Linearnego Systemu Cigglego.

Idea Habrakena moze jednak dryfowaé takze w strone prostoty, wiekszej
realno$ci i mniejszej skali, a co za tym czesto idzie - wiekszego wplywu po-
szczegblnych mieszkaicéw na koricowy efekt. Przyktadem wykorzystania
idei SAR moze by¢ osiedle socjalne na Quinta Monroy (znajdujace sie w cen-
trum chilijskiego miasta Iquique) autorstwa Studia Elemental pod kierownic-
twem Alejandro Alaveny z 2003 roku. Jest to projekt pod wieloma wzgledami
ciekawy: 1) pod wzgledem wspomnianej wyzej organizacji inwestycji, dlate-
go ze jest przyktadem procesu modernizujacego ubogg dzielnice z zachowa-
niem dotychczasowych wiezi sgsiedzkich; 2) jest przyktadem architektury,
ktéra rzeczywiscie pomaga, nie tylko za pomoca proceséw zwigzanych z in-
westycja, ale samg organizacjg przestrzeni.

Rzeczywisto$¢ spoleczna

Zeby jednak architektura mogta by¢é narzedziem pomocy ubogim, architekt
powinien rozumie(, ze tego typu zabudowa projektowana jest dla konkret-
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dziale na inwestora instytucjonalnego (rama), ktéry zapewnial oparte na
masowej produkcji rozwigzania budowlane i technologiczne, zapewniajace
rozwigzania normatywne, ergonomiczne i bezpieczne pod wzgledem poza-
rowym oraz na inwestora prywatnego (wypelnienie), posiadajacego indywi-
dualne $rodki i spoteczng infrastrukture. Jak twierdzi architekt, model ten
pod wzgledem ekonomicznym wytwarza warto$¢ dodang, poniewaz skupia
rozproszone, indywidualne $rodki poszczegélnych mieszkancéw, dzieki kté-
rym kazdy z osobna nie bylby w stanie zbudowa¢ wlasnego domu i taczy je
planowg infrastrukturg, dzieki czemu obniza naktady.

Podzial na rame i wypelnienie odzwierciedlal tez stopnie partycypacji
mieszkaricow: urbanistyka i rama projektowane byly na zasadzie warszta-
téw partycypacyjnych z pierwszeristwem jednak dla decyzji eksperckich
architektéw i inzynieréw, wypelnienie natomiast na zasadzie projek-
towania dla indywidualnego inwestora z pierwszefistwem dla decyzji
poszczegblnych mieszkaticéw.

Jednym z najwazniejszych przykladéw osiedla stworzonego metoda SAR
jest osiedle Molenvliet w Papendrecht obok Rotterdamu z roku 1974. Mimo
ze autorem osiedla nie jest Habraken, a Frans van der Werf, to jest to pierw-
sze zrealizowane osiedle, w ktérym zostata zachowana podstawowa zasada
ramy i wypelnienia. Proces zaangazowania uzytkownika w zakresie podej-
mowania decyzji rozpoczynal sie juz na etapie projektowania planu osiedla i
przestrzeni publicznych. Zespét zabudowy dopasowany do otaczajacych do-
méw powstal wokét czterech podwérek. Nastepnie przyszli mieszkancy brali
udziat w ustalaniu podstawowych wytycznych dla ramowej struktury, zasto-
sowano mieszkania dwupietrowe i galeriowy system zabudowy, rezygnujac z
klatek schodowych. Kazdy z mieszkaricéw wychodzi z domu na zewnatrz, co
poteguje wrazenie, ze kazdy mieszka w domku szeregowym. Nastepnym eta-
pem byto przejécie do indywidualnego projektu mieszkania. Rama obejmo-
wala: $ciany i stupy konstrukcyjne, stropy i galerie zewnetrzne, schody, spa-
dziste dachy i ptaskie tarasy dachowe, drewniane stupy jako podkonstrukcje
pod elewacje i kanaly serwisowe z instalacjami. Projekt nie obejmowatl jed-
nak wspétudziatu mieszkaricéw w budowie. Zindywidualizowane elementy
projektu, jak fasady i $ciany dziatowe, budowane byly przez profesjonalne

ekipy.
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Hassan Fathy i dobrowolnos¢

[Artykut ukazatl sie w 7 numerze “A-taku” (2017), s. 17]

Po dwéch ogélnych, wprowadzajgcych artykutach, przyszed! czas na
rzeczy najwazniejsze: zastosowanie zasad w praktyce, spelnienie obiet-
nic, szukanie alternatyw. Przelozenie jezyka projektu technicznego na
rzeczywisto$¢ bywa trudne i zaskakujace, zwlaszcza kiedy procesowi bu-
dowy stawia si¢ niematerialne zadania.

Jako konstrukt totalny architektura modernistyczna od poczatku byta
obiektem atakéw. Przed Il Wojng Swiatowa byly to gléwnie obawy konser-
watywne, zwigzane z rewolucyjng, niszczycielska i unifikujaca frazeologia
czotowych modernistéw. Pomimo tego, ze w latach po Il Wojnie Swiatowe;j,
zwlaszcza od poczatku lat 60. i rzeczywistym odrzuceniu doktryny reali-
zmu socjalistycznego, architektura modernistyczna przejawiata pretensje
hegemona, to przez caly ten czas istniala mnogo$¢é metod projektowania
alternatywnych czy wrecz opozycyjnych. Nurty te przybraly na sile na
skutek btedéw socjalnej polityki paristw po roku 1945, operujgcej wielkimi
projektami. Obok krytyki domagajacej sie ochrony réznorodnosci, regiona-
lizméw czy lokalnych wspélnot i ich dzielnic, na czoto wysunela sie krytyka
progresywna, domagajaca sie spelnienia socjalnych obietnic ,,heroicznego”
modernizmu.

Po dwéch ogélnych, wprowadzajacych artykutach, przyszedt wiec czas na
rzeczy najwazniejsze: zastosowanie zasad w praktyce, spelnienie obietnic,
szukanie alternatyw. Przelozenie jezyka projektu technicznego na rzeczywi-
sto$¢ bywa trudne i zaskakujace, zwlaszcza, kiedy procesowi budowy stawia
sie niematerialne zadania. W kilku nastepnych artykutach postaram sie
przedstawi¢ najciekawsze préby, najwazniejsze i najbardziej udane, chod
niepozbawione btedéw. Na poczatek wiec: porazka. Bo tak pod wieloma
wzgledami ocenié nalezy projekt budowy wioski Nowa Gourna autorstwa
egipskiego architekta Hassana Fathy’ego z 1946 roku - jeden z najwcze$niej-
szych ,gloséw odrebnych”, wychodzacych jeszcze nie z zawodu wielkim
projektem modernizmu, a z krytyki stosunkéw postkolonialnych.
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Znaczenie lokalnosci

Idea architekta, wyrosta z anty-kolonialnych przekonan, podwazata zaréw-
no sens importowania drogich technologii z Europy do Afryki, jak i przeko-
nanie, ze modernizm i szerzej - kultura europejska - moze by¢ odpowiedni
dla dowolnego miejsca na $wiecie. Jako autor projektu egipskiej wioski No-
wa Gourna z 1946 roku, budowanej do 1956, Fathy szczegdlnie skupiat sie
na doborze materiatéw i technologii oraz formy architektonicznej dostoso-
wanej do mozliwo$ci spotecznosci, dla ktérej projektowat i do lokalizacji no-
wej wioski. Zaproponowana przez niego tradycyjna technologia suszonej ce-
gly niemal wyparta w Egipcie przez nowsze i drozsze technologie, a takze
energooszczedna forma budynkéw mialy umozliwi¢ przenoszonym do No-
wej Gourny mieszkaticom tani budulec oraz technologie, ktéra wyuczona
przed i podczas budowy miataby stal sie szansa na zyskanie kwalifikacji rze-
mie$lniczych.

Dodatkowo kazdy z nowo powstatych doméw miat otrzyma¢ zindywiduali-
zowany uktad pomieszczeti (ale nie forme). Partycypacja mieszkaficéw miata
wiec obejmowac zaréwno proces projektowania jak i wykonawstwa budyn-
kéw. Zwraca uwage fakt, ze architektura Fathy’ego, mimo Ze nawigzujaca
do tradycji lokalnego budownictwa operowala raczej tradycyjnymi materia-
tami, technologiami i organizacja inwestycji niz forma i detalem. Forma po-
traktowana byta funkcjonalnie: Fathy uzywat tradycyjnych elementéw for-
malnych i odpowiednich do technologii, np. kopuly, czy masywnej $ciany,
ale swobodnie nimi operowat, tworzac budynki nawiazujgce do tradycyjne-
go budownictwa. Budownictwa lecz nie budynkéw.

Pomimo postawy i $wiadomosci architekta, wioska nie zostata zbudowa-
na w catoéci, a zawazyla na tym nieche¢ samych mieszkaicéw. Fathy, two-
rzgc niewatpliwy wzdr architektury zaangazowanej spotecznie, dostosowa-
nej pod wzgledem ekonomicznym do mozliwo$ci mieszkanicéw i pod wzgle-
dem formy do klimatu, w ktérym zyjg, niewystarczajaca uwage przytozyt do
iskrzgcego sie konfliktu spotecznego. Przymuszani przez rzad Egiptu miesz-
karicy nie chcieli przenosi¢ sie do nowej osady i zmienia¢ dotychczasowej
metody zarobkowania, z powodu ktdrej zreszta zostali przeniesieni - cho-
dzito w znacznej mierze o szabrowanie grobéw faraonéw w Tebach. Problem
byl wiec na poziomie podstawowym: dobrowolno$ci uczestnictwa w procesie.
Dodatkowo ze sporym oporem spotkata sie forma budynkéw i to pomimo za-
angazowania architekta, ktéry polecil, jak sam méwi, zbudowaé dwadzie$cia
,doméw by pokazaé im jaka architekture proponujemy, jako ze nie rozumie-
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ste. Pojawiajg sie problemy braku wiedzy i do§wiadczenia mieszkarticéw, po-
trzeba nauki rzemiosta, problem niemozliwo$ci budowy doméw przez czesé
mieszkancéw, kwestie ochrony pozarowej, jakosci budowlanej, bezpieczen-
stwa konstrukcji, ergonomii, ekonomii i estetyki zywiolowej architektury.
Mnéstwo zupelnie podstawowych probleméw. Znane sg jednak racjonalne,
pomystowe préby rozwigzania ich, z zachowaniem znacznego zaangazowa-
nia mieszkaricéw na etapie projektu i budowy oraz zachowaniem mozliwosci
stosunkowo tatwego wprowadzania znacznych zmian w przysztosci.
Najpro$ciej méwiac, mamy dwa podej$cia:

1. System konstrukcyjny na tyle fatwy, lekki i prosty, by mieszkaricy, uzy-
wajac zestandaryzowanych i tatwo dostepnych elementéw budowla-
nych, mogli bra¢ udzial w projektowaniu, budowaé sami i w przyszto-
$ci przebudowywac swoje domy. Standaryzacja elementéw i systemu
zapewni¢ ma jako$¢ architektoniczng, budowlang czy ergonomie.

2. Najwazniejsze elementy budynku: §ciany no$ne, dachy i fundamenty,
klatki schodowe i podstawowe piony instalacji zaprojektowane sa i wy-
konane przez profesjonalistéw, a mieszkaricy biorg udzial w projek-
towaniu tej ,,ramy” i sami w jej obrebie dowolnie ksztaltuja wnetrza
mieszkan i elewacje. Tutaj z kolei ,,rama” zapewnia podstawowy stan-

dard.

Systemy te zazwyczaj zakladaja dodatkowo latwg mozliwos$é tgczenia
mieszkan, poniewaz z racji tego, ze przewaznie wykorzystywane sg w
budownictwie wielorodzinnym, trudno jest zakladaé rozbudowe mieszkan.

Tak zaprojektowanym systemem budowy jest system SAR (Stichting Ar-
chitecten Research - pol. Fundacja Badari Architektonicznych) autorstwa
Johna Habrakena, holenderskiego architekta, ktéry w ciggu swojej kariery
zawodowej badal rézne strategie projektowania partycypacyjnego. Jako dy-
rektor SAR wydal jedna z najwazniejszych w tej dziedzinie prac: ,,Supports:
An Alternative to Mass Housing” (pol. Wspacie: Alternatywa dla masowego
budownictwa) z 1961 roku, w ktérej zaproponowat opisywang wyzej meto-
de budowy. Podobny sposéb my$lenia mozna odnalez¢ takze w pézniejszych
projektach berlifiskiego Wohnregal z 1986 r. autorstwa architektéw Kjella
Nylunda i Christofa Puttfarkena oraz we wspélczesnych projektach osiedli
socjalnych pracowni Elemental.

W metodzie SAR podziat strukturalny na rame konstrukgji i instalacji oraz
wypelnienie wykoticzenia wnetrz i elewacji odzwierciedlony byt takze w po-
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Technologie wspotudziatu

[Artykut ukazal sie w 10 nr ,,A-taku” (2019), s. 10]

Najwazniejszg z reakcji na modernistyczne projekty ekspertéw, pla-
nistéw i urzednikéw bylo pojawienie sie silnej §wiadomosci znaczenia
lokalnej wspélnoty, prawa do réznorodnosci pogladéw, innego rozumie-
nia nowoczesno$ci i racjonalno$ci. Ta nowa postawa oznaczala zrozu-
mienie wagi konsultacji z uzytkownikiem i znaczenia odpowiedzi ludzi,
ktérych zdanie nie bylo do tej pory brane pod uwage - pomimo tego, ze
mowa byla o ich domach, ich okolicy i ich jako$ci zycia.

Sytuacja, w ktérej architekt moze poznal pomysty i opinie przysztych
mieszkaicéw podczas projektowania osiedli mieszkaniowych, jest niezwy-
kle rzadka, ograniczona do kilku sytuacji, np. kiedy - jak w przypadku
poprzednio omawianego projektu Byker Wall w Newcastle (,,A-tak”, nr 9,
s. 14) - osiedle planowane jest w miejscu starej dzielnicy mieszkalnej, a
projekt zaktada, ze dotychczasowi mieszkaficy zostang na miejscu lub gdy
kooperatywa mieszkalna zawigzata sie wcze$niej niz projektowanie zabudo-
wy, a takze w przypadku projektowania dla ofiar katastrof. W wiekszo$ci
projektéw praktyka uniemozliwia jednak spotkanie architekta z mieszkan-
cami przed przystgpieniem do projektowania. Dla mieszkaficéw oznacza to
najczesciej jedynie dowolno$¢ ksztaltowania $cian dzialowych w obrebie
mieszkania. Projektowanie na podstawie konsultacji ma jeszcze jedng wade,
zwlaszcza przy budownictwie komunalnym: dostosowuje mieszkanie tylko
do pierwszego lokatora. Czy mozliwe jest zatem budownictwo elastyczne,
tworzone z udzialem mieszkaticéw?

Jednym z rozwigzan jest zaproponowanie mieszkaticom systemu, w ra-
mach ktérego moga dostosowaé budynek do swoich potrzeb. To znaczy sys-
temu, w ktérym mieszkanicy maja taki zakres wtadzy i umiejetnosci, ze mo-
ga wykona¢ najwazniejsze elementy swojego domu sami i w przyszto$ci be-
da mogli je zmienial. Jest to chyba najprostsze z dostepnych rozwigzanie
problemu dostosowania mieszkari i budynkéw mieszkalnych do indywidual-
nych potrzeb mieszkaticéw. Najprostsze z dostepnych - co nie znaczy, ze pro-
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li planéw. [Architekt mial] takze nadzieje obserwowad rodziny mieszkajace
w nich i w ten sposéb niejako konsultowa¢ sie z nimi widzac ich potrzeby
w praktyce”. Zastosowane przez Fathy’ego kopuly, ktére spetnialy wymogi
energooszczedno$ci, mieszkaticom kojarzyty sie z formg grobowca. Takze
proponowana technologia, w tym czasie nieuzywana juz na terenach $rod-
kowego Egiptu, skad pochodzili mieszkarncy, nie byta adekwatna do ich am-
bicji.

Znaczenie porazki

Mimo wszystko, Hassan Fathy dzieki projektowi Nowej Gourony i p6Zniejsze-
mu wydaniu ksigzki Architecture for the Poor zostat jednym z ojcéw nurtu
architektury wernakularnej i architektury zaangazowanej spotecznie, opar-
tej na wspétudziale mieszkaficéw zaréwno w fazie projektowania, jak i budo-
wy domdw, ktéry ,,dazyl nie tylko do tego, by ludzie stali sie bardziej samo-
wystarczalni. Chciat tez, by mogli by¢ dumni ze swojej tradycji i kultury”. Jak
sam twierdzil: ,, Architekt znajduje sie w wyjatkowej pozycji umozliwiajacej
odnowienie wiary wie$niaka w jego wlasng kulture. Jeli, jako autorytarny
krytyk, pokazuje on co jest zachwycajace w miejscowych formach, a nawet
dochodzi do tego, ze stosuje je, wtedy mieszkanicy wsi zaczynaja patrzeé na
wlasne wytwory z duma (...) Nie moze by¢ zadnej falszywej tradycji lub fal-
szywej nowoczesnoéci, ale architektura, ktéra bedzie widzialng i trwalg eks-
presja charakteru spoteczno$ci” . Fathy, pomimo bledéw jakie popetnit, juz w
polowie lat 40. otworzyt dyskusje na temat europocentryzmu i postkoloniali-
zmu w architekturze, na temat znaczenia partycypacji mieszkaticéw czy od-
powiedniego doboru technologii i materiatéw. Traktujgc materiaty, techno-
logie i formy na sposéb modernistyczny uzyt po prostu tych, ktére najlepiej
spelnialy swoje zadanie: pogardzanej gliny i grobowej kopuly. Porazka swo-
jego projektu zwrdcit uwage takze na znaczenie aspiracji mieszkanicéw, form
architektury zakorzenionych w spoteczno$ciach czy dobrowolnosci uczest-
niczenia w projekcie.
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Team X 1 systemy

[Artykut opublikowano w 8 numerze ,,A-taku” (2018), 18]

Slonice Potudnia uwydatnia kontrasty, dlatego latwiej dostrzec pewne
mechanizmy, problemy, ktére wystepuja i na Pélnocy. Opisywany w po-
przednim artykule Hassan Fathy jako jeden z pierwszych dostrzeg? spo-
tegowany przez kolonializm mechanizm oderwania architektury mo-
dernistycznej od uzytkownika, zaré6wno od jego indywidualnoéci, jak
i tradycji. Nie byl to jednak problem, ktéry pojawialby sie tylko na Po-
ludniu. Osiedle w Pessac we Frangji, autorstwa ikony modernizmu - Le
Corbusiera z 1924 roku, zostato zupelnie ,,niedocenione” przez robotni-
kéw, dla ktérych zostalo zbudowane (bez zadnych konsultacji) i w szyb-
kim tempie przez nich przebudowane, a sytuacjonista Andre-Frank Co-
nord 1954 pisal: ,,W ich dzietach [modernisté6w] widzimy zarys nowego
stylu, w ktérym kondensuje sie duch i mysl zachodniej cywilizacji XX
wieku. To styl koszarowy, a dom A.D. 1950 jest puszka.

Bunt miodych

Problemy braku tozsamo$ci czy niefunkcjonalnych rozwigzan w moderni-
stycznych budynkach mieszkalnych, wynikajace z braku dialogu pomiedzy
uzytkownikiem i architektem, a szerzej z biurokratycznego zarzadzania bu-
downictwem mieszkaniowym, narastaly przez cale lata powojenne. Problem
ten, przy calym zrozumieniu ograniczonosci srodkéw i olbrzymiego wyzwa-
nia odbudowy Europy, byt zauwazony takze przez mtodsze pokolenie archi-
tektéw, ktdérzy dostrzegali zasadnicze réznice pomiedzy wczesnomoderni-
stycznymi hastami egalitaryzmu i emancypacji uzytkownika a powojenna
praktyka budowlana.

Jedna z takich grup, nieliczna, choé znacznie wplywajaca na swoje poko-
lenie, byla Team X (Team 10). Negowali oni metody projektowe, praktyke
budowlang lat 50. XX wieku i wiare w to, ze modernistyczny styl jest odpo-
wiedzig dla kazdej spotecznosci pod kazda szerokoscig geograficzna, oraz
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architektura. Ta, tworzona na zasadzie ,,nisko-gesto”, jest bardzo zréznico-
wana - od parterowych i pietrowych, drewnianych doméw szeregowych z
ogrédkami, przez niskie galeriowce az po o$mio- i trzynastokondygnacyjne
bloki zwane Byker Wall wijace sie na dlugo$ci setek metréw na granicy osie-
dla i oddzielajace je od planowanej ruchliwej ulicy. Takze forma architek-
toniczna pozwala odczytywac osiedle jako miasteczko powstajgce na prze-
strzeni lat: bardzo tradycyjne domy drewniane, niskie ceglane bloki na stu-
pach czy wreszcie Byker Wall. Dyskusyjnym rozwigzaniem zastosowanym
przez projektantéw jest brak choéby szczatkowej hierarchizacji uliczek pod
wzgledem funkcjonalnym na, badZ co badz, duzym obszarze osiedla. Mimo ze
w ukladzie osiedla mozna wyczytaé gtéwne ciagi, to nie powstaty przy nich
zadne lokale uzytkowe czy wieksze budynki. Brakuje wiec ustug i sklepéw
a zaprojektowane lokalne zgrupowania ustug nieco nie pasuja do matomia-
steczkowego klimatu osiedla.

Architektura wnetrza osiedla jest kameralna i przyjazna z waskimi cig-
gami pieszo-jezdnymi, nasycona matg architekturg i detalem. Jednocze$nie
domy swym charakterem i kolorystyka réznicujg poszczegdlne fragmenty
osiedla. Nawet Byker Wall dzieki zastosowaniu réznorodnych zabiegéw es-
tetycznych i przestrzennych (zréznicowane rzuty i wysoko$ci budynku, za-
stosowanie cegly uktadanej w rézne wzory i zréznicowana forma balkonéw,
a takze ukrycie go w wysokiej zieleni) nie wyréznia sie klimatem od reszty
osiedla. Dopiero z zewnatrz osiedla, z powodu uksztattowania mieszkar w ta-
ki sposdb, ze od strony trasy szybkiego ruchu niemalze nie ma okien, $ciana
bloku robi imponujace wrazenie przywotujace na my$l sredniowieczne mury
obronne. Ta bogata architektura jest jednocze$nie pomystowa i réznorodna,
mimo ze operujgca czasem bardzo podstawowymi rozwigzaniami. To takze
byto odmienne na tle powstajacych w tych czasach osiedli, gdzie monotonia
i powtarzalno$¢ miaty wigzaé sie z socjalnym charterem zabudowy.
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wadzaé z dzielnicy. W 1966 r., ze wzgledu na opdér mieszkaticéw, postano-
wiono dzielnice zmodernizowaé w nietypowy dla tych czaséw sposéb: tak,
by zachowa¢ lokalng spotecznos$é.

0g6lny plan byt typowy dla myslenia o miescie w latach 60.: zaktadat wy-
burzenie niemal calej zabudowy i budowe zupelnie nowej. Jednak podczas
etapu projektowania i budowy Erskine wprowadzit szereg rozwigzan, by par-
tycypacja uzytkownikéw na etapie projektowania byla jak najwieksza i by
inwestycja w jak najmniejszym stopniu nadszarpneta lokalng spotecznosé.
Przede wszystkim rozbiérka starych i budowa nowych doméw nastepowata
etapami (budowa trwata do roku 1982), w zwiagzku z tym mieszkaricy mo-
gli dalej zy¢ w obrebie dzielnicy, tuz przy placu budowy. Dzieki temu, ze
stary dom byt rozbierany, dopiero kiedy powstato nowe mieszkanie, miesz-
kancy mogli nie wyprowadza¢ sie poza osiedle. ,,Erskine zaczat od urzadze-
nia swojego biura na przebudowywanym terenie, w dawnym zaktadzie po-
grzebowym. Aby zacheci¢ ludzi do odwiedzin potgczyt biuro projektowe z
biurem rzeczy znalezionych oraz punktem porad ogrodniczych i sprzedazy
ro$lin”. , Erskine kazdy swéj pomyst poddawat krytycznemu osagdowi przy-
szlych mieszkanicédw. Uznatl réwniez, Ze majg oni prawo wybra¢ sobie lokali-
zacje, plan mieszkania i sgsiadéw”. Dodatkowo, zgodnie z Zyczeniem miesz-
karicéw, niektére budynki jak sala gimnastyczna i ko$ci6t a takze inne, mniej-
sze, zostaly zachowane i wkomponowane do nowego planu. ,,Bardzo istot-
nym etapem bylo wybudowanie na poczgtku matego fragmentu osiedla - Ja-
net Square (...) i poddanie go wsp6lnej, publicznej ocenie i dyskusji”.

Mimo ze docelowo jedynie 20% mieszkaticéw dzielnicy sprzed budowy by-
to jej mieszkaricami po 1982 roku, to pomyst i postawa Erskine- ‘a i samorza-
du Newcastle wyrdzniala sie na tle wspbtczesnych im rozwigzan. A te ozna-
czaly zazwyczaj wyburzenie dzielnicy matych domkéw szeregowych wraz z
ich specyfika i relacjami spotecznymi, by wprowadzi¢ nowoczesng architek-
ture megablokéw: wysokich wiezowcéw lub ciagnacych sie setkami metréw
galeriowcéw. Dzieki procesowi wspdlnego projektowania lokalna wspdlno-
ta cze$ciowo przetrwala i zadomowita sie w nowych budynkach, powotujac
wlasny samorzad.

Po drugie architektura

Najwazniejszy jest sposdb organizacji inwestycji: z szacunkiem do mieszkan-
c6éw i ich wspdlnoty, ale wazna jest tez (bedaca poklosiem owego szacunku)
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poszukiwali nowych drég rozwoju. Grupa zawigzata sie po corocznym, naj-
wazniejszym dla architektéw modernistycznych, kongresie CIAM w 1954 ro-
ku, na bazie rozbiezno$ci zdan pomiedzy przysztymi architektami Team 10
a architektami starszej generacji.

Poglady architektéw i ich praktyka byly zréznicowane, sama grupa byta
niezhierarchizowana i z wieloma wspétpracownikami, wiec ciezko stworzy¢
zamkniety katalog nazwisk. W §cistym gronie Team 10 byli tak rézni archi-
tekci jak Alison i Peter Smithsonowie - autorzy surowych w formie osie-
dli mieszkaniowych, np. Robin Hood Gardens w Londynie, Aldo van Eyck -
wspétpracujacy z sytuacjonistami, czy Giancarlo De Carlo, jeden z najgoret-
szych propagatoréw partycypacji w architekturze. Jednak wspélng wypadko-
wa ich dgzeni i poszukiwan bylto tworzenie architektury elastycznej, reagu-
jacej na rzeczywiste, ludzkie potrzeby i to nie tylko te najbardziej podsta-
wowe i u§rednione. W ten sposéb architekei dazyli do tworzenia architektu-
ry humanitarnej i zywej. Punktem wyj$cia byto odpowiednie postugiwanie
sie nowoczesna technologig, narzedziami i pojeciami wypracowanymi przez
modernizm, a nie odrzucenie go.

Reakgcje

Nowe podej$cie oparte na $wiadomosci r6znorodnosci i skomplikowania pro-
ces6w spotecznych oraz ich nieprzewidywalno$ci bardzo czesto wigzato sie
z ideg oddania wladzy mieszkaricom. Jednak nie zawsze - cze$¢ architektéw
$wiadomych, jak skomplikowanym organizmem jest zycie spoteczne, posta-
nowita tworzy¢ réwnie skomplikowane modele przestrzenne. ,,Co zaskakujg-
ce, oparte na wieloaspektowej, pochodzacej z réznych zrédet wiedzy o czto-
wieku projekty, wcale nie zblizyty sie do ludzkiej skali. (...) Wielkie modele
oparte na arbitralnej wizji czlowieka zostaly zastapione przez jeszcze wiek-
sze megastruktury (...) oparte na schemacie spotecznym duzo bardziej skom-
plikowanym i réwnie w swoich zalozeniach arbitralnym”.

Pesymisci
Nurt wiary w naukowe opracowanie systeméw projektowych, pozwala-

jacych tworzy¢ $rodowisko mieszkaniowe - megastruktury dostosowane
do stopnia komplikacji $wiata, zanikal przez kolejne dekady. Nurt, wiele
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bardziej pesymistyczny w zatozeniach, zaktadajacy ograniczenia poznawcze
w tym zakresie, a przez to zakladajacy, ze jesli osiedla mieszkaniowe nie
majg by¢ ,,niczym innym jak tylko przewiewnymi i pokolorowanymi kin-
dergartens”, nalezy wlaczy¢ uzytkownika w proces projektowania, okazat
sie o wiele bardziej rewolucyjny i trwalszy. ,,Przyznajac uzytkownikom
twoérczg role, akceptujemy te zasady, wskutek czego wszystkie morfologicz-
ne i strukturalne koncepcje oraz narzedzia operacyjne, ktére do tej pory
rzadzily produkcjg architektoniczng, zostaja podane w watpliwo$§¢”.

Wida¢ to na przykladzie osiedla Matteotti w Terni, wspdtprojektowane-
go w 1970 roku przez Giancarlo De Carlo, jednego ,,z pierwszych adwokatéw
partycypacji w projektowaniu”. De Carlo uwazat architekture za dziatalno$¢
polityczng, ,,w reakcji na redukcyjng i autorytarng nature modernizmu dag-
zyt do zainicjowania szerokiego procesu projektowania, ktéry uwzgledniat-
by wiekszg liczbe ludzi i idei”. W jednym ze swoich najwazniejszych mani-
festéw ,,Architektura jest publiczna” pisal: ,,wszelkie granice pomiedzy bu-
downiczym a uzytkownikiem muszg by¢ zniesione, tak by budowanie i uzyt-
kowanie staly sie dwiema réwnymi cze$ciami tego samego procesu plano-
wania. (...) W gruncie rzeczy partycypacja przeksztalca projektowanie archi-
tektoniczne z autorytarnego aktu (...) w proces” . Wychodzgc z tych zatozen,
doprowadzit do tego, by pracownicy huty w Terni - przyszli mieszkaricy osie-
dla, brali czynny udziat w procesie projektowania, a za swa wspétprace otrzy-
mywali wynagrodzenie od inwestora - wlasciciela huty. Sam De Carlo swoja
role w procesie okreslat jako nauczyciela i doradcy.
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Ralph Erskine i ratowanie
wspolnoty

[Artykut ukazat sie 9 numerze ,,A-taku” (2018), s. 14]

Jednym z najwazniejszych czlonkéw Team 10, oprécz opisywanego w
poprzednim numerze ,,A-taku” Giancarlo de Carlo (czlonka Team 10,
ktéry nie wierzyl w mozliwo$ci programowania architektury za pomoca
skomplikowanych algorytméw tworzacych jeszcze bardziej skompliko-
wane struktury przestrzenne oddajace zmienno$¢ i bogactwo postaw w
spoleczenistwie), byl Ralph Erskine. Niewiara w algorytmy wymagata po-
szukiwania innych metod: wspélnego projektowania z uzytkownikiem.

Ralph Erskine byt Brytyjczykiem, ktéry w zwigzku z pacyfistycznymi po-
gladami wyemigrowat w 1939 roku do Szwecji, by staé sie jednym z waz-
niejszych szwedzkich architektéw. Zaprojektowal znaczng liczbe budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych i osiedli budynkéw wielorodzinnych, szkét
i planéw urbanistycznych szwedzkich miast. W ramach Team 10 prezento-
wat do$wiadczenia budowlane skandynawskiej socjaldemokracji i do§wiad-
czenia wlasne z eksperymentalnymi projektami tworzonymi przy partycy-
pacji uzytkownikéw. Jednak najwazniejszym jego zleceniem, zwigzanym z
sukcesami w Szwecji, byt angielski projekt osiedla w Newcastle w dzielnicy
Byker.

Po pierwsze organizacja

Erskine zaczal prace nad projektem w roku 1968. W tym czasie dzielnica By-
ker byta robotniczg dzielnicg zbudowang z rzedéw wiktoriaiskich doméw
szeregowych budowanych pod koniec XIX wieku ,,byle jak” i z ,,byle czego”,
wiec wyrdzniajacych sie niskim standardem technicznym. Spora cze$é bu-
dynkéw juz w 1953 roku zostala uznana za nienadajaca sie do mieszkania,
jednak ze wzgledu na bliskoé¢ zaktadéw przemystowych (miejsca zatrudnie-
nia i silng, zzytg spoteczno$¢) wiekszo$¢ mieszkaricéw nie chciala sie wypro-
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