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Oto Przyszto$¢, maszyna zajeta produkowaniem nowej wersji tej samej sta-
rej dominacji, aby pogrzebal wszystkie niewykorzystane mozliwosci, jakie
otwiera rozklad systemu. Mozemy zniszczy¢ te Przyszto$¢ i odzyskad nasze
zycie, rozpoczynajac diugie zadanie przeksztalcenia obecnego pustkowia w
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chidci, a opiera sie ona na nienawisci do $wiata przyrody i ukrytej wierze w
(zachodnig) ludzkg supremacje i nieograniczone uprawnienia. Jest ona réw-
niez coraz cze$ciej wykorzystywana, aby uczynié kapitalistyczng przyszto§é
kuszaca i atrakcyjna, w czasie, gdy jednym z podstawowych zagrozeti dla ka-
pitalizmu jest to, jak wielu ludzi nie widzi poprawy sytuacji. Jesli anarchisci
nie potrafig odzyskaé naszej wyobrazni, jesli nie potrafimy méwi¢ o moz-
liwosci radosnej egzystencji, nie tylko w ulotnych momentach negacji, ale
takze w rodzaju spoteczenstwa, ktére mogliby$my stworzyé, w tym jak mo-
gliby$émy odnosié sie do siebie nawzajem i do planety, to nie wierze, ze mamy
jakiekolwiek szanse na zmiane tego, co stanie sie pdzniej.

System wkracza w okres chaosu. Filary spoteczne, od dawna uwazane za
stabilne, drzg. Wlasciciele i rzadcy tego $wiata szukaja sposobdw, aby utrzy-
ma¢ wladze lub wykorzystaé kryzys do uzyskania przewagi nad przeciwnika-
mi. Struktury, ktére tak dtugo budowali, sa na kursie kolizyjnym i nie moga
sie zgodzi, jaka korekte wprowadzi¢, ale predzej ich szlag trafi, jesli pozwola
nam opusci¢ te samobdjcza przejazdzke. Moga nam tylko zaoferowaé prace,
organiczng zywno$¢ i wycieczki na Ksiezyc; moga nas sterroryzowac i zmu-
si¢ do poddania sie.

To jest przerazajgcy moment, a stawka jest wysoka. Ci, ktérzy sa u wla-
dzy, nie maja nad tym kontroli. Nie wiedzg, co sie za chwile stanie, ich in-
teresy sa rozbiezne, a oni sami nie uzgodnili jasnego planu. Mimo to rzuca
wszystko, co majg, aby utrzymac wladze. Tymczasem ich porazki sg widocz-
ne dla wszystkich, a w powietrzu unosi sie niepewno$¢. Jest to chwila, ktéra
wymaga od nas skoku jako$ciowego: wspdlnotowych praktyk solidarnoci,
ktére mogg objaé swoim zasiegiem zaréwno grupy sojusznicze, sgsiedztwa
oraz cale spoteczenistwo; wizji tego, co mogliby$my zrobié, gdyby$my mieli
kontrole nad wlasnym zyciem, oraz planéw, jak do tego doprowadzié; oraz
praktyk samoobrony i sabotazu, ktére mogg umozliwi¢ nam przetrwanie i
uniemozliwi¢ rzgdzacym unikniecie odpowiedzialnoéci za kolejne morder-
stwa.

To jest wielkie wyzwanie. Wedlug wszelkich zasad nie powinni$my juz na-
wet staé na tej scenie. Kapitalizm wtargnal w kazdy zakatek naszego zycia,
obracajgc nas przeciwko nam samym. Potega patistwa wzrosta wyktadniczo i
pokonata nas juz tyle razy. Mimo to, ich system po raz kolejny zawodzi. Beda
szukad rozwigzan zaréwno po lewej, jak i po prawej stronie. Beda prébowali
nas zwerbowa¢ lub uciszy¢, zjednoczy¢ lub podzieli¢ - ale bez wzgledu na
wszystko chcg mieé pewno$¢ ze to, co sie stanie potem, nie bedzie zalezalo
od nas.
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Nie jest tajemnica, zZe zar6wno demokracja, jak i kapitalizm znajdujg sie w
kryzysie. Przez ponad p6t wieku zwolennicy paristwa i ich poplecznicy mu-
sieli jedynie uzasadnia¢ demokracje jako "lepsza od (patistwowego) komuni-
zmu”. W latach 90. i przez wiekszo$¢ lat 00. nie musieli w ogéle oferowaé zad-
nego uzasadnienia. Demokracja byta jedyna wyobrazalng mozliwoscia, tele-
ologicznym przeznaczeniem catej ludzkosci.

Dzi$ juz tak nie jest. Na scenie $wiatowej demokratyczne instytucje wspét-
pracy miedzypafistwowej sa w rozsypce, a pojawienie sie nowych sojuszy i
nowych postaw sugeruje, ze zaczyna sie tworzy¢ alternatywa. Na poziomie
poszczegblnych panstw narodowych wspdlny grunt, ktéry umozliwiat sze-
roki konsensus spoteczny przez wiele dekad, ulegl niemal catkowitej erozji.
Na prawicy rosna ruchy dazace do przeformutowania umowy spolecznej -
a na najdalszych jej kraficach do catkowitego porzucenia demokracji - pod-
czas gdy lewica przygotowuje sie do odnowienia demokracji i wygladzenia
jej sprzecznosci poprzez odnowienie marzenia o powszechnej inkluzywno$ci
i réwnoéci. Oba te procesy sugeruja, ze demokracja w jej obecnym ksztalcie
nie moze juz trwad.

Tymczasem globalny kryzys finansowy z 2008 roku nie zostat za zegnany,
a jedynie stlumiony poprzez masowa prywatyzacje zasobéw publicznych
i tworzenie nowych, jeszcze wiekszych baniek finansowych, ktére maja
tymczasowo wchtongé nadmiar kapitatu. Kapitalizm desperacko potrzebuje
nowego terytorium, na ktére méglby sie rozszerzadl. Jakgkolwiek strategie
przyjma kapitaliSci, bedzie ona musiata oferowal wykladniczy wzrost
mozliwosci zyskownych inwestycji oraz rozwigzanie problemu masowego
bezrobocia, ktére moze dotknal ponad potowe $wiatowej sity roboczej, gdy
sztuczna inteligencja i robotyzacja uczyniag ja zbedna.

Te dwa kryzysy sg ze sobg $ciSle powigzane. Kapitali$ci bedg wspieraé te
modele rzadéw, ktére chronig ich interesy, podczas gdy tylko pafistwo mo-
ze otworzy¢ nowe terytoria dla akumulacji kapitatu i sttumié opér, ktéry
zawsze sie pojawia. Zagladajac w szczeline miedzy tymi obszarami mozemy
rozpocza¢ diagnozowanie przysztoéci, ktéra rzadzacy budujg z zapatem, pré-
bujac pogrzebal rozbiezne i emancypacyjne mozliwosci, ktére przed nami
stojg. Jesli nic nie zrobimy, maszyna, z ktorg walczymy, sama naprawi swoje
bledy. Jesli przeanalizujemy te usterki i proponowane rozwigzania, bedzie-
my mogli dziala¢ bardziej inteligentnie. Kryzys daje nam szanse na rewo-
lucje, ktéra mogtaby obali¢ patistwo i kapitalizm, ale tylko wtedy, gdy zro-
zumiemy, w jaki sposéb rozwija sie dominacja i podejmiemy dziatania, aby



zablokowad jej rozwdj, a nie torowaé droge jej nowym formom, jak to czynito
wielu rewolucjonistéw w przesztosci.

Aby to osiggnal, zbadamy architekture obecnego systemu $wiatowego i
wskazemy, co doktadnie w tym systemie zawodzi. Diagnoza wskaze, czego
kapitalizm potrzebuje, by wyj$¢ z obecnego kryzysu i jakie propozycje ofe-
rujg mu najbardziej obiecujgcy horyzont, skupiajac sie na mozliwosci bioeko-
nomicznej ekspansji.

Réwnolegle przeanalizujemy kryzys demokracji, zaréwno na poziomie
panistwa narodowego, jak i na poziomie miedzypanhistwowej, global-
nej wspdlpracy, poréwnujac perspektywy rozwigzan faszystowskich,
postepowo-demokratycznych, hybrydowych i technokratycznych, ktére
majg przywrdci¢ pokdj spoteczny i zaspokoil potrzeby kapitalistéw. W
ramach tej dyskusji przyjrzymy sie zmianie klimatu, rozumiejac ja jako
czynnik krytyczny, warunkujacy kryzys polityczny i ekonomiczny, a takze
popoychajacy - lub wrecz zmuszajacy - do syntezy odpowiedzi na te dwa
kryzysy. Wreszcie, zajmiemy sie tym, co to wszystko oznacza dla nas i
naszych mozliwo$ci dziatania.

Etno-panstwo

20 lipca 2018 roku, wraz z podpisaniem ustawy o ”zydowskim patistwie naro-
dowym?”, Izrael stal sie pierwszym jawnym etno-paristwem. Dzialania Likudu,
oraz reakcyjnej koalicji, ktéra reprezentuja, przyniosty gwattowng ulge w
trwajacym kryzysie demokracji.

Etno-panstwo jest najnowszym przeformutowaniem suwerennego paristwa
narodowego, tego podstawowego elementu liberalnego porzadku $wiata od
traktatu westfalskiego z 1648 r. do dzi$. Ethnos i naréd maja to samo znacze-
nie - pierwszy wywodzi sie z greki, drugi z taciny - réznica jest wiec kon-
tekstualna. Od 1648 do 1789 roku pafistwo narodowe ewoluowato do swojej
obecnie rozumianej formy jako kompleks instytucjonalny, ktéry ma na celu
nadanie narodowi politycznego wyrazu poprzez mechanizm reprezentacji,
zgodnie z o$wieceniowym $wiatopogladem i warto$ciami réwno$ci prawnej
i praw uniwersalnych.

Bedac reakcyjnym odej$ciem od tego zakurzonego modelu, etno-paristwo
jest rewizja o$wieceniowego $wiatopogladu opartg na XXI-wiecznym rozu-
mieniu starych terminéw politycznych. W XVII wieku zaden z zachodnich
narodéw nie istnial jako taki; wcigz wyodrebnialy sie one z niezliczonych

Jesli chodzi o krytyke ekocydu, kapitalizm bardzo potrzebuje zaczagé dba¢
o $§rodowisko. Oczywiscie musimy skupi¢ sie na kwestionowaniu tego, co to
oznacza, zamiast skupiaé sie na reakcjonistach, ktérzy wciagz nie zgadzaja
sie z jaka$ wersja tego zdania. Kapitalistyczna troska o §rodowisko bedzie z
konieczno$ci wigzala sie z zarzadzaniem i inzynierig przyrody. Antykapitali-
styczna troska o $rodowisko jest bez znaczenia, jesli nie jest ekocentryczna
i antykolonialna.

To, co dzieje sie z naszg planeta, jest potwornoscig. Osoby odpowiedzial-
ne powinny zostaé pozbawione wszelkiej wladzy spotecznej i odpowiedzieé
za setki milionéw zgonéw i wyginiec ktére spowodowaly; przede wszystkim
nie mozna im ufaé, ze rozwigza problem, z ktérego czerpig zyski. Zrédtem
problemu nie sg paliwa kopalne, ale odwieczne przekonanie, ze planeta - a
nawet caly wszechswiat - istnieje dla ludzkiej konsumpcji. Jesli nie uda nam
sie dokona¢ zmiany paradygmatu i wysunaé na pierwszy plan idei, ze naszym
celem jest pomoc w dbaniu o Ziemie i bycie pelng szacunku cze$cig wspélno-
ty zycia, nie ma nadziei na ocalenie dzikiej przyrody, wyzwolenie ludzkosci
czy zakoriczenie kapitalizmu.

Technologia znajduje sie na skrzyzowaniu wszelkich drég ucieczki od eko-
logicznego kryzysu, jakie byly otwarte przed kapitalizmem. Technologia nie
jest lista wynalazkdw. Jest to raczej reprodukcja ludzkiego spoteczeristwa wi-
dziana przez techniczny pryzmat: sposdb reprodukcji spotecznej. Wszystko,
co dotyczy tego, jak ludzie odnoszg sie do reszty planety i jak uktadamy na-
sze wewnetrzne relacje, jest modulowane przez nasza technologie. Zamiast
zaglebial sie w typowo idiotyczne ramy debaty - technologia, dobra czy zta
- musimy skupic sie na tym, jak technologia w formie, w jakiej istnieje w glo-
balnym spoteczeristwie, funkcjonuje jako agregat typu "wszystko albo nic”.
Jedyna debata na temat technologii, ktérej nie wolno nam przegrad, a ktérg
pomija dominujgca narracja, dotyczy autorytarnej natury technologii w jej
obecnym ksztalcie. Przedstawia sie ja jako wyb6r dla konsumentéw, ale kaz-
dy nowy postep staje sie obowiazkowy w ciggu kilku lat. Jeste$my zmuszeni
je przyja¢ lub catkowicie sie z nich wylaczy¢. Kazde nowe osiggniecie zmienia
relacje spoleczne, stopniowo pozbawiajac nas kontroli nad naszym zyciem
i przekazujac jg rzadom, ktére nas inwigiluja, oraz korporacjom, ktére nas
wykorzystujg. Ta utrata kontroli jest bezpo$rednio zwigzana z niszczeniem
$rodowiska.

Coraz cze$ciej sprzedaje sie nam transhumanistyczng narracje, w ktérej
natura i ciato przedstawiane sg jako ograniczenia, ktére nalezy pokonaé. To
ta sama stara o§wieceniowa ideologia, na ktérg raz po raz nabierajg sie anar-
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stwem. UBI zamiast opieki spolecznej moze by¢ uzasadniony zaréwno re-
toryka sprawiedliwo$ci spotecznej, jak i retoryka ograniczania biurokracji
rzadowej. Taka podwdjna warto$¢ zwieksza szanse na nowy konsensus. Kor-
poracyjni zwolennicy UBI - a tych jest coraz wiecej - moga wykorzystaé an-
tykapitalistyczng krytyke ubdstwa i nieréwnosci, by naklonié rzady do in-
westowania w takie formy finansowania spotecznego i inzynierii spotecznej,
ktére ztagodzg problemy powodowane przez te same korporacje i pozwolg
utrzymacé optacalng baze konsumentéw, ktérzy nadal beda kupowac ich pro-
dukty.

Na krytyke nieréwnosci najtatwiej odpowiedzie¢ obietnicami wiekszej
partycypacji: wspomniang wczeéniej odnowg demokracji. O ile krytyka nie-
réwnosci odnosi sie do pici, rasy i innych osi opresji zwigzanych z wieloma
konfliktami spotecznymi, ktére podwazajg demokratyczny pokéj, feminizm
réwno$ciowy i antyrasizm réwno$ciowy juz zatriumfowaly. Ten pierwszy
zmodyfikowal dominujace koncepcje plci, wzmacniajagc binarnoéé, ale
dajac ludziom mozliwo$¢ rozumienia plci jako jeszcze jednego konsumenc-
kiego wyboru wyrazania siebie. To jest droga do pelnego zintegrowania
wszystkich tozsamos$ci w ramach patriarchalnego, bialego, supremacjoni-
stycznego trybu. Odrzucajac nominalnie sprawowanie wladzy przemoca,
ktéra historycznie byla niezbedna do utrzymania hierarchii spotecznych
(np. gwalty, lincze), wszyscy moga wreszcie cieszy¢ sie zachowaniami i
przywilejami zarezerwowanymi wczeéniej dla heteroseksualnych biatych
mezczyzn. W praktyce réwno$¢ oznacza, ze kazdy moze zachowywac sie
jak normatywny bialy mezczyzna, gdy tylko ten normatywny podmiot
zostanie unieszkodliwiony, a jego przemocowe funkcje zostang przejete
przez profesjonalne ciala, takie jak policja, instytucje medyczne, agencje
reklamowe i tak dale;j.

Taka praktyka réwnosci neutralizuje zagrozenie, jakie ruchy feministycz-
ne i antykolonialne stanowity dla kapitalizmu i paristwa. Jedynym wyj$ciem
z tej sytuacji jest powigzanie nienormatywnych ciat z praktykami, ktére sa z
natury wywrotowe, a nie z etykietami tozsamo$ciowymi, ktére mozna od-
zyskad (esencjalizm). Nie krytykujemy pafistwa dlatego, ze nie ma w nim
wystarczajaco duzo kobiet, ale dlatego, ze zawsze bylo patriarchalne; nie
dlatego, ze jego przywddcy sa rasistami, ale dlatego, ze samo pafistwo jest
kolonialnym narzuceniem, a kolonializm bedzie zywy w takiej czy innej for-
mie, dopdki pafistwo nie zostanie zniesione. Taki poglad wymaga potozenia
wiekszego nacisku na historyczne kontynuacje ucisku, a nie na symboliczne
wskazniki ucisku w chwili obecne;j.
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przejawdw jezykowych i kulturowych oraz wymyslaly instytucje spoteczne,
ktére mogly zgromadzi¢ kulturowg grawitacje potrzebng, aby niesfornych
ludzi wtloczy¢ we wspblng miedzyklasowa tozsamo$é. Najbardziej stabilny
proto-nardd tamtych czaséw, Brytyjczycy, byt wcigz hierarchicznym soju-
szem kilku narodéw. Twércy systemu narodowo-patistwowego (lub miedzy-
paristwowego), ci, ktérych anachronicznie nazywamy Holendrami, znani by-
li jako Zjednoczone Prowingcje lub Niskie Kraje, a ich jedno$¢ opierata sie bar-
dziej na wspdlnym sprzeciwie wobec imperialnej wladzy habsburskiej Hisz-
panii niz na wspélnej tozsamosci narodowej. Nie mieli nawet wspédlnego je-
zyka ani religii.

Pierwotnie suwerenno$¢ westfalska byla systemem segregacji i praw
mniejszo$ci: miedzy jednostkami politycznymi wyznaczono silne granice,
koficzac w ten sposéb patchworkowy system feudalny, w ktérym wiekszosé
ziemi byla niezbywalna i miata wielu wiascicieli i uzytkownikéw. Poniewaz
feudalni wladcy posiadali majatki w wielu krajach, zaden kraj nie podlegat
jednolitej hierarchii politycznej. Westfalia scementowata takie hierarchie,
ustanawiajac najwyzszego wladce w kazdej krainie oraz religie panujacego
jako panujaca. Cztonkowie mniejszosci religijnych mieli jednak nadal prawo
do prywatnych praktyk, o ile byli katolikami, luteranami lub kalwinistami
(tylko w Zjednoczonych Prowincjach tolerancja religijna byla na tyle
szeroka, by obja¢ anabaptystéw i Zydéw). W swej zalgzkowej fazie system
ten wykorzystywal tozsamo$¢ religijng do pelnienia funkgcji segregacyjne;j,
jaka pdzniej miat petnié nardd.

Jako ze nie istniala jeszcze nauka o narodzie, rézne strategie budowania
narodu ktére pojawily sie w ciggu nastepnych dwéch stuleci, byty poczat-
kowo uwazane za réwnie wazne: tygiel narodowy Stanéw Zjednoczonych,
o$wieceniowy kolonializm Francji, naukowy esencjalizm, za pomoca ktére-
go czotowi mysliciele akademiccy i rzadowi w caltym zachodnim $wiecie pré-
bowali umocowa¢ etnicznos¢ jako rzeczywisto$¢ biologiczna.

W XXI wieku reakcyjni malkontenci liberalnego porzadku $wiatowego od-
wolujg sie do przestarzatego naukowego esencjalizmu, aby zakwestionowa¢
postmodernistyczng i transhumanistyczng ewolucje koncepcji narodu. Te
bardziej adaptacyjne ideologiczne narzedzia taczg rosngcg globalng integra-
cje kapitalizmu z filozoficzng integracjg ludzko$ci. Postmoderni$ci obnazyli
brutalne mechanizmy budowania narodu, aby ukaza¢ wyalienowang jedno-
lito$¢, ktéra rzekomo przecina kontynenty, podczas gdy transhumanisci ad-
aptuja liberalne wartosci do kultu bio-maszyny, w ktérym rzekome réznice
miedzy ludzkimi spoteczno$ciami stajg sie irracjonalne, a uaktualniona, po-
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stepowa wersja kultury zachodniej proponowana jest jako nowy tad uniwer-
salny.

Przeciwstawiajgc sie tym psycho-ekonomicznym innowacjom, reakcyjni
zwolennicy etno-panistwa wykorzystuja jeden podstawowy filar nowo-
czesno$ci przeciwko drugiemu, tworzac pojecie narodowosci, ktére jest
jednocze$nie dziewietnastowieczne i dwudziestowieczne, ozywiajac elemen-
ty bialej supremacji, ktére zawsze byly obecne w my$leniu o§wieceniowym,
i odrzucajac to, co byto integralnie polaczonym elementem demokratycznej
réwnosci.

Innymi stowy, dzisiejsze etno-panistwo nie jest po prostu przeformutowa-
niem klasycznego panistwa narodowego: etno-pafistwo wylania sie po dru-
giej stronie demokracji, prébujgc zerwacé ze starg o§wieceniowg syntezg. Jed-
nocze$nie jednak nowa formuta wymaga, by etno-panstwo réwniez spetniato
starozytny cel panistwa narodowego: opiekowalo sie narodem i dawato mu
polityczny wyraz. Zwolennicy etno-paristwa uwazajg to zadanie za wazniej-
sze od tego, co przez wieki bylo postrzegane w zachodnim mysleniu jako
nieodlgczne, wspétistniejace funkcje pafistwa: gwarancji réwnych praw i de-
mokratycznej partycypacji.

Jesli spojrzymy na to jasno, zobaczymy, ze etno-panstwo jest reakcyjng od-
powiedzig na kryzys demokracji i patistwa narodowego, ktéry jest, jesli nie
uniwersalny, to z pewnoscia globalny. Zwracajac uwage na pierwsza wska-
zéwke, ktéra mogtaby pozwoli¢ nam na zidentyfikowanie szerszych wzor-
céw, przypomnijmy, ze to parainstytucjonalna lewica ruchu alterglobaliza-
cyjnego jako pierwsza zasygnalizowala kryzys paristwa narodowego wzywa-
jac - i nadal brzmi ten zatosny zew - pafistwo do wypelnienia swojego obo-
wigzku i zadbania o swoich obywateli.

Pafistwo izraelskie ujawnilo swojg gotowo$¢ do zerwania z demokratycz-
ng réwnoscig w celu skonstruowania nowej syntezy, ustanawiajgc prawa,
ktdre nie sa réwne - wyraznie odmawiajac Arabom, muzutlmanom i innym
nie-Zydom prawa do samostanowienia lub prawa do ziemi i mieszkan, a w
szczegblnosci wykreslajac z jezyka nowego prawa nawet symboliczne zobo-
wigzanie do demokragcji.

System Swiatowy

Okres miedzy I a II wojng $wiatowg stanowit interregnum, w czasie ktére-
go Wielka Brytania walczyta o utrzymanie swojej dominacji w wygasajacym

tracimy naszg zdolno$¢ do manifestowania sie jako sita spoteczna w zmienia-
jacych sie okoliczno$ciach. Nie udato nam sie przeciwstawié¢ technologicznej
wygodzie, przezwyciezy¢ réznych uzaleznien, ktére wpaja nam kapitalizm,
porzuci¢ purytanskich nawykéw, ktére uchodza za polityke, rozpowszech-
ni¢ rewolucyjnych wyobrazeni czy uwspdlnotowi¢ codziennego zycia. Nasza
zdolno$¢ do zamieszek wystarczyta na tyle, by zmieni¢ dyskurs spoteczny i
otworzy¢ kilka nowych mozliwosci dla ruchéw spotecznych w ciggu ostat-
nich dwdch dekad. Jesli jednak system nie naprawi sie szybko, nasze umie-
jetnos$ci walki moga staé sie niewystarczajace i niewidoczne obok znacznie
wiekszych konfliktéw, ktére sie pojawia. Umiejetno$cig, ktéra moze by¢ naj-
wazniejsza, a ktérej wydaje sie najbardziej brakowad, jest zdolnos¢ do prze-
ksztalcenia przetrwania we wsp6lnotows troske. Niestety, wiekszo$¢ ludzi
wydaje sie wylatywa¢ na druga strone indywidualizmu w kierunku najbar-
dziej ekstremalnych form alienacji.

Wszystko to moze sie oczywiscie zmienié. Na razie bardziej sensowne jest
méwienie o tym, jak moze wygladaé nasze zycie w nadchodzacych latach
systemowego nieporzgdku. Wcigz mamy mozliwo$¢ szerzenia nowych idei w
skali spolecznej, odgrywania roli sumienia spoteczeristwa. Kapitalizmowi po-
zostalo juz niewiele legitymizacji; musimy wbi¢ ostatni gwézdz do jego trum-
ny, zanim wypracuje nowa narracje uzasadniajacg jego nienasycong ekspan-
sje.

Aby méc to zrobié, musimy rozwing¢ ostrg $wiadomo$¢ drdg ucieczki
wcigz otwartych dla tych, ktérzy chcieliby zachowa¢ i odnowié¢ kapitalizm,
i podwazy¢ je, zanim zostang wzmocnione i przeksztalcone w elementy
nosne kolejnej globalnej struktury narracyjnej. Zwykla krytyka ubédstwa,
nieréwnosci i ekocydu nie wystarczy. W oderwaniu od anarchistycznej
strategii, kazda z tych linii protestu pomoze jedynie nasmarowal tory
konkretnej linii ucieczki od obecnych sprzecznosci w kapitalistyczna
przysziosé.

Kiedy neoliberalizm wygas$nie, a znaczna cze$¢ globalnej warto$ci zosta-
nie zniszczona przez kaskadowe niesptacanie dlugéw lub dziatania wojen-
ne, co$ takiego jak powszechny dochdd podstawowy stanie sie prawdopo-
dobnie atrakcyjng strategia reintegracji. MGglby on ponownie zintegrowac
ubogich i zmarginalizowanych, zapewni¢ nowg pule dla wspieranych przez
rzad pozyczek i zaoferowad rozwigzanie problemu masowego bezrobocia za-
ostrzonego przez sztuczng inteligencje. Co wiecej, wersje UBI sa doskonale
kompatybilne zaréwno z postepowa, regeneracyjna polityka, jak i prawico-
wa, ksenofobiczng polityka, ktéra wigzataby takie $wiadczenia z obywatel-
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wolnienie wydatkéw krajowych. Gléwnym partnerem handlowym Australii
sa Chiny, gdzie ostabienie juana réwniez zaszkodzi zdolno$ci chinskich kon-
sumentéw do kupowania towaréw importowanych, takich jak te pochodzace
z Australii. W obliczu spowolnienia gospodarczego w Turcji i Brazylii, gdzie
banki przeinwestowania réwniez sa gotowe do pekniecia, Chiny sa ostatnim
silnym graczem. Jesli upadna, krach gospodarczy bedzie miat prawdopodob-
nie charakter globalny i prawdopodobnie znacznie gorszy niz w 2008 roku.
Wszystkie sprzecznosci kapitalizmu zbiegaja sie wlasnie tu i teraz.

Aby podtrzymaé gospodarke, Chiny podazaja podobng $ciezka jak USA: ob-
nizajg podatki, wydajg wiecej na infrastrukture i zmieniajg zasady tak, aby
komercyjni kredytodawcy mogli udziela¢ pozyczek na wiekszg kwote w po-
réwnaniu z ich rzeczywistymi depozytami.

Mozliwo$¢, ze Chiny mogg staé sie architektem nowego globalnego syste-
mu nie opiera sie na wzroscie gospodarczym czy potedze militarnej. Nie mu-
szg wygra¢ wojny z USA, o ile zachowaja autonomie militarng we wtasnym za-
katku $wiata; wszyscy poprzedni architekci §wiata wygrywali wojny obron-
ne przeciwko wcze$niejszemu globalnemu liderowi dziesiatki lat przed tym,
jak sami weszli w te role, a Chiny zrobily to juz w wojnie koreariskiej. Teraz
musialyby raczej uczyni¢ z siebie centrum organizacji globalnego kapitali-
zmu.

Krytyczne pytanie moze brzmieé: jaki kraj najskuteczniej wyciagnie sie z
kryzysu gospodarczego i otworzy nowe kierunki i nowe strategie ekspans;ji
kapitalizmu? I po drugie, jakie bedg te strategie?

A anarchisci?

Jedna z niewielu pewnych rzeczy jest to, ze nikt Zyjacy dzisiaj nie byt $wiad-
kiem takiego poziomu globalnej niepewnosci. Wadliwy system moze trwaé
jeszcze przez kolejne dwie lub nawet trzy dekady, siejac spustoszenie. Po-
stepowe odrodzenie moze uratowaé ten system dzieki demokratycznemu
socjalizmowi, ekoinzynierii i transhumanizmowi. Nowa koalicja pafistw mo-
ze zapoczatkowad bardziej technokratyczny porzadek miedzypanstwowy w
oparciu o instytucje i umowy spoteczne, ktére nie zostaly jeszcze wyartyku-
towane.

Zadna z tych mozliwoéci, oczywiscie, nie zawiera horyzontu wolnosci, do-
brobytu i uzdrowienia planety. Wszystkie z nich zaktadajg przetrwanie Pan-
stwa. Nie méwiltem o anarchistach w poprzednich rozwazaniach, poniewaz
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systemie §wiatowym, podczas gdy Niemcy i USA rywalizowaly o role archi-
tekta nowego systemu $wiatowego (po tym, jak ZSRR szybko porzucito swo-
je skromne préby globalnej transformacji). Jak przekonuje Giovanni Arrighi,
krach z 1929 roku oznaczal ostateczny kryzys systemu brytyjskiego. 0d 11
wojny $wiatowej Stany Zjednoczone stworzyly i prowadzg $wiatowy system
akumulacji gospodarczej i wsp6tpracy miedzypanstwowej. Pozorny mistrz
dekolonizacji, sam bedac narodem bytych kolonii, ktére wywalczyly sobie
niepodlegto$é, USA apewnily udzial praktycznie catej swiatowej populacji
w swoim systemie, tworzac ONZ i dajac wszystkim nowym patistwom naro-
dowym miejsce przy stole. Poprzez instytucje z Bretton Woods - Miedzyna-
rodowy Fundusz Walutowy, a pdZniej GATT-cum-WTO - USA udoskonality
wczes$niejszy system brytyjski i zintensyfikowaly globalne uczestnictwo w
rezimie kapitalistycznym, tworzac sprawiedliwy zestaw regut opartych na
ideologii wolnego handlu. Zasady te byly sprawiedliwe o tyle, o ile miaty by¢
takie same dla wszystkich, w przeciwieristwie do wcze$niejszego systemu ko-
lonialnego, ktéry wyraznie opieral si¢ na supremacji i potedze militarnej -
tego rodzaju nagich praktykach, ktére byly konieczne, by brutalnie zmusi¢
ludnoé¢ $wiata do przej$cia na gospodarke kapitalistyczng. Zasady te byly
atrakcyjne dla dominujacych graczy, poniewaz usuwaty przeszkody na dro-
dze do akumulacji wiekszego kapitatu, a wiec ci, ktérzy mieli go najwiecej,
odnosili najwieksze zyski. W ramach tego diabolicznego uktadu Stany Zjed-
noczone utrzymywaly przewage militarng - jedyny element, o ktérego wy-
réwnaniu nikt nie méwit - poprzez zorganizowanie NATO.

Ta konstrukcja mogta by¢ kuloodporna, ale wtadza to przede wszystkim
system przekonan, a sila glupoty jest taka, ze nic na $wiecie nie jest nieza-
wodne. Nigdy nie powinni$my oczekiwad, ze pafistwo bedzie ponad skutkami
glupoty; na wielu poziomach paristwo jest instytucjonalizacja ludzkiej glupo-
ty. Prawdziwa madroé¢ nigdy nie potrzebowata pafistwa.

Posiadajgc tak wyjatkowg wladze, amerykarska klasa rzadzaca czula, ze
jest ponad swoimi wlasnymi zasadami. To wladnie Stany Zjednoczone, a
zwlaszcza amerykaniscy reakcjonisci, sabotowaty ONZ, WTO i NATO. Sposréd
tych trzech, podcinanie skrzydet ONZ byto przedsiewzieciem, najpowszech-
niej angazujacym Demokratéw i Republikanéw w niemal réwnym stopniu,
choé Demokraci wykonali lepsza robote dbajac o dobre samopoczucie ONZ,
jednocze$nie uniemozliwiajac jej realizacje misji w Wietnamie, Salwadorze,
Nikaragui, RPA, a przede wszystkim w Izraelu.

Jest rzecza wlasciwa, ze nowa synteza, ktéra moze zwiastowad §mieré ame-
rykatiskiego systemu $wiatowego, powinna znalez¢ swojg pierwsza manife-
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stacje w Izraelu, jego najkosztowniejszym sojuszniku i pasozytniczym benefi-
cjencie. Bardziej niz jakiekolwiek inne krwawe paristwo klienckie, to wtasnie
agresywne wykorzystanie przez Izrael amerykanskiego wsparcia zamienito
ONZ w papierowego tygrysa niezdolnego do zajecia sie najbardziej razacymi
niesprawiedliwo$ciami na $wiecie. Nie byla to réwniez cena niezbedna do
zaplacenia w celu osiagniecia makiawelicznych intereséw geopolitycznych
na Bliskim Wschodzie. Arabia Saudyjska, Egipt i inne paristwa arabskie oka-
zaly sie bardziej wiarygodnymi sojusznikami, posiadajacymi wiecej zasobéw
naturalnych, niz maleniki, wojowniczy, destabilizujgcy otoczenie Izrael. Moz-
liwe, ze ten katastrofalny sojusz jest bardziej skutkiem identyfikacji amery-
kanskiej klasy politycznej - chrzescijan i biatych supremacjonistéw - z kul-
tura judeochrze$cijariskg, niz wynikiem my$lenia strategicznego. Izraelska
biata supremacja jest znacznie bardziej rozwinieta niz saudyjska biata supre-
macja. Nie z winy Saudyjczykéw, ktérzy nie cofaja sie przed naduzyciami i
wyzyskiem swoich rasowych podklas, ale dlatego, ze tysiac lat po krucjatach
ludzie Zachodu wciaz postrzegaja Arabéw i muzutmandw jako zagrozenie.

Przyzna¢ trzeba, ze Izrael, z wiekszg pomoca wojskowa na glowe miesz-
karica niz jakikolwiek inny kraj na $wiecie (i najwyzszymi wydatkami wojsko-
wymi na kilometr kwadratowy), byt bardzo uzyteczny dla NATO jako wojsko-
we laboratorium rozwijajace techniki nie tylko wojny miedzypanistwowej,
ale takze wewnatrzpanstwowej, tego rodzaju, ktéry jest najbardziej istotny
dla takich krajéw jak USA, Wielka Brytania i Francja: zamknietych spotecz-
nosci bronigcych sie przed rasowymi gettami. Ale inne kraje réwniez mo-
gly petnié te role, i to w sposéb, ktéry nie destabilizowalby geopolitycznego
punktu zapalnego.

Systemy §wiatowe zawsze sie zmieniaja i w koficu sie koficza. Wzorce tych
zmian sg uzytecznym obszarem badan. Do tej pory kolejne systemy §wiatowe
wykazywaly przemienno$¢é miedzy ekspansja a intensyfikacja. Prowadzony
przez Holendréw cykl akumulacji stanowit intensyfikacje sposobéw kolonial-
nego wyzysku. Wyzysk ten, na Oceanie Indyjskim i w Ameryce Potudniowej
ju z wzceéniej szerzyli Portugalczycy i partnerstwo kastylijsko-genueriskie,
ale to Holendrzy udoskonalili inzynierie spalonej ziemi w odniesieniu do no-
wych gospodarek i spoteczetistw.

Cykl akumulacji prowadzony przez Brytyjczykéw oznaczal ekspansje
geograficzng, w wyniku ktdrej kolonializm (wcigz wykorzystujacy w duzej
mierze holenderskie modele gospodarcze i polityczne) objat kazdy zakatek
globu. Z kolei cykl akumulacji pod przywédztwem Stanéw Zjednoczonych
oznaczat intensyfikacje stosunkéw kapitalistycznych i miedzypanstwowych,
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Planiéci pafistwowi podjeliby tak drastyczne kroki tylko wtedy, gdyby
uwierzyli, ze bezstronne poszanowanie praw czlowieka jest niezbedne dla
biznesu i wiekszej wspdlpracy miedzynarodowej. A w XXI wieku znaczace
poszanowanie praw czlowieka musiatoby uwzgledniaé wzgledy ekologiczne,
cho¢ z perspektywy antropocentrycznej. Oznacza to nic innego, jak inten-
sywng interwencje pafistwa w procesy gospodarcze, aby ukrdci¢ pogor
za krétkoterminowymi interesami i przeja¢ humanitarne zarzadzanie
klimatem i wszystkimi innymi systemami geobiologicznymi. A poniewaz
taka interwencja bylaby nierozerwalnie zwigzana z kwestig technologii,
a wiec i SI, pafistwowi plani$ci musieliby ztagodzi¢ charakterystyczna
dla demokracji sprzeczno$¢ miedzy polityczng réwnoscig a ekonomiczng
nieréwnoscig, wprowadzajac socjalizm w postaci powszechnego dochodu
podstawowego. Wszystko to w ciggu najblizszej dekady lub dwéch.

Innymi stowy, rzady panistw zachodnich musialyby przej$é drastyczna
zmiane paradygmatu, aby méc dalej ksztattowal $wiatowy system. To
wyzwanie jest dla nich prawdopodobnie zbyt wielkie. Nieliczni wizjoner-
scy postepowcy, ktérzy widzg, co nalezy zrobié, sg przykuci, przez samg
logike demokracji, do martwego balastu centrum. Sprawy nie utatwia fakt,
ze Chiny przejely od Europy pozycje niekwestionowanego $wiatowego
lidera w produkcji ogniw stonecznych i innych odnawialnych Zrédet
energii. (75% paneli stonecznych na $wiecie jest produkowanych albo w
Chinach, albo przez chinskie firmy w neokoloniach przemystowych w Azji
Potudniowo-Wschodniej; dzieje sie tak dzieki agresywnej kampanii rzado-
wej popychajacej paiistwowe banki do inwestowania). W miedzyczasie USA
zmierzaja ku kolejnemu obzarstwu naftowemu, otwierajgc niewykorzystane
zloza w Basenie Permskim w Teksasie, opisywane jako wieksze nawet niz
zloza Arabii Saudyjskiej.

Innymi stowy, mozemy juz prawie pisa mowe pogrzebowa dla globalnego
systemu zaprojektowanego przez USA. Ale nie wiadomo co bedzie dalej. Chi-
ny same zmierzaja ku gospodarczej katastrofie. Ich gielda sie chwieje, a kraj
jest ogromnie zadluzony, zwlaszcza jego najwieksze firmy. Chiny uniknely
recesji w 2008 roku dzieki ogromnej sztucznej kampanii stymulacyjnej. Te-
raz przywddcy partii naciskaja na ograniczenie ryzykownych pozyczek, ale
to prowadzi do niedoboru kredytéw, ktéry powoduje spowolnienie wzrostu
gospodarczego. Wezmy za przyklad Australie, ktdra jest znana z tego, ze od
27 lat nie miata technicznej recesji, co bylo po czesci spowodowane duzy-
mi wydatkami rzadowymi. Jednak gospodarstwa domowe popadaja w coraz
wieksze zadluzenie i w zwigzku z tym wydajg coraz mniej, co powoduje spo-
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Gdzie indziej moralna wyzszo$¢, jaka zachodnie media i instytucje rzado-
we staraly sie zbudowaé przeciwko postrzeganemu chifiskiemu zagrozeniu,
okazata sie réwnie pusta. W odpowiedzi na rosnaca konkurencje gospodar-
cza w Afryce, od dawna zarezerwowanej jako “podwérko” Europy, pojawiat
sie artykut za artykutem, w ktérym ubolewano nad chiniska praktyka dra-
pieznego pozyczania, polegajaca na udzielaniu biednym krajom Afryki i resz-
cie Globalnego Potudnia tanich pozyczek na przewaznie niepotrzebng infra-
strukture, a nastepnie zawlaszczaniu ich calego sektora publicznego, ich za-
sobdéw i ich przysztych dochodéw, gdy nie sa w stanie sptacié dtugéw.

New York Times opisuje chiriskie zniewolenie dtugiem w Malezji i chwa-
li lokalny rzad za rzekome przeciwstawienie sie tej praktyce. Posunieto sie
nawet do tego, ze méwi sie o "nowej wersji kolonializmu”. Nie ma w tym
nic nieprecyzyjnego: w ciggu ostatnich dwudziestu lat byt tylko jeden wiek
(1839-1949), w ktérym Chiny nie byly aktywna potegg kolonialng lub impe-
rialng z wlasnym stylem wyzszo$ci etnicznej. Kolonializm przybierat wiele
form oprécz szczegdlnego paradygmatu rasowego, ktéry rozwinat sie w tréj-
stronnym handlu atlantyckim. Prawdziwie globalna praktyka antykolonial-
na nie moze by¢ ograniczona do europocentrycznego rozumienia rasy lub
uproszczonej opozycji, ktéra umieszcza wszystkich bialych po jednej stro-
nie, a wszystkich kolorowych homogenicznie po drugiej.

To, co jest w istocie nie$ciste w jekach New York Timesa, to fakt, ze ta
“nowa wersja kolonializmu” zostata opracowana przez Stany Zjednoczone w
dekadach bezposrednio po Il wojnie §wiatowej. Kazdy, kto zna krytyke ruchu
anty- i alter-globalizacyjnego wie, ze to wla$nie instytucje z Bretton Woods
stworzone w USA byly pionierem praktyki zniewalania dlugiem i zawtasz-
czania infrastruktury publicznej. Korporacyjne media najwyrazniej maja na-
dzieje, ze wszyscy juz o tym zapomnieli.

Jesli ta zbyt pdéina i zbyt pusta troska jest najlepszym, co zwolennicy
zachodniej demokracji moga z siebie wykrzesaé, to rywalizacja jest juz
przegrana. Aby uratowal obecne instytucje wspélpracy miedzypafistwowej
i stworzy¢ mozliwoé¢ kolejnego stulecia amerykanskiego, lub przynajmniej
amerykanisko-europejskiego, konieczna bytaby gruntowna przebudowa.
Oznaczatoby to przeksztalcenie ONZ w organizacje ktérg nalezy traktowad
powaznie, organizacje, ktéra moze izolowaé kraje, ktére nie przestrzega-
ja wspélnych ram prawnych. Aby to osiagnaé, USA musialyby przestaé
petni¢ role gtéwnego sabotazysty ONZ i wykona¢ wyrazne gesty, takie jak
zakoficzenie pomocy wojskowej dla Izraela.
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ktére pojawily sie w poprzednim cyklu, w miare jak kolonie wyzwalaly sie
politycznie, by pelniej uczestniczy¢ w zachodnim kapitalizmie i globalnych
strukturach demokratycznych.

Coraz szybsze tempo zmian wskazuje, ze czeka nas nowy cykl akumulacji.
Arrighi postawit hipoteze, ze kryzys naftowy z 1973 byt kryzysem ostrzegaw-
czym cyklu amerykanskiego, znaczacym przejscie od ekspansji przemysto-
wej do finansowej, a tym samym nadmuchanie ogromnej barki, co powinno
uczynié recesje z 2008 roku kryzysem ostatecznym.

Widoczny koniec hegemonii USA, ktéry przyszli historycy moga datowad
na rok 2018, chyba ze rok 2020 przyniesie ekstremalne zmiany, sugeruje, ze
mozemy juz znajdowaé sie w interregnum. Oznaki tego to m.in. deklaracja
Palestyny, po przeniesieniu ambasady USA do Jerozolimy, ze w przysztych
negocjacjach pokojowych nie ma miejsca dla USA; deklaracje, ze UE jest go-
towa obej$¢ sie bez $cislej wspdtpracy z USA; rosngca rola Chin w geopolityce
poprzez Inicjatywg Pasa i Drogi; uruchomienie Partnerstwa Transpacyficzne-
go - najwiekszej strefy wolnego handlu na §wiecie - bez udziatu USA; i wresz-
cie dyplomatyczny manewr, jaki Korea Péinocna wykonata wokét USA, po-
przez dwustronne negocjacje z Koreg Poludniowg i Chinami, a nastepnie ne-
gocjacje z USA, w ktdrych te ostatnie nie mialy zadnych atutéw, skutecznie
niszczac najskuteczniejszy miedzynarodowy konsensus i embargo natozone
na Pélnoc, jakie kiedykolwiek zaaranzowaly Stany Zjednoczone.

Demokracja, jako ideologia lezgca u podstaw systemu $wiatowego kiero-
wanego przez USA, przezywa kryzys, poniewaz hegemonia USA przezywa
kryzys, a takze dlatego, ze nie jest w stanie zapewni¢ politycznej reprezen-
tacji wystarczajacej, aby utrzymac ludno$é $wiata w jednym systemie gospo-
darczym i miedzypanstwowym, od Grecji po Wegry i Myanmar.

Reakcyjna koalicja stworzona przez Netanjahu - a nie przez Trumpa - nie
reprezentuje jedynej mozliwej drogi odejscia od liberalnej demokracji. Ale
fakt, ze jedno wazne patistwo, za ktérym podaza coraz wiecej innych, rozbi-
ja stara i uSwiecong synteze - zwracajac patistwo narodowe przeciwko po-
wszechnej réwnosci - jest niezaprzeczalnym dowodem na to, ze §wiatowy
system, ktéry rzadzit nami do tej pory, rozpada sie.

Reakcyjna prawica

Jako etykiety polityczne, lewica i prawica odnoszg sie pierwotnie do lewej i
prawej tawy Stanéw Generalnych na poczatku Rewolucji Francuskiej, gdzie



rézne tendencje polityczne grupowaly sie w réznych rzedach taw. Doktad-
nie rzecz biorac, anarchi$ci nigdy nie nalezeli do lewicy, chyba ze zaliczymy
te haniebne momenty, kiedy cze$¢ ruchu dotaczyta do bolszewikéw w Rosji
lub rzadu republikariskiego w Hiszpanii. Zamiast przyktadéw skutecznego
dzialania anarchistycznego, byli to raczej mierni oportunisci i possybilisci,
ktérzy nie byli w stanie poskromié¢ autorytarnych tendencji swoich poczat-
kowych sojusznikéw, ani nawet ocali¢ wlasnych zatosnych skoér.

Niemniej jednak, anarchisci zawsze uczestniczyli w ruchach rewolucyj-
nych i byli zagorzalymi wrogami ruchéw reakcyjnych, a jako tacy czesto
znajdowali$my wiele pokrewiefistwa z baza - nie z kierownictwem - lewi-
cowych organizacji. Pierwszymi anarchistami, ktérzy przyjeli te nazwe byli
owi enragés Rewolucji Francuskiej, ktérzy byli zbyt nieodpowiedzialni, aby
dolfaczy¢ do jakobinéw i zyrondystéw w ich polityce wtadzy, nikczemnych
sojuszach, dtawiacych biurokracjach i masakrach chtopéw w imieniu burzu-
azji.

W tym historycznym ujeciu prawica jest z pewnoscia najbardziej odraza-
jacym odlamem wiadzy, ale niekoniecznie najbardziej niebezpiecznym dla
ludzi na dole. W przypadku Rewolucji Francuskiej, owszem, chtopi glodowa-
li pod rzgdami monarchii, ale zmasakrowani zostali przez jakobinéw, a w
koficu na zawsze pozbawieni débr wspélnych przez rézne odmiany postepo-
wych liberatéw.

Ze wszystkich formacji wladzy, reakcyjna prawica byla najmniej przeni-
kliwa w przewidywaniu zmieniajgcych sie wiatréw fortuny. Kazda postepo-
wa zmiana w organizacji globalnego kapitalizmu i systemu miedzypanstwo-
wego brala o wiele wiecej od lewicy niz od prawicy, ale to nie znaczy, ze
prawica jest bez znaczenia. Nie mysli ona przyszto$ciowo, mozna jg nawet
okresli¢ jako te cze$¢ klasy rzadzgcej, ktéra nie ma zadnych dobrych pomy-
stéw, ale konflikty, ktére prawica raz po raz doprowadzata do spotecznego
punktu wrzenia, na ogét ksztattuja, nawet jesli negatywnie, nadchodzacy re-
zim. Przyszto$¢ rzadko nalezala do Napoleondéw i Hitleréw, ale pozostawili
oni po sobie krwawe §lady, dziesigtkujac klasy nizsze i walki spoteczne swo-
ich czaséw. A kiedy lewica odniosta najwiekszy sukces w tworzeniu nowych,
bardziej efektywnych reziméw dominacji i wyzysku, dokonata tego poprzez
kooptacje reakcji przetrwania klas nizszych i zdtawienie najbardziej radykal-
nych elementéw w postepowych sojuszach, ktére wydawaly sie konieczne w
danym momencie, by zapewni¢ przetrwanie w obliczu prawicowych atakéw.
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réw w obozach koncentracyjnych, bytoby to ich prerogatywag i niczyja inng
sprawag. Jest to potencjalnie skuteczna strategia tworzenia wiekszej iloéci do-
brej woli i nieskrepowanej wspédtpracy gospodarczej pomiedzy panstwami,
przy czym podstawa prawa jest zorganizowana sita militarna. Nie szokuje
nas réwniez fakt, ze taka filozofia wywodzi sie z Partii Komunistycznej, kté-
ra juz dawno temu przyjela jakobiriska idee, ze cel uswieca $rodki.

CIA interweniuje w dyskurs publiczny, aby ostrzec $wiat, ze Chiny chca
zastagpi¢ USA jako $wiatowe supermocarstwo. Aby przedstawié to jako zto,
muszg zasugerowad, ze $wiatu jest lepiej jako protektoratowi USA niz jako
protektoratowi Chin. Wedlug jednego z agentéw: ’Ja réwniez jestem optymi-
sta, ze w walce o normy, zasady i standardy zachowania, liberalny porzadek
narodowy jest silniejszy niz represyjne standardy, ktére promujg Chificzycy.
Jestem przekonany, ze inni nie beda chcieli sie pod tym podpisac”.

Najwyrazniej USA musza przekona¢ $wiat, ze model demokratyczny mo-
ze zapewni lepszy system miedzypatistwowy. Ale pomimo ponad wieku za-
chodniej propagandy, jest to trudne zadanie. Nie tylko populisci tacy jak
Trump $wiadomie obnazajg stabo$ci systemu demokratycznego i podwaza-
ja zachodnie sojusze w ich najbardziej krytycznym momencie od 1940 roku,
ale nawet w swoim najsilniejszym wydaniu demokracja przyniosta rozcza-
rowujace rezultaty. Stany Zjednoczone styng z systemowego rasizmu i nie-
sprawiedliwo$ci. Z kazdym Brixton i Tottenham, Wielka Brytania pokazuje,
ze jest w takim samym stanie, a rosngca fala skrajnie prawicowych ruchéw w
calej Europie pokazuje, ze liberalne demokracje od Szwecji po Wlochy nigdy
nie byty mniej rasistowskie niz USA, jak chcialyby o sobie mysle¢. W momen-
cie, gdy ludzie kolorowi stali sie widoczni w tych spoteczeristwach, rzekomo
o$wieceni obywatele rzucili sie w ramiona ksenofobicznych, skrajnie prawi-
cowych partii. Nawet niemiecka skrajna lewica zaczeta przyjmowac otwarcie
antyimigranckie stanowiska.

W krajach Globalnego Poludnia, gdzie zachodnie mocarstwa od dawna gto-
szg, ze demokracja jest panaceum, nawet je$li nadal wspieraja dyktatury woj-
skowe, rezultaty demokracji sg rozczarowujace. W Ameryce Potudniowej de-
mokratyczne rzady jedynie uwidocznily polaryzacje spoteczng spowodowa-
ng kapitalizmem i neokolonializmem oraz przywrécity poziom niestabilno-
$ci, ktéry wymagat dyktatur wojskowych. W Myanmarze, ktéry od dawna byt
stawiony przez demokratéw i pacyfistéw, premierka-noblistka byta u wladzy
mniej niz rok, zanim jej rzad zaczat dokonywa¢ ludobdjstwa na Rohingya i
prze$ladowaé dysydenckich dziennikarzy. Ale ktéra demokracja nie dokona-
ta kiedy$ matego ludobéjstwa, prawda?
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z poparcia dla sojusznika USA, Tajwanu, symbolizuje réwniez pewne ochto-
dzenie ich relacji z samymi Stanami Zjednoczonymi. W wytaniajacym sie
systemie maja one alternatywy, ktére oslabiaja dominacje USA nie tylko w
Ameryce Srodkowej, ale takze w wielu geopolitycznych punktach zapalnych.
Jak powiedzial turecki prezydent Erdogan w odpowiedzi na zwykle préby
wymuszania przez USA polityki zagranicznej: "Zanim bedzie za p6Zno, Wa-
szyngton musi porzuci¢ btedne przekonanie, Ze nasze relacje moga by¢ asy-
metryczne i pogodzic sie z faktem, ze Turcja ma alternatywy.”

Arabia Saudyjska wykazala sie takg samg $wiadomosciag nowej sytu-
acji geopolitycznej, wydalajgc ambasadora Kanady i zawieszajac umowy
handlowe po rutynowej krytyce praw czltowieka, typowej hipokrytycznej
naganie, jaka kraje zachodnie zawsze wymierzaly przed kontynuowaniem
biznesu jak zwykle. Zamordowanie przez saudyjska korone dysydenckiego
dziennikarza Khashoggiego i reakcja zachodnich rzadéw réwniez pokazuja,
ze zasady sa pisane na nowo. Jedni gracze prébujg zyskaé przywileje, inni sie
temu przeciwstawiaja. Gra prowadzona przez panstwo tureckie, sprytnie
wykorzystujgce kontrowersje dla wlasnych korzysci, ilustruje, ze w tej
sytuacji wszystko jest na wyciagniecie reki: kazdy sojusz i kazdy kraj moze
poprawi¢ swoja pozycje lub ja stracic.

Podobnie znamienna jest glo$na krytyka szwedzkiego rasizmu ze strony
Chin, ktéra nastgpita po stosunkowo niewielkim upokorzeniu matej grupy
chinskich turystéw. Krytyka jest stuszna, ale jej rzeczywista tre$¢ nie ma
znaczenia, poniewaz patistwo chifiskie mogto krytykowaé w podobny spo-
sOb znacznie powazniejsze ataki na chifskich podréznikéw i imigrantéw na
Zachodzie przez ponad sto lat. To, co si¢ zmienito, to fakt, Ze pafistwo z glo-
balnego Poludnia kwestionuje teraz moralng przewage Zachodu, uderzajac
w samo serce zadowolonej z siebie Skandynawii, i faczy te krytyke z grozbg
ekonomiczng: pafistwo chiniskie potaczyto swoje upomnienie z ostrzezeniem
dla swoich obywateli, by nie przyjezdzali do Szwecji w celach turystycznych,
a takze z kampaniami na rzecz bojkotu szwedzkich produktéw.

Jesli panhistwo chifiskie mialoby staé sie architektem nowego globalnego
cyklu akumulagji, potrzebowatoby systemu zarzadzania stosunkami miedzy-
patistwowymi, ktéry byltby zgodny z jego technokratycznym modelem pan-
stwowej regulacji krajowego kapitalizmu. Wszystko wskazuje na to, ze be-
dzie ono dazy¢ do globalnej stabilno$ci poprzez wyrazne przedkladanie praw
panistwowych nad wszelkie inne. Oznaczaloby to, Ze jesli Turcja chcialaby
zburzy¢ caly Bakur, jesli Arabia Saudyjska chciataby praktycznie zniewolié
swoich pracownikéw domowych, je$li Chiny chcialyby uwiezi¢ milion Ujgu-
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Jesli Przyszto$¢ jest Maszyna do naginania nieznanych wynikéw w inte-
resie tych, ktérzy dominujg w spoleczenistwie, to ta gra miedzy prawicg a
lewica od dawna jest jednym z jej gtéwnych motoréw.

Analiza historyczna pokazuje, ze zmiany w modelach rzadzenia i eksplo-
atacji nie zachodza tylko w jednym kraju, ale zawsze w odpowiedzi na dyna-
mike, ktéra od wiekéw ma charakter globalny.

To samo dotyczy nowej iteracji reakcyjnej prawicy, ktéra w centrum wyga-
sajgcego systemu $wiatowego - anachronicznego Zachodu - znalazta wspél-
na plaszczyzne w wyrazaniu programu etno-pafistwowego. Ci, ktérzy §le-
dza trendy w neofaszyzmie, przesledzili miedzynarodowy zasieg tej idei, ale
rzadko wskazywali na pierwszorzedna role, jaka odgrywa izraelska prawi-
ca, co nie jest juz mozliwe od czasu nowego prawa z 20 lipca. Slepa plamka
dotyczgca Izraela byta ideologicznie wpisana, biorac pod uwage znaczenie,
jakie niemiecka lewica - pod wplywem pro-izraelskiej ideologii anti-Deutsch
- miata w artykulacji wspélczesnego antyfaszyzmu. Ale wiecej na ten temat
pOzniej.

Partia Likud Netanjahu jest liderem nowej koalicji, w sktad ktérej wchodza
Wegry pod rzadami Orbana, rzadzace od 2010 roku, Polska, zdecydowanie
prawicowa od 2015 roku, oraz nowa skrajnie prawicowa koalicja rzadzaca
Austrig od korica 2017 roku.

Ten polityczny sojusz zamyka jedng z najbardziej jatowych debat XX wie-
ku, te dotyczaca syjonizmu, w ktdrej jego liczni zydowscy krytycy (tacy jak
Arendt, Chomsky i Finkelstein) zostali zdelegitymizowani za pomocg tej wy-
myS$lonej karykatury, "samonienawidzgcego sie Zyda”. Teraz, gdy obroficy
syjonizmu nie starajg sie juz uzasadniaé swojego rasistowskiego projektu w
kategoriach demokratycznych, staje sie réwniez jasne, ze to izraelska prawi-
ca, a nie zydowska lewica, ma politycznie celowa tolerancje dla antysemity-
zmu. Orban nie tylko wygtaszat antysemickie komentarze na temat George’a
Sorosa, ale on i jego otoczenie regularnie oddaja cze$¢ nazistowskim kolabo-
rantom, ktérzy rzadzili Wegrami; prawicowy rzad Polski niedawno wprowa-
dzit obowigzek zaprzeczania Holokaustowi, uznajac za przestepstwo wszel-
kie wzmianki o wspétudziale Polski w Holokauscie; a mlodszym partnerem
koalicyjnym kanclerza Austrii Kurza jest neofaszystowska Partia Wolnoéci,
ktéra ztagodzita antysemicka retoryke, nie zmieniajac jednak swoich podsta-
wowych pogladéw.

Préba zdestabilizowania Unii Europejskiej i tak zwanej spotecznosci mie-
dzynarodowej w ogdle ma krétkoterminowy sens strategiczny dla Izraela,
poniewaz wielu w obu sojuszach uwaza Izrael za pariasa z powodu razacych
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naruszen porozumien miedzynarodowych. tamigc ten konsensus, Izrael
otwiera wiecej mozliwo$ci budowania dwustronnych sojuszy i ponownego
wlaczenia sie w globalng geopolityke. Na innym poziomie jednak, strategia
ta jest z pewno$cig sprzeczna z ich najbardziej podstawowymi interesami.
Wypierajac calg izraelska lewice do wielkiej diaspory, prawica pozbawia
patistwo izraelskie mozliwo$ci przyszlego demokratycznego odrodzenia,
gdy sprawy przybiorg zly obrét, co nieuchronnie nastgpi. Nie okazujac
szacunku dla palestynskiego zycia, sprawiaja, Ze coraz mniej realne staje
sie oczekiwanie jakiejkolwiek litosci ze strony sgsiadéw w momencie, gdy
amerykariska pomoc wojskowa - nie tylko dla Izraela, ale takze dla Arabii
Saudyjskiej i Egiptu - przestanie stanowi¢ skuteczng tarcze.

Jasno myslaca izraelska klasa rzadzaca poszlaby na ustepstwa, udawata-
by, ze respektuje porzadek miedzynarodowy i dostosowata swojg wewnetrz-
ng bialg supremacje w taki sam sposéb, w jaki amerykariska klasa rzadzaca
przeformulowala swojg wewnetrzna biala supremacje w latach 60. i 70. Jak
juz wspomniano, reakcyjna prawica czesto nie potrafi przedlozy¢ jasnego
zrozumienia wlasnych dtugofalowych intereséw nad metne ideologie, za po-
moca ktdérych usprawiedliwia nieréwnoéci i niestabilne sprzecznosci, ktére
narzuca.

Nazici praktycznie popehili samobdjstwo, sadzac, ze moga przywrécié
Niemcom status potegi kolonialnej poprzez ekspansje militarna, nie tylko
przeciwko Wielkiej Brytanii i jej sojusznikom, ale takze przeciwko ZSRR. A
dzisiejsza ksenofobiczna prawica w sposéb skokowy ostabita gospodarczo
USA i Europe. Najnowocze$niejsza gospodarka wymaga globalnej rekrutacji
intelektualnej, a wiec stosunkowo otwartych reziméw imigracyjnych, dlate-
go firmy z Doliny Krzemowej byly zajadle proimigranckie i antytrumpow-
skie. Decyzja Merkel o przyjeciu syryjskich uchodzcéw byla poprzedzona
komunikatem najwiekszego zwigzku niemieckich pracodawcéw, ze gospo-
darka narodowa stoi w obliczu niedoboru milionéw wykwalifikowanych pra-
cownikéw. Merkel nigdy nie wykonata zadnego ruchu, aby uratowaé nizsze
klasy spoteczne Syrii z obozéw dla uchodzcéw w Turcji, gdzie gnily; caly jej
program polegal na regulowaniu wjazdu wyksztalconych na wyzszych uczel-
niach Syryjczykéw z klasy $redniej, ktérych staé bylo na podréz do UE za
kilka tysiecy euro.

Skrajna prawica nie ma absolutnie zadnej odpowiedzi na ten “brain
crunch”, ktéry obecnie zagraza silnej przewadze, jakg Europa i Ameryka
Pétnocna majg w sektorze zaawansowanych technologii nad Chinami jako
wschodzgcg dominujgcg $wiatowa potega gospodarczg. Poprzez nacjona-
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ruchéw rewolucyjnych w Grecji, Hiszpanii i Francji. Pozostaje jeszcze
problem cigglosci. Koncentrujgc tak wielkg wladze w osobie Xi Jinpinga,
panstwo chifiskie naraza sie na odwieczny problem sukcesji: jak ostatecznie
przekazaé wladze réwnie zdolnemu przywddcy.

Tak wiec model technokratyczny nie jest jednoznacznie lepszy. Nawet
gdyby tak bylo, mocarstwa zachodnie miatyby trudno$ci z zaakceptowa-
niem go w formie innej niz hybrydowa. Wynika to z supremacji biatych
i jej centralnego znaczenia dla zachodniego paradygmatu. Demokracja
odgrywa fundamentalng role w mitologii biatych supremacjonistéw i
ukrytych roszczeniach biatych postepowcéw do wyzszosci. Opierajac sie
na mitycznych korzeniach demokracji w starozytnej Grecji, biali mogg
mys$le¢ o sobie jako o zatozycielach cywilizacji, a tym samym naturalnych
mentorach reszty spoteczeristw §wiata. Orientalistyczne paranoje opierajg
sie na skojarzeniu cywilizacji Wschodu z autokracja i despotyzmem. Bez
tego przeciwstawienia, zalamie sie zachodnie poczucie wlasnej wartosci.

W rzeczywisto$ci patistwo chifiskie rosci sobie pretensje do demokracji,
sprawiedliwo$ci, réwno$ci i wspélnego dobra, réwnie uprawnione jak
roszczenia pafstw zachodnich. Roszczenia te sg jednak weryfikowane w
ramach innego paradygmatu niz ten, ktérego zachodnie elity uzywajg aby
usprawiedliwi¢ swoje niedoskonato$ci. Chifiska demokracja czerpie w mniej
wiecej réwnych czeéciach z leninizmu i konfucjatiskiej nauki o zarzadzaniu
patistwem. W tym modelu, Partia Komunistyczna konsultuje sie z partiami
mniejszo$ciowymi i grupami intereséw przed wypracowaniem wspdlnego
stanowiska, ktére uwaza sie za lezgce w interesie ogétu. Ta koncepcja nie
przeklada sie dobrze na zachodni paradygmat liberalny. Zachodnie klasy
rzadzace nie daja sie przekonaé do takiego modelu; czuja sie zagrozone
perspektywa chinskiej dominacji, nawet jesli wierzg we wlasng hipokryzje.

Rywalizacja miedzy NATO a Chinami coraz bardziej nabiera takiego wta-
$nie kulturowego wydZwieku. Jednak w miare jak konflikty geopolityczne
pomiedzy USA, Rosjg i Chinami bedg ostabia¢ istniejace instytucje miedzy-
panistwowe, obecne spory moga staé sie wyrazem wiekszego przesuniecia
w kierunku konfrontacji pomiedzy réznymi modelami zarzgdzania w skali
Swiatowej.

Wspomniany wyzej trend, w ramach ktérego wiele krajéw zmienito swo-
je stosunki dyplomatyczne z Tajwanem na Chiny, ma wplyw znacznie wy-
kraczajgcy poza los wyspy znanej wczeéniej jako Formoza. Wiele z krajéw,
ktére przychylily sie do zagdan Pekinu, to mate kraje karaibskie i srodkowo-
amerykanskie, historycznie zakotwiczone w USA. Fakt, zZe wycofuja sie one
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gospodarczego, a takze zdotaly wspiaé sie po szczeblach kariery i otrzyma¢
istotne wsparcie ze strony panstwa, nie wykazaly sie jeszcze zdolnoscia do
rzeczywistych innowagcji, ktérej mozna by wymagaé od globalnego lidera.
Zapewne mozna je bardziej precyzyjnie postrzegaé jako kopie uznanych
firm zachodnich, ktére byly w stanie uzyska¢ finansowanie dopiero wtedy,
gdy ich zachodni odpowiednicy pokazali, jak wazne sg takie firmy. Jesli
to prawda, to nie wrézy to dobrze zdolnosci chinskiego pafistwowego
kapitalizmu do stworzenia klimatu, ktéry bedzie sprzyjal inicjatywom
bardziej nowatorskim niz w panistwach kapitalistycznych Zachodu.

Unia Europejska réwniez do$wiadcza probleméw wynikajacych z techno-
kratycznego zarzgdzania. Pomijajac tymczasowe bunty spowodowane zbyt
twarda reka Banku Centralnego, najwazniejszym zagrozeniem egzystencjal-
nym UE jest obecnie Konwencja Dubliiska, wczesne porozumienie UE, pod-
dane niewielkiej kontroli w momencie jego podpisania, ktére przewiduje, ze
migranci mogg by¢ deportowani z powrotem do pierwszego kraju UE, do ktd-
rego przybyli. Gléwne pafistwa UE (Niemcy, Wielka Brytania, Francja, kraje
Beneluksu) zwyczajowo zastraszaja biedniejsze paristwa, chronigc swoje klu-
czowe gatezie przemystu i dyktujac, ktére gatezie biedniejsi cztonkowie majg
rozwijaé lub z ktérych majg zrezygnowac. I o ile kraje srédziemnomorskie
byly w stanie tolerowa¢ zamienianie ich w zadluzone kolonie i turystyczne
piekietka, o tyle nie byty juz tak tolerancyjne wobec polityki imigracyjnej,
ktéra réwniez daje przywdédcom kozta ofiarnego dla dwéch pierwszych pro-
bleméw. Polityka imigracyjna UE to oczywisty dumping dla Grecji, Wloch i
Hiszpanii, a w mniejszym stopniu takze dla Polski i innych pafstw granicz-
nych. Sa to kraje, ktére najmniej moga sobie pozwoli¢ na wieksze obciaze-
nie stuzb socjalnych, poniewaz Niemcy wysysaja lepiej wyksztatconych imi-
grantéw, a biedniejszych odsylaja do krajéw przygranicznych. Polityka ta
jest gléwng przyczyna wszystkich prawicowych zagrozen dla integralno$ci
UE. Cho¢ jest ona wytworem technokratycznych planistéw, odzwierciedla te
samg arogancje, ktéra towarzyszy kazdej polityce wtadzy.

Istnieje réwniez kwestia oporu. Rzad chinski zaklada sie, ze dysponuje
technologiczng i militarng silg, ktéra pozwoli mu trwale zdtawi¢ wszelkie
ruchy oporu. Jesli sie myli, ryzykuje catkowita zapa$¢ polityczng i rewolucje.
Rzady demokratyczne ciesza sie wiekszg elastyczno$cig, poniewaz mogg
ukierunkowa¢ ruchy dysydenckie na poszukiwanie reform, ktére odmtodza
system, a nie zmusza¢ je do wyboru miedzy milczeniem a wybuchem. Euro-
pejskie instytucje demokratyczne udowodnily, ze ten mechanizm zaworu
bezpieczenstwa wcigz dziala, a postepowe partie zapobiegly wzrostowi
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listyczne wojny handlowe i populistyczne manewry, takie jak Brexit, w
rzeczywisto$ci szkodzg swoim rodzimym gospodarkom. Siejac niezgode w
tym, co bylo solidnymi o$rodkami neoliberalnego konsensusu - NAFTA i UE
- niszczg zaufanie, ktére inwestorzy kojarza ze wzrostem gospodarczym.

Reakcjonisci sg produktem swoich czaséw. Reagujg na rozpadajacy sie de-
mokratyczny konsensus - w pewien sposéb go uprzedzajac, a w inny sposéb
przyspieszajac - i proponuja nowe syntezy. Jako reakcjonisci sa sktonni do
podjecia ogromnych wysitkéw, aby wstrzasnaé systemem w celu przywré-
cenia elitarnych wartosci, ktérych sa oredownikami; czesto wstrzasy, ktére
wywoluja, pobudzajg upadajgcy system §wiatowy do stworzenia nowego pla-
nu wyjécia z okresu systemowego chaosu, kiedy wiekszo$¢ aktoréw wcigz
nie zaakceptowala faktu, Ze stary rezim jest przestarzaly. Problemem dla re-
akcjonistow jest to, ze nowy plan organizacyjny rzadko jest wzorowany na
proponowanej przez nich syntezie.

Innymi stowy, powstanie modelu etno-patistwowego niewatpliwie odegra
role w destabilizacji neoliberalnego konsensusu i zagrozi istniejacym konfi-
guracjom wladzy, ale prawdopodobieristwo, ze bedzie on reprezentowat no-
wy model organizacyjny na przyszto$¢, jest niewielkie.

Poszukiwanie skarbow przysztosci

Przyszto$¢ jest réwniez maszyna dyskursywna, budujacg narracje, ktéra
wycigga spéjno$¢ z chaosu sprzecznych wydarzen, przeformutowujac
wszystkie, podkreslajac niektére i odwracajac uwage od innych. Jako
strategia w duzej mierze polityczna, maszyna ta mobilizuje ogromng
energie panistwa, by osiggna¢ pozadane rezultaty, ale plynny horyzont tego,
co techno-spotecznie mozliwe, stanowi jej podstawowe ograniczenie. W
momencie jasno$ci, w ktérym odkrywana jest nowa narracja, nastepuje poli-
tyczna identyfikacja pewnego wydarzenia jako strategicznego przetomu. W
tym momencie przedsiewziecie przyspiesza do poziomu wspédlnej kampanii,
jednoczgc planistédw i kapitalistéw w wyscigu naprzéd. Ale zanim to nastgpi,
w fazie zalgzkowej, firmy technologiczne i agencje badawcze rozpelzajg sie
po zaciemnionych granicach jak plesn, wyczuwajgc niewykorzystane moz-
liwoéci, ktére mozna uznaé za "optacalne”. Motywem przewodnim tej fazy
jest podziwiana intuicja inwestoréw venture capital. Inwestycje w niepewng
przyszto$¢, ktéra nie zostala jeszcze poddana naukowej kontroli, muszg
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by¢ podejmowane na $lepo, jak zaktady hazardzisty, a nie systematycznie
oceniane, jak w kalkulacjach wtasciciela kasyna.

W tej sytuacji skrajnie rézne wyobrazenia o zysku poddawane sg tej sa-
mej, oglupiajgcej metryce. Kasyno ptonie. Odlozenie zetonéw na kolejng par-
tie pokera moze by¢ bardziej optacalne niz ugaszenie pozaru. Klasa kapitali-
styczna wykazuje dokladnie ten sam zakres zachowari na progu kofica obec-
nego cyklu akumulagji.

Praktycznie wszyscy amerykariscy kapitali$ci, wraz z firmami stalowymi,
ucierpieli w wyniku wojny celnej, ale za to zgarneli setki milionéw w obniz-
kach podatkéw i §linig sie na my$l o mozliwosciach, jakie otwiera uchylenie
regulacji $rodowiskowych. Kapitali$ci z Doliny Krzemowej uznali, ze anty-
imigracyjna polityka Trumpa to zta strategia biznesowa, ale ich protesty uci-
chly. W koficu rzady nie tylko ograniczaja lub umozliwiajg dostep do rynkéw,
jak glosi filozofia liberalna. One takze tworza rynki. Microsoft, Google, Ama-
zon i Accenture maczajg palce w lukratywnych kontraktach ICE i Pentagonu,
zaopatrujac dochodowy rezim graniczny. Program Trumpa to jasna lekcja,
ze kapitali$ci nie dyktujg tak po prostu co rzgd ma robié. Panistwo jest po-
trzebne, by oswoil teren spoleczny dla ekspansji gospodarczej, ale paristwa
dysponuja tez tak wielkimi zasobami, ze moga sklonié¢ kapitalistéw do inwe-
stowania w obszary, ktére sg sprzeczne z ich dlugo- i §rednioterminowymi
interesami.

Kapitalisci nie znajg przyszlosci. Sondowanie ich przewidywarn moze by¢
uzyteczne, ale w najlepszym wypadku wprowadza nas w my§lenie ludzi, kté-
rzy co prawda sg ekspertami w obracaniu zyskiem, ale tez sg zaslepieni przez
swoja ideologie do tego stopnia, ze nie dostrzegaja sprzecznej natury kapita-
lizmu.

Ogélnie rzecz biorgc, to co mozemy zaobserwowaé w ich zachowaniu, to
wzrost niestabilno$ci systemowe;j.

Stany Zjednoczone nadal s3 domem dla najwiekszego lub drugiego naj-
wiekszego rynku na $wiecie, w zalezno$ci od tego, jak go mierzymy; jednak
typowy amerykaniski inwestor trzyma obecnie 40% lub nawet 50% swojego
portfela w zagranicznych akcjach, co stanowi od dwéch do czterech razy wie-
cej niz w latach 80. Tylko w 2017 r. catkowita kwota amerykanskich pienie-
dzy zainwestowanych za granica wzrosta o 7,6% (427 mld USD), w wiekszosci
trafiajagc do Europy, w tym 63 mld USD inwestycji w szwajcarskie korporacje
(plus 168 mld USD, nie liczone jako inwestycje, zdeponowane na szwajcar-
skich kontach bankowych), a jeszcze wiecej trafito do Irlandii. Bezpo$rednie
inwestycje zagraniczne w USA zanotowaty w 2017 r. spadki o 36%.
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Wokot technokratycznego zarzadzania narosto jednak wiele mitéw. Nie
mozna miec¢ czysto "naukowego” rzadu, poniewaz "obiektywne interesy” sg
pojeciem wewnetrznie sprzecznym. Czysty empiryzm nie moze uznac czego$
tak subiektywnego jak interesy; to dlatego instytucje naukowe musza two-
rzy¢ dyskretne ideologie, udajace neutralne przedstawienie faktéw, ponie-
waz nie ma ludzkiej dziatalno$ci, a juz na pewno nie ma skoordynowanych
badan i rozwoju, bez intereséw. Jednak rzady by tyby niczym bez owych in-
tereséw. Sg one, w swoim najbardziej podstawowym wydaniu, koncentracjg
ogromnych zasobéw, wtadzy i zdolno$ci do przemocy w celu realizacji intere-
séw okreslonej grupy ludzi. Zalezno§é ta staje sie bardziej ztozona, gdy rzady
staja sie bardziej skomplikowane, rézne typy ludzi rozwijajg rézne interesy
w stosunku do rzadu, a instytucje wytwarzajg podmiotowo$¢ i w zwigzku z
tym ksztattujg ludzkie postrzeganie swoich intereséw. Ale interesy pozostajg
w problemem centralnym, podobnie jak to, ze hierarchiczna wtadza za$lepia
ludzi na wszystko poza bardzo waska rzeczywistoscia, a taka niewrazliwo$¢
w polgczeniu z tak wielkg wtadza jest pewnym przepisem na bezprecedenso-
wa glupote.

Jednym z przyktadéw jest Tama Trzech Przeloméw, byé moze najwieksze
osiggniecie budowlane XX wieku i z pewnoscig symbol zdolnosci Partii Ko-
munistycznej do przeprowadzania strategicznego planowania, ktére poswie-
ca lokalne interesy dla postrzeganego wiekszego dobra. Tama spowodowata
jednak tak wiele probleméw demograficznych, $rodowiskowych i geologicz-
nych, ze mogg one przewazy¢ nad korzy$ciami w produkgji energii. Gtéwna
motywacjg do budowy zapory byta prawdopodobnie pycha - paristwo ptawig-
ce sie w swojej technokratycznej potedze - a nie wywazona ocena, ze zapora
sie optaci.

Polityka wladzy moze réwniez odgrywad role w kryzysie kredytowym w
Chinach. Mniejsze firmy majg trudnosci z uzyskaniem pozyczek w chiriskim
systemie bankowym, ktéry tradycyjnie faworyzuje firmy panstwowe oraz
duze lub powigzane politycznie przedsiebiorstwa, wiec zwrécily sie one
do nowszych platform pozyczek peer-to-peer, z ktérych wiele zostato za-
mknietych przez rzad lub w inny sposéb upadto, powodujac ogromna utrate
oszczednosci. Problem nabiera dodatkowych wymiardéw, jesli weZmiemy
pod uwage, jak wazne byly nowe firmy w gospodarce amerykariskiej w
ciggu ostatnich kilku dekad: pomyslmy o Apple, Google, Amazon, Facebook.
Prawdopodobnie tylko te firmy pozwalajg Stanom Zjednoczonym utrzymy-
wa( sie na pierwszym miejscu w $§wiatowej gospodarce. I cho¢ start-upy
technologiczne, takie jak Didi i Alibaba, byly wazne dla chifiskiego wzrostu
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partie osiggaly to, rozrézniajac miedzy dyskursem popularnym a profesjo-
nalnym. Innymi stowy, regularnie oklamywaty masy w kwestii tego, co za-
mierzaja faktycznie zrobié, przyczyniajac sie rok po roku do kryzysu demo-
kracji. Populiéci tacy jak Trump sygnalizowali, ze zerwa z tym schematem,
tamigc wszystkie inne zasady szanujacej sie polityki. Problem (z perspekty-
wy panstwa) polega na tym, ze taka strategia jest skuteczna w zdobywaniu
gloséw, ale nie jest skuteczna w realizacji intereséw instytucji rzadowych.

Systemy technokratyczne rozwigzuja ten problem poprzez usuniecie nie-
istotnej petli sprzezenia zwrotnego elektoratu, opierajac dostep do wladzy
bezposrednio na wykonywaniu strategii, ktére ja wzmocnia. Czyniac to, tech-
nokraci teoretycznie chronig sie réwniez przed ryzykiem zlych przywdéd-
céw. Glupi, charyzmatyczni przywddcy sa cechg charakterystyczng demo-
kracji, ale niebezpieczefistwo, jakie stanowig dla systemu, jest neutralizo-
wane przez inteligentnych, niecharyzmatycznych doradcéw, ktérzy trzyma-
ja ich na krétkiej smyczy. Doskonalymi, funkcjonujacymi przyktadami tego
modelu byli George W. Bush i Ronald Reagan. Zrywajac smycz, Trump po-
kazal, ze nie jest to silna cecha strukturalna demokratycznego rzadu, lecz
potencjalny staby punkt.

Kolejng zaletg systeméw technokratycznych jest ich zdolno$¢ do centrali-
zacji intereséw. W kazdym systemie demokratycznym istnieje wiele konku-
rujacych ze sobg intereséw, ktére utrudniaja osiagniecie konsensusu; moze
to prowadzi¢ do polityki spolaryzowanej i frakcyjnej. Podczas Ztotego Wie-
ku demokracji istniata zgoda elit co do podstawowych strategii rzgdzenia.
Obecnie coraz cze$ciej obserwujemy rozbiezno$¢ intereséw elit i niekompa-
tybilnos¢ réznych strategii rzadzenia. System technokratyczny wykorzystu-
je ogromna site paristwa nie po to, by stworzy¢ teren, na ktérym kapitalisci
moga prosperowac, ale by strategicznie uporzadkowal operacje kapitatu na
wspdlnej trajektorii. W ostatnich latach pafistwo chifiskie aresztuje, wiezi
i znika miliarderéw, ktérych oskarza o korupcje, co oznacza dziatanie poza
kontrolg Partii nad rynkiem, angazowanie sie w alternatywne lub autono-
miczne planowanie rynku.

Na scenie geopolitycznej chifiski model technokratyczny ma pewng prze-
wage. Kraj za krajem i firma za firmg ugiely sie pod zgdaniami Pekinu i prze-
staly uznawac¢ Tajwan za niepodlegty kraj. Chiny sg nie tylko wielka gospo-
darka, ale maja tez wieksze mozliwosci wykorzystania dostepu do tej gospo-
darki do celéw politycznych, taczac wieksza centralizacje z usprawnionym
podejsciem strategicznym, ktére odrzuca podzial na polityke i ekonomie.
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Ultrabogaci inwestujg réwniez w luksusowe schronienia przed apokalip-
sa, ptacac setki milionéw dolaréw za odnowione obiekty wojskowe lub silosy
rakietowe w Europie i Ameryce Pélnocnej, wyposazone w autonomiczne sys-
temy powietrzne, wodne i energetyczne, umozliwiajace podtrzymanie zycia
przez rok lub dluzej, na dodatek do basendéw, kregielni i kin. Sprzedaz wy-
sokiej klasy bunkréw przez jedng z duzych firm wzrosta o 700% od 2015 do
2016 roku, a po wyborach prezydenckich rosta nadal.

Na domiar ztego, eksperci w dziedzinie sztucznej inteligencji, w tym wielu
z tych samych ludzi, ktérzy czerpia zyski z rozwoju Al ostrzegajg, ze w ciggu
dziesieciu do dwudziestu lat Al moze spowodowaé masowe bezrobocie, po-
niewaz roboty i programy komputerowe zastgpia miejsca pracy w produkgji,
na stanowiskach urzedniczych, kierowniczych, w handlu detalicznym i do-
stawach. Spoérdd 50 najwiekszych kategorii stanowisk pracy w USA, tylko 27
nie jest w znacznym stopniu zagrozonych zastgpieniem przez Al. Z pierwszej
pietnastki tylko trzy nie sg zagrozone: pielegniarki, kelnerzy i pracownicy
opieki osobistej. Przewiduje sie, ze liczba sprzedawcéw detalicznych, ktéra
znajduje sie na pierwszym miejscu z 4 602 500 zatrudnionymi w 2016 roku,
znacznie spadnie, poniewaz sprzedaz online nadal ro$nie. W sklepach fizycz-
nych, ktére pozostana ze wzgledu na szeroko rozpowszechnione preferencje
do kupowania niektérych produktéw osobiscie, pracownicy sprzedazy deta-
licznej utrzymaja sie nawet po tym, jak nie bedg juz potrzebni z technolo-
gicznego punktu widzenia, poniewaz ich gtéwnym celem jest zapewnienie
ludzkiego kontaktu, aby zacheci¢ do sprzedazy, w przeciwiefistwie do kasje-
réw (pozycja numer dwa na poziomie trzech i pt miliona), ktérzy beda stop-
niowo zastgpowani przez maszyny.

W rzeczywisto$ci wiekszo$¢ kategorii zawodowych, ktére nie zostang
zastgpione przez maszyny, jest chroniona nie przez ograniczenia technolo-
giczne, ale przez ograniczenia kulturowe. Nasze spoteczeristwo musiatoby
przej$¢ ogromng zmiane wartosci, aby prawnicy (nr 44) lub nauczyciele
szkét podstawowych (nr 22) zostali zastapieni przez roboty. Wezmy za przy-
ktad kelneréw, najszybciej rosnacg grupe zawodowa. W zadnym momencie
historii praca ta nie byta technologicznie niezbedna. Ale posiadanie osoby,
ktérej zadaniem jest czekanie w pogotowiu aby przenie$¢ twoje jedzenie
z kuchni do stotu, tworzy do$wiadczenie, za ktére ludzie z pieniedzmi od
dawna sg sktonni placié.

Cho¢ najgorsze skutki Al i robotyzacji nie sa jeszcze odczuwalne (poza
przemystem wytwdrczym, telekomunikacjg i ustugami pocztowymi), bezro-
bocie jest juz wysokie, a coraz wiecej 0séb z trudem wigze koniec z koficem.
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Méwi sie, ze stopa rzeczywistego bezrobocia w USA jest historycznie niska,
ale wynika to gléwnie z tego, ze coraz wigksza liczba oséb bez pracy nie jest
juz zaliczana do sity roboczej.

Zadluzenie amerykanskich kart kredytowych siegneto juz 1 biliona dola-
réw, a stopy procentowe tylko rosng, w rzeczywistosci znacznie szybciej niz
place. Jest to w duzej mierze spowodowane tym, ze Trump zmusit Fed do
podniesienia stép procentowych, aby zapobiec galopujacej inflacji. Stosunek
platnoéci z tytutu obstugi zadluzenia do dochodu rozporzadzalnego na go-
spodarstwo domowe powrdcil ostatnio do wysokiego poziomu obserwowa-
nego tuz przed Wielka Recesja z 2008 roku; méwiac prosciej, ludzie musza
wydawa¢ wiekszg cze$¢ swoich pieniedzy na sptate dtugéw. Tymczasem bo-
dziec gospodarczy w postaci cie¢ podatkowych Trumpa ma sie wyczerpaé
do 2020 roku. Minister energetyki Arabii Saudyjskiej ostrzegt réwniez, ze do
2020 r. rosnacy popyt na rope przewyzszy spadajace dostawy, o ile nie na-
stapi duzy naptyw inwestycji w celu wykorzystania nowych zasobéw. A ceny
ropy juz teraz ida w gére, co powoduje wzrost cen wszystkich innych débr
konsumpcyjnych.

Méwigc o ropie, przemyst w duzej mierze zdecydowal, ze podatek od emi-
sji dwutlenku wegla jest do przyjecia. Nawet niektérzy Republikanie zapro-
ponowali taki podatek. Przedsiebiorstwa musialyby ptaci¢ 24 dolary za tone
za prawo do emisji CO2, a ta suma pieniedzy bytaby przeznaczona na wyplate
dla biedniejszych gospodarstw domowych oraz na modernizacje infrastruk-
tury transportowej. Haczyk w tej propozycji polega na tym, ze rzad polu-
zowalby przepisy dotyczace emisji, wiec firmy moglyby w zasadzie robié z
atmosfera, co tylko chcg, o ile tylko za to zaptaca, i bylyby chronione przed
odpowiedzialno$cig cywilng, jaka zostala nalozona na przemyst tytoniowy,
a nawet na Monsanto. Wszystko to wskazuje na to, ze firmy energetyczne
chcg zachet do rozwijania alternatywnych zrédet energii, oczekuja, ze ceny
ropy naftowej bedg nadal rosty i obawiaja sie, ze odwet zmusi je do wyptaty
odszkodowan.

Dtug korporacyjny osiggnat rekordowy poziom. Warto$¢ niesptaconych
obligacji korporacyjnych wzrosta z 16% amerykariskiego PKB w 2007 roku do
25% w 2017 roku. Na rynkach wschodzgcych zacigganych jest jeszcze wiecej
pozyczek korporacyjnych i bardziej ryzykownych kredytéw. Dopdki stopy
procentowe sg niskie, wiekszo$¢ korporacji bedzie w stanie kontynuowac te
praktyke, ale jesli stopy procentowe wzrosna, czego oczekuje sie od nich w
celu utrzymania inflacji w ryzach, moze to spowodowa¢ kaskade niewypta-
calnosci - pekniecie bariki - zwlaszcza jesli zbiegnie sie to ze spowolnieniem
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technokracja, ktéra jest czasami utozsamiana z formg nacjonalizmu gospo-
darczego niezwigzanego z tym, co proponujg tacy jak Bannon.

Gléwnym modelem i oredownikiem takiego systemu jest paristwo chin-
skie, cho¢ i na Zachodzie pojawiaja sie otwarte dyskusje na temat takiego
modelu. Unia Europejska stanowi hybryde miedzy modelem technokratycz-
nym a demokratycznym, cho¢ nie moze jawnie opowiada¢ sie za takg hybry-
dyzacja, gdyz uznanie rozziewu miedzy demokracja a technokracja bytoby
sprzeczne z podstawowg tozsamoscig UE.

System technokratyczny pozostawia podejmowanie decyzji politycznych
mianowanym ekspertom, ktérzy pna sie po szczeblach kariery, pozornie na
podstawie wynikéw; nominacje sg dokonywane przez samg instytucje, jak
na uniwersytecie, a nie w drodze konsultacji ze spoteczeristwem. Wiekszos¢
czotowych cztonkéw Komunistycznej Partii Chin, na przyklad, to inzyniero-
wie i inni naukowcy. Naiwno$cig bytoby jednak ignorowanie faktu, ze sg oni
przede wszystkim politykami. Musza oni po prostu reagowaé na wewnetrz-
ng dynamike wladzy, zamiast skupia¢ sie na dziataniach dla ogétu spoteczeni-
stwa.

W Stanach Zjednoczonych wszechwtadna Rezerwa Federalna dziata tech-
nokratycznie, cho¢ jest podporzadkowana demokratycznemu przywdédztwu.
Technokratyczne elementy Unii Europejskiej, takie jak Europejski Bank Cen-
tralny, majg znacznie wiekszg wtadze w zakresie ksztattowania polityki i cze-
sto sg w stanie dyktowa¢ warunki demokratycznym rzagdom panstw czton-
kowskich. Jednakze UE starannie wykorzystala stare liberalne rozréznienie
miedzy polityka a ekonomia: poprzez odsuniecie technokracji do sfery rze-
komo gospodarczej, UE utrzymuje swoje statutowe zobowigzanie do prze-
strzegania zasad demokracji.

Jedna z gtéwnych stabo$ci zachodniej demokracji, ktérej system techno-
kratyczny moze zaradzi¢, jest tendencja do nagtych, irracjonalnych zmian w
polityce, ktére odpowiadajg populistycznym prébom przejecia wtadzy. Kto$
taki jak Trump moze wysunad twierdzenie oparte na btednych informacjach,
ktére jednak rezonuje z do§wiadczeniami cze$ci elektoratu - na przyktad
NAFTA zaszkodzita wielu ludziom, ale powody, dla ktérych tak sie stato, oraz
skutki proponowanej przez niego alternatywy sa zupelnie inne niz to, co
twierdzit Trump. W rzadzie warunkiem koniecznym do realizacji czyjego$
programu jest zdobycie kontroli nad instrumentami wladzy. W systemie de-
mokratycznym zdobycie kontroli nad tymi instrumentami zalezy od skutecz-
nego odwolania sie, poprzez elitarne filtry korporacyjnych mediéw i finan-
sowania kampanii wyborczych, do wiekszo$ci elektoratu. Przez dlugi czas
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Nie ma jednak powodu, dla ktérego nie mozna potgczy¢ tych dwéch nur-
téw: wiecej popularnych referendéw i sondazy cyfrowych w skali gminy; wie-
cej profesjonalizacji, technokratycznych ocen i strukturalnych ulepszeti par-
tii politycznych w skali catego kraju. Pierwszy z nich poprawitby zaufanie
spoleczne i poczucie sprawczo$ci, drugi zmniejszylby niekompetencje i zapo-
biegltby naglym a katastrofalnym populistycznym zmianom w polityce. Naj-
wiekszg przeszkodag dla takich strategicznych zmian jest kultura polityczna,
instytucjonalna inercja zlozonego systemu, ktéry funkcjonuje juz od wielu
dziesiecioleci. Wystarczy spojrze¢ na praktyczna niemozno$¢ wyjscia poza
system dwupartyjny w USA i zastanowic¢ sie, ze w wiekszo$ci krajéw jakakol-
wiek zmiana struktury partii politycznych i innych posrednikéw, wykracza-
jaca poza zwyklg reforme finansowania kampanii wyborczych (wprowadzo-
ng juz w wielu demokracjach), wymagatlaby trudnych do przeprowadzenia
reform konstytucyjnych.

Jesli chodzi o drugi kryzys, to wydaje sie, ze spdér na ten temat jest znacz-
nie mniejszy. W zachodnich czasopismach finansowych panuje niemal pelna
zgoda co do koniecznosci odrzucenia gospodarczego nacjonalizmu i przy-
wrécenia "wielostronnego porzadku handlowego rzadzacego sie regutami,
ktéry stworzyly same Stany Zjednoczone”. Jedyne glosy popierajace nacjona-
lizm gospodarczy to glosy niektérych ekologéw o niewielkiej sile przebicia;
resztki lewicowego peronistycznego antyglobalizmu w Ameryce Lacifiskiej,
od dawna przy¢émione przez endogenne prady neoliberalizmu podazajace za
wskazédwkami Luli i spétki; oraz niektérzy reakcyjni politycy z globalnej P6t-
nocy, ktérzy nie rozumiejg nic z ekonomii i doszli do wladzy tylko dlatego,
ze byli pierwsi w kolejce do zastosowania zdobyczy techniki manipulacji, do
ktérych bardziej centrowi politycy, pewni swoich zwyciestw, jeszcze sie nie
odwotali®. Elita korporacyjna jednolicie postrzega nacjonalizm gospodarczy
jako ryzyko - a ryzyko jest zte - i obecnie prowadzi rozmowy na temat tego,
jak "miedzynarodowe korporacje muszg przezwyciezy¢ protekcjonistyczne
nastroje wéréd konsumentéw i regulatoréw rzadowych oraz wymysli¢ na no-
wo swoje modele spotecznej odpowiedzialnosci biznesu”.

Istnieje tylko jeden wazny wyjatek od tego konsensusu, a wtasciwie jedyna
realna alternatywa proponowana dla obecnego porzadku demokratycznego:

5 Analityka danych wykorzystywana przez firmy powigzane z reakcyjnym mega-
donatorem Robertem Mercerem odegrata kluczowg role zaréwno w zwyciestwie Trumpa, jak
i w zwyciestwie w referendum w sprawie Brexitu - czego nie przewidzialy tradycyjne media,
kampanie opiniotwércze i metryki prognostyczne.
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globalnej gospodarki, ktére ma sie rozpoczaé w latach 2020-2022. Stopy pro-
centowe rosng wraz z upadkiem biznesu: firmy nie sa w stanie sptaci¢ wszyst-
kich swoich dlugéw lub zaciagaja nowe pozyczki, aby splacié stare.

Nie jest to problem wylacznie Stanéw Zjednoczonych. Chociaz wzrost go-
spodarczy w Indiach, a zwtaszcza w Chinach, byt astronomiczny, Chiny zwal-
niajg i zaczynaja wykazywac oznaki, ze moga stanaé w obliczu krachu giel-
dowego, a Indie majg problemy z walutg, ktére moga wkrétce zahamowa¢
ich wzrost.

Kapitalizm z samej swojej natury tworzy bariki i nieustannie zmierza do
finansowego upadku. Jednak te zalamania moga by¢ bardzo trudne do prze-
widzenia. Jeden z najlepszych jak dotad modeli retrospektywnych, dajacych
dhlugie spojrzenie na cykle akumulacji, opracowany przez teoretyka syste-
moéw $wiatowych Giovanniego Arrighiego, juz teraz jest opézniony w swoich
przewidywaniach. Arrighi odnotowat wykladnicze przyspieszenie czestotli-
wosci wystepowania kryzyséw w przeszto$ci: w miare jak kapitalizm ro$nie
w tempie wyktadniczym, kapital akumuluje sie i upada coraz szybciej. Jed-
nakze, aby jego model zachowal swojg geometryczng doktadno$¢, Wielka Re-
cesja z 2008 roku powinna byta by¢ ostatecznym kryzysem amerykariskiego
cyklu akumulacji. Chociaz wedtug niektérych miar recesja zostata tylko po-
wstrzymana, a nie w pelni pokonana, pozorne ozywienie wciagz tamie sche-
mat dotychczasowych przej$¢ od jednego cyklu do drugiego.

Cze$ciowo mozna to wyttumaczyé rosnaca inteligencja i ztozono$cig insty-
tucjonalng kapitalizmu, a mianowicie rosngcg rolg planowania panstwowe-
go w gospodarce oraz coraz silniejszymi i ciaglymi interwencjami paristwa
w gospodarke. Obala to tezy neomarksistéw, ktérzy wykorzystuja kazda oka-
zje, by oglosié przestarzalo$é paristwa, bez wzgledu na to, ile razy okaze sie,
ze sie myla.

Nowy tad Roosvelta, czyli tworzenie miejsc pracy poprzez wielkie rzado-
we inwestycje w roboty publiczne, umozliwit Stanom Zjednoczonym wyjscie
z Wielkiego Kryzysu przed swoimi europejskimi réwiesnikami, dzieki cze-
mu USA staly sie gospodarczym zbawca rozdartej wojna Europy i Azji, a tym
samym architektem kolejnego cyklu akumulacji. Masowe wydatki rzadowe
jako staty bodziec gospodarczy sg cechg charakterystyczng amerykariskiego
systemu, powigzanego z Rezerwg Federalng i globalng siecig bankéw central-
nych i instytucji monetarnych, ktére utrzymuja inflacje w akceptowalnych
granicach i ratuja przed upadkiem prywatne banki lub pomniejsze rzady.

Paradoksalnie, caly ten rezim stabilno$ci gospodarczej opiera sie na dtugu.
Aby nie dopusci¢ do rozpadu kapitalizmu, USA i wiele innych pafistw syste-
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matycznie wydaje znacznie wiecej pieniedzy, niz faktycznie posiada. Deficyt
Standéw Zjednoczonych - kwota, ktéra Stany Zjednoczone wydaja kazdego
roku ponad swoje rzeczywiste dochody - wynosi obecnie ponad 1 bilion do-
laréw, a catkowite zadluzenie wynosi obecnie 21 bilionéw dolaréw, czyli jest
wieksze niz PKB (catkowita produkcja gospodarki amerykariskiej). Rzad za-
placi w tym roku setki miliardéw dolaréw odsetek swoim wierzycielom.

System nie jest jednak tak niestabilny, jak sie wydaje. Z kapitalistycznego
punktu widzenia jest catkiem nieZle zorganizowany (choé, wbrew ideologii
wolnego rynku, catkowicie zalezny od paristwa). Okoto jedna trzecia diugu
przypada na inne agencje rzagdowe, przede wszystkim na Social Security. Ta
praktyka pozyczania przez rzad od samego siebie stabilizuje ogromna cze$é
dtugu, trzymajac go z dala od prywatnych wierzycieli, ktérzy mogliby spie-
niezy¢ obligacje lub przesta¢ udzielaé pozyczek. Daje tez tym kapitalistom
pewno$¢: jesli USA nie splacg swojego dlugu, moga zdecydowad sie najpierw
na niesptacenie dlugu wobec swoich zwyktych obywateli, wiec ucierpig na
tym starzy emeryci, a nie inwestorzy. Jest to sytuacja podobna do tej, jaka
miata miejsce niedawno w Puerto Rico.

Okoto jedna czwarta dtugu znajduje sie w posiadaniu funduszy inwesty-
cyjnych, bankéw, towarzystw ubezpieczeniowych i innych inwestoréw pry-
watnych, a ponad jedna trzecia w posiadaniu zagranicznych rzadéw, gtéw-
nie Chin i Japonii. Zaréwno prywatni, jak i zagraniczni inwestorzy paristwo-
wi kupuja ditug rzadu USA, poniewaz jest on uwazany za pewny. Kazdy, kto
ma duzo gotéwki w reku, prawdopodobnie chce umiesci¢ znaczna jej czesé
w bezpiecznej inwestycji, ktéra bedzie stale przynosi¢ skromne, ale pewne
odsetki. Ale to tak naprawde niewiele méwi o logice tego zaktadu. Nikt nie
potrafi wyjasnié, w jaki sposéb USA moglyby kiedykolwiek sptacié¢ swéj diug
bez masowej dewaluacji swojej waluty i tym samym zniszczenia globalnej
gospodarki. A im bardziej ro$nie dtug, tym bardziej rosng odsetki, az do mo-
mentu, w ktérym nalezne odsetki przekrocza mozliwosci budzetu USA do
ich splaty.

Zasadniczo, korzystny rating amerykariskiego dtugu oznacza jedynie, ze
w ramach obecnego globalnego systemu gospodarczego inwestorzy nie wy-
obrazajg sobie, aby USA nie byly w stanie sptaca¢ odsetek od swoich dtugéw.
Jedynym sposobem na unikniecie niewyptacalnosci jest jednak to, ze inwe-
storzy i rzady zagraniczne bedg wiecznie pozyczaé USA coraz wieksze sumy
pieniedzy. A zaréwno Chiny, jak i Japonia (dwaj najwieksi pozyczkodawcy)
zwolnily tempo zakupu amerykariskiego dtugu, podczas gdy Rosja ostatnio
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miedzypatistwowych mechanizméw politycznych, ktére w coraz mniejszym
stopniu sg w stanie mediowa¢ w konfliktach, oraz zblizajacego sie zatama-
nia gospodarczego, ktére grozi zamknieciem bufetu, przy ktérym wiekszo$¢
panstw $wiata angazowala sie, chcac wspétpracowaé, aby wszystkie miaty
szanse na wzrost gospodarczy.

Liczne i narastajgce problemy globalnego systemu zaprojektowanego
przez Stany Zjednoczone rzeczywiscie sklonity wielu planistéw paristwo-
wych i rynkowych do podjecia dyskusji na temat zmiany obecnego systemu
demokratycznego. Rézne propozycje rozwigzania wewnetrznego kryzysu
demokracji obejmujg przejscie do demokracji bardziej deliberatywnej lub
partycypacyjnej, do demokracji cyfrowej lub e-demokracji jako sposobu
na odzyskanie masowej partycypacji obywatelskiej; ponowne powigzanie
réwnosci spoteczno-ekonomicznej z réwnoécig polityczng; ograniczanie
skumulowanej wladzy elit. Nurt ten ma zdecydowanie niewielki wpltyw na
instytucje polityczne i decydentéw. Niegdy$ propagowany przez poczyt-
nych, ale stabo ustosunkowanych idealistéw nauk politycznych, od tego
czasu przenidst sie na ulice i obecnie jest gtéwnie artykulowany przez
ludzi z sektora technologicznego, ktérzy uwazajg, ze ich nowe gadzety
moga zrewolucjonizowal rzady - bezkrytycznie zakladajac, ze zte wyniki
rzagdéw sa rezultatem ograniczen technologicznych - oraz przez postepowe
partie w Europie i Ameryce Lacifiskiej, gtéwnie majace wplywy na poziomie
lokalnym.

Wiekszo$¢ politycznie powigzanych badaczy i o$rodkéw analitycz-
nych przyjmuje przeciwne podej$cie: masowa partycypacja obywatelska
jest celem nierealistycznym lub niepozadanym, a wielu z nich nawet
obwinia plebs za upadek demokracji. Jedna z kontrpropozycji podwaja
demokracje przedstawicielska i rozwigzuje kryzys poprzez konsultacje z
“mini-publiczno$ciami”, ktére zastepuja masowg partycypacje obywatelska,
ktéra wedtug zwolennikéw nie jest juz realistycznym celem jako instytucjo-
nalna kontrola wladzy elit. Inni méwia o potrzebie bardziej profesjonalnych
i strukturalnie ulepszonych po$rednikéw (partii politycznych i grup intere-
séw), swego rodzaju hybrydy demokracji z bardziej profesjonalng polityka
reprezentacyjng. Poniewaz jednak pierwszy kryzys dotyczy w réwnym
stopniu percepcji, jak i realnych efektéw, jest mato prawdopodobne, by
badacze w swoich wykrochmalonych koszulach i z zakorzeniona nieufnos$cia
do spoteczefistwa, wiedzieli jak go rozwigza¢, niezaleznie od jako$ci swoich
danych.
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Socjalizm demokratyczny czy technokratyczny?

Nic nie trwa wiecznie, i cho¢ demokratyczne strategie rzadzenia i wyzysku
moga by¢ najwiekszym aktualnym zagrozeniem dzisiaj, nie oznacza to, ze
to samo bedzie jutro. Demokracja jako praktyka rzagdowa niezdolna do re-
alizacji swoich idealéw jest w kryzysie wewnetrznym w USA i wielu innych
krajach, ale demokracja jako struktura wspétpracy miedzypanstwowej i aku-
mulacji kapitatu réwniez stoi w obliczu kryzysu na poziomie globalnym.

Ze wzgledu na swdj wewnetrzny kryzys demokracja nie jest w stanie
uchwycié aspiracji swoich poddanych. Gwarantowane przez nig rodzaje
réwnosci sa w wiekszo$ci przypadkéw albo nieistotne, albo szkodliwe, a
korzysci z nich plynace sg tym mniejsze, im nizej schodzimy po drabinie
spotecznej. Demokratyczny rzad nie zdotat zapewnié¢ sprawiedliwych spo-
teczenstw i nie zdotal zatuszowaé rosnacej przepasci miedzy tymi, ktérzy
majg, a tymi, ktérzy nie majg. Skoriczyt jako kolejny system arystokratyczny,
nie lepszy od tych, ktére zastapit.

Oznacza to, ze demokracja traci swoja innowacyjng zdolno$¢ do rekupera-
cji oporu. Ale mniej wiecej do 2008 roku neoliberalne elity prawie w ogéle
nie przejmowaly sie oporem. Uwazaly, ze tak pokonaty i pogrzebaly rewolu-
cyjne potencjaly, ze nie maja potrzeby udawaé, nie ma juz potrzeby rzucad
tlumowi fistaszki. W miare jak mijaly lata 90. i 2000, stawaly sie coraz bar-
dziej bezczelni w swojej krucjacie majacej na celu koncentracje bogactwa w
coraz mniejszej liczbie rak, przy jednoczesnym spustoszeniu $rodowiska i
marginalizacji coraz wiekszych czesci populacji. Teraz, gdy ujawnily swoje
prawdziwe oblicze, minie troche czasu, zanim ludzie zapomna, i elity znéw
beda mogty podjac swéj syreni $piew, a ten brak zaufania do instytucji pu-
blicznych pojawia sie w ztym momencie dla niegdy$ hegemonicznych krajéw
NATO i ich sojusznikdéw.

To podkresla, dlaczego jest tak frustrujgco krétkowzroczne, gdy rady-
katowie pomagaja przywréci¢ uwodzicielskg warto$é demokracji, méwiac
o tym, jak powinna wyglada¢ "prawdziwa demokracja”. To jak historia
inzyniera podczas Rewolucji Francuskiej, ktérego zycie zostato ocalone w
ostatniej chwili, gdy gilotyna sie zacieta - dopdki nie spojrzat w gére i nie
powiedziat: "Chyba widze wasz problem”.

Jesli globalny kryzys porzadku demokratycznego osiggnie swojg kulmina-
cje zanim uwodzicielski czar demokracji zostanie odnowiony, bedzie im o
wiele trudniej zapobiec temu, by ruchy rewolucyjne urosty do rangi realnego
zagrozenia. Ten globalny kryzys obraca sie wokét postepujgcego zatamania
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hurtowo pozbyta sie swojej stosunkowo niewielkiej cze$ci amerykatiskiego
dtugu.

Kryzys kapitalistyczny jest czesto zwiazany z dzialaniami wojennymi,
poniewaz patistwa narodowe walczg o kontrole nad globalnym systemem.
Dzialania wojenne sg réwniez uzyteczne dla kapitalizmu, poniewaz niszcza
ogromng ilo§¢ nadwyzki wartosci, czyszczac teren pod nowe inwestycje. Jest
to w zasadzie sposdb na uratowanie kapitalizmu przed nim samym. System
gospodarczy nieustannie generuje wyktadniczo rosnaca ilo§¢é kapitatu, az do
momentu, gdy ma go wiecej, niz moze zainwestowac. Ta obfito$¢ - i nie jest
to ludzka obfito$¢, ale czysto matematyczna obfito$¢, poniewaz ludzie wcigz
gltoduja nawet w tych Ztotych Latach - grozi zniszczeniem skumulowanej
wartosci calego kapitatu. Cze$¢ z nich jest wiec niszczona w wyniku dziatan
wojennych; ci, ktérzy postawili na strone przegrywajaca, sa usuwani z gry,
a pozostali kontynuujg gre.

Jednak od 11 wojny $wiatowej nie bylo bezposrednich dziatati wojennych
miedzy najwiekszymi potegami, w duzej mierze dzieki zasadzie wzajemne-
go gwarantowanego zniszczenia wprowadzonej przez broti jadrowa. Postep
technologiczny w prowadzeniu wojen przewyzszyt ich uzyteczno$¢ jako na-
rzedzia politycznego, z wyjatkiem mniejszych wojen posrednich.

W gospodarce opartej na dtugu mozliwe jest jednak zniszczenie ogromnej
ilo$ci nadwyzki wartosci bez prowadzenia dziatath wojennych. Wyczyszcze-
nie USA z dlugu zaszkodzitoby rzagdom Japonii i Chin, a tym samym ich go-
spodarkom, zniszczyloby wiele bankéw i funduszy inwestycyjnych, a takze
pozostawitoby wiekszo$¢é amerykanskiej klasy robotniczej bez opieki zdro-
wotnej i $wiadczen emerytalnych.

W takim przypadku, o ile nie dojdzie do rewolugji, solidna gospodarka
zdolna do wysokiego poziomu produkcji przemystowej i ptynnego kapitatu
na niezbedne inwestycje i pozyczki pozbierataby sie, rozpoczynajgc nowy
cykl akumulacji. W takiej sytuacji moze znalez¢ sie Unia Europejska lub Chi-
ny. Pierwsza z nich, ze wzgledu na swoja polityke niedeficytowych wydat-
kéw, daje jej pewna ochrone i moze staé sie wzorem odpowiedzialnej eko-
nomii w przypadku katastrofalnego zatamania sie modelu amerykanskiego;
druga ze wzgledu na wieksza zdolno$¢ rzadu do technokratycznej regulacji
calej gospodarki i ogromny potencjat przemystowy.

W zaleznoéci od tego, jak wielki chaos polityczny nastapitby w wyniku
upadku i od swojej zdolno$ci do uzycia sily militarnej, nowi globalni przy-
wédcy albo naprawiliby i odbudowali te elementy instytucjonalne obecne-
go systemu, ktére uznali za najbardziej przydatne dla swoich planéw strate-
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gicznych, takie jak WTO czy ONZ, albo - jesli konflikty przerodzityby sie w
ostateczne zerwanie starej architektury - musieliby zgromadzi¢ wptywy po-
lityczne, aby zebra¢ przy stole wystarczajaca liczbe graczy, ktérzy mogliby
zbudowaé nowy system globalnych instytucji.

Jest tu jeden problem. Aby kapitalizm mdgt trwaé, nowy cykl akumulacji
po kolejnym zatamaniu bedzie musiat by¢ wyktadniczo wiekszy niz ten, kt6-
ry nastgpil przed nim. Wydaje sie, Ze jest to jedna z najmniej zmiennych cech
modelu historycznego ktéry obserwujemy. Z samej swojej natury ilo$¢ ka-
pitatu do zainwestowania zawsze ro$nie. Wyja$nia to historyczne zréznico-
wanie pomiedzy okresami ekspansji geograficznej, kiedy to nowe terytoria
wchodzg w kontakt z kapitalizmem poprzez podstawowe relacje, ktére najle-
piej mozna scharakteryzowac jako prymitywng akumulacje pod pewnego ro-
dzaju kontrolg kolonialng, a okresami intensyfikacji, kiedy mieszkaricy stref
skolonizowanych w poprzednim okresie s petniej integrowani i reproduko-
wani jako podmioty kapitalistyczne, nie tylko angazujac sie w prace przy-
musowg przy produkcji surowcéw na odlegte rynki i wykupujac niewielka
cze$¢ nadwyzki produkcji z metropolii, ale zyjac, oddychajac i zywiac sie ka-
pitalizmem, stajac sie kapitalistami i pracownikami najemnymi we wtasnej
istocie.

W "wieku amerykanskim” nastapita intensyfikacja stosunkéw kapitali-
stycznych na catym terytorium, ktére w cyklu brytyjskim znalazto sie pod
kontrolg kapitatu, czyli zasadniczo na calym $wiecie. Nie na Ziemi zadne
terytorium, na ktére méglby sie rozszerzy¢ przyszty cykl akumulagji. Jasne,
gospodarka Indii wcigz sie rozwija, a chifiscy panstwowi kapitalisci prze-
mierzajg Afryke, Oceanie i Karaiby, angazujac sie w drapiezne pozyczki na
zakup infrastruktury, ktérych pionierem by} Bank Swiatowy w latach 70. i
80. Ale te tak zwane stabo rozwiniete populacje sa mniejsze, nie wieksze, niz
populacje Ameryki Péinocnej i Potudniowej, Europy, Azji i Australii, gdzie
rozwéj kapitalistyczny osigga punkt nasycenia. Upraszczajac, nastepny
teren dla kapitalistycznej ekspansji musialby by¢ wiekszy, aby pomiescié
kolejny cykl.

Ten problem jest tym, co doprowadzito do przepowiedni w ”A Wager on
the Future” i "Extraterrestrial Exploitation”, ze nastepnym terenem dla ka-
pitalistycznej ekspansji bedzie obszar poza planeta, na Ksiezycu, w pasie
asteroid, a w koficu na Marsie. Wielu z najinteligentniejszych kapitalistéw
angazuje sie dzi§ w powazne inwestycje i projekty, aby to umozliwié. Ale
mozemy dziekowal naszym szcze$liwym gwiazdom tu na Ziemi, ze w ciggu
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to uproszczonemu antyfaszystowskiemu twierdzeniu, ze recesja gospodar-
cza réwna sie wiecej faszyzmu. Jest to o wiele bardziej skomplikowane: cza-
sami kryzysy gospodarcze popychaja kapitalistéw do wspierania wiekszej de-
mokracji, a nie mniejszej, jak to mialo miejsce w Hiszpanii w latach 70. i jak
to ma miejsce dzisiaj.

Pytanie dla anarchistéw, w obliczu odradzajacej sie prawicy i jeszcze wiek-
szej mozliwosci triumfujacej lewicy, brzmi: jakie sa stanowiska, ktére trafia-
ja w sedno problemu, bez wzgledu na to, kto jest u wladzy, a jednocze$nie
moéwig o konkretnych szczegétach tego, jak wladza depcze ludzi?

Nie jest tak trudno wyobrazi¢ sobie sposéb sprzeciwu wobec wladzy pani-
stwowej i rasistowskiej przemocy, ktéry pozostawia nas gotowych, zmobili-
zowanych i zawsze na nogach bez wzgledu na to, kto wygra w listopadzie.
Wielu anarchistom sie to udaje. Jako anarchi$ci, zawsze bedziemy walczy¢
przeciwko granicom, przeciwko rasizmowi, przeciwko policji, przeciwko mi-
zoginii i transfobii, a tym samym zawsze bedziemy na pierwszej linii frontu
przeciwko wszelkim odrodzeniom prawicy. Ale czy granice, policja, konty-
nuacja instytucji kolonialnych, regulacja pkci i rodziny nie sg réwniez funda-
mentalng czeécig projektu postepowego?

Gtéwna hipokryzje postepowcéw mozna czesto znalezé w ich milczacym
poparciu dla represji, tego nieprzerwanego taticucha, ktéry laczy najzacie-
klejszego faszyste z najbardziej humanistycznym lewakiem. Dlatego wtasnie
ma sens dla anarchistéw podkre$lanie strajku wiezniéw i wprowadzanie
kwestii solidarnosci z zatrzymanymi w walkach przeciwko rurociggowi i
wiezniami z powstan antypolicyjnych do serca kazdej koalicji z lewica. Jesli
chca chronié¢ $rodowisko, to czy popra Mariusa Masona i Josepha Dibee?
Jesli uwazaja, ze budowanie coraz wiekszej liczby rurociggéw naftowych
i gazowych na tym zaawansowanym etapie globalnego ocieplenia jest
bezsensowne, czy stang po stronie Water Protectors? Je$li nienawidzg
rasizmu policji, czy bedg wspiera¢ ludzi wcigz zamknietych po powstaniach
w Ferguson, Baltimore, Oakland i innych miejscach, gléwnie czarnych
walczacych na pierwszej linii frontu przeciwko przemocy policji?

Taki nacisk oddzieli dziataczy Partii Demokratycznej od szczerych akty-
wistéw w ruchach ekologicznych, solidarno$ci z imigrantami i ruchu Black
Lives Matter. Podwazy tez iluzje, zZe nowi politycy rozwigza te problemy, i
rozpowszechni poparcie dla taktyki akcji bezposredniej i zbiorowej samo-
obrony.
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formy stuzby zdrowia - albo do wzmocnienia Obamacare, albo do wprowa-
dzenia czego$, co rzeczywiscie ma sens - oraz do legalizacji imigrantéw na
duzg skale, polaczonej z dalszym wzmocnieniem granic i machiny deporta-
cyjne;j.

Przede wszystkim beda sprzedawal marzenie o inkluzywnym patrio-
tyzmie, wizje, ktérg media gléwnego nurtu juz prdébujg propagowad.
Przypomina nam sie tutaj rzad SYRIZA w Grecji, najbardziej postepowy
w calej Europie, ktéry poza wprowadzeniem najostrzejszych $rodkéw
oszczedno$ciowych, wyrdznit sie jako bardziej nawet militarystyczny niz
jego konserwatywni poprzednicy.

Z czasem elektorat Demokratéw bedzie sie prawdopodobnie nadal przesu-
wat na korzy$¢ frakcji postepowej, ktéra do 2028 roku moze wystawic swoje-
go postepowego kandydata. Oczywiscie, jesli zapas$é gospodarcza bedzie tak
powazna, jak sie zapowiada, cata ich polityka bedzie sie krecita wokét niej i
bedzie przez nig i towarzyszace jej geopolityczne zawirowania ograniczana.

W miedzyczasie fantomowa infra-majority Trumpa bedzie nadal stabnad.
Grupy wiekowe, ktére wygral, zaczynajg sie w wieku 65 lat, wiec z kazdym
rokiem bedzie ich umieral coraz wiecej i o ile postepowcy nie zaczng nagle
przegrywaé wojny kulturowej, nie uda sie tego szybko wyréwnac. Przez jakis$
czas beda jednak fatalnie dzieli¢ republikaniskie elektoraty, zmuszajac te par-
tie do balansowania na granicy dwdch spolaryzowanych frakcji, z ktérych
zadna nie bedzie miala wielkiej motywacji, by wspiera¢ drugg w wyborach
(zwlaszcza teraz, gdy motywacja w postaci wiekszo$ci w Sadzie Najwyzszym
juz nie obowiazuje).

Jesli republikanie wygraja w 2020 r., to albo sie zrewanzuja (np. zastepu-
jac Trumpa Pencem), albo utrwalg swoja destrukcje hegemonii politycznej
i dominacji gospodarczej USA. Program Trumpa, taki jaki jest, nie jest "re-
wanzystowski”, jak twierdzg niektérzy hiperboliczni antyfaszysci; zamiast
prébowaé odzyska¢ dominujgce miejsce Ameryki w §wiecie, w rzeczywisto-
$ci je niszczy.

W gospodarczo zgnebionych, geopolitycznie przestarzatych Stanach Zjed-
noczonych, w alternatywnej przysztosci, w ktérej republikanie z Trumpem
wcigz wygrywaja, mozemy sobie wyobrazi¢ warunki dla wiekszej liczby ru-
chéw faszystowskich, ale co robiliby wszyscy supermocni amerykanscy kapi-
tali$ci przez te wszystkie lata, kiedy patrzyliby, jak ich fortuny jawnie sply-
wajg do kanalizacji? Robiliby wszystko, co w ich mocy, aby temu zapobiec, co
juz zaczeli robié, a wiele z najwazniejszych amerykanskich korporacji wielo-
krotnie wypowiadalo sie przeciwko polityce Trumpa. Ponownie, zaprzecza
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ostatnich dwéch lat nie dokonywali oni postepu na tyle szybko, by uratowa¢
kapitalizm przed zblizajacym sie upadkiem.

Rakiety wielokrotnego uzytku i system odzyskiwania dronéw firmy
SpaceX zapewniajg jeden z najwazniejszych elementéw potencjalnego
pozaziemskiego cyklu akumulacji - tani dostep do przestrzeni kosmicznej
- ale zaden z kolejnych element6w nie zostal jeszcze wprowadzony w zycie.
Nalezatyby do nich luksusowe ustugi pasazerskie w przestrzeni orbitalnej, a
ostatecznie na Ksiezyc, ktdre nigdy nie bedg stanowily znaczacego przemy-
stu same w sobie, ale pomoglyby zasili¢ przeplywy pieniezne na krytycznym
etapie rozwoju mozliwoéci podrézowania na wieksze odleglosci, a takze
przekonatyby bogaczy o atrakcyjnosci przestrzeni kosmicznej, w celu
zdobycia wiekszego finansowania. Drugim, wazniejszym elementem jest
wydobycie mineraléw z asteroid i Ksiezyca. Trwajg obecnie, prowadzone
przez Japonie i NASA, misje zrobotyzowanych sond na asteroidach w celu
przeprowadzenia analizy chemicznej, miedzy innymi dla ulatwienia przy-
szlych poszukiwan. Ale sondy te wrécg dopiero w 2020 i 2023 roku, a wcigz
istniejg inne brakujgce kroki, zanim bedzie mozna rozpoczaé komercyjne
wydobycie. Bez tych pozostatych elementéw, tanisze rakiety przyczyniaja
sie jedynie do wzrostu rentowno$ci w pelni geocentrycznej dzialalnosci
gospodarczej, czyli wystrzeliwania coraz wiekszej liczby satelitéw.

Istnieje jednak inny mozliwy kierunek kapitalistycznej ekspansji. Jak pro-
roczo powiedzial Richard Feynman w 1959 r., ”jest mndstwo miejsca na do-
le”.

Ekspansja bioekonomiczna

Siedem miliardéw istot ludzkich na naszej planecie to niewielka trzédka, je-
$li pomyslimy, ze kazda forma i kazdy rodzaj zycia moga zosta¢ wiaczone
w kapitalizm. Nie ma potrzeby, aby nowa produktywna ekspansja kapita-
lizmu musiala mie¢ charakter geograficzny, poniewaz kapitalizm dziala w
przestrzeni przepltywéw, zarzadzajac relacjami, a nie w przestrzeni miejsc,
zarzadzajac kilometrami kwadratowymi.

Bioekonomiczna ekspansja stanowitaby inwazje kapitalizmu w procesy,
poprzez ktére samo zycie jest produkowane i reprodukowane. Precedensy
dla tego dziatania sg wazne, poniewaz reprezentuja pierwsze wtargniecia,
ale nie zostaly jeszcze rozwiniete do tego stopnia, by mogly zapoczatkowad
nowy cykl akumulacji. Takie precedensy obejmujg, w produkgji zycia orga-

21



nicznego, inzynierie genetyczng, a w reprodukcji zycia ludzkiego, technolo-
gie sieci spotecznych. Te pierwsze pozwolity kilku firmom zarobi¢ mnéstwo
pieniedzy, ale nie okazaly sie zbyt efektywne i wciaz sg dalekie od tego, by
zmienié nasz stosunek do produkcji zywnosci, choréb i innych obszaréw in-
terwengji. Te ostatnie doprowadzily do masowego oglupienia i wyktadniczo
udoskonalonych technik kontroli spotecznej, ale nadal mierzy sie je w do-
larach reklamowych, ktére generuja sprzedaz prawdziwych towaréw - to
raczej sektor czwarty niz gospodarka sama w sobie.

Ekspansja bioekonomiczna polegataby na czerpaniu zyskéw z proceséw
planetarnych, ktére po wlaczeniu w logike kapitalizmu mozna by uznaé za
“reprodukcyjne”; z proceséw biologicznych, ktére sg nieustannie wykorzy-
stywane w ramach prymitywnej akumulacji, ale jeszcze nie poddaly sie kapi-
talistycznej architekturze; z organicznych proceséw chemicznych, ktére sta-
nowig nieustanne rozwijanie sie zycia; oraz z proceséw spotecznych zgrupo-
wanych pod hastem "czas wolny”, ktére do tej pory byly jedynie nieudolnie
eksploatowane poprzez konsumpcjonizm. Podstawowe poczatki modeli zy-
sku ukierunkowanych na pierwsze trzy z nich mozna znalez¢ odpowiednio w
handlu emisjami dwutlenku wegla, leczeniu bezptodnosci i terapii genowe;j.

W ciggu nastepnych dwéch dekad sektory te mogg sie rozwing¢ w naste-
pujacy sposéb:

Wdrozenie reflektoréw orbitalnych lub innych urzadzen do zmniejszania,
a nastepnie precyzyjnego dostrajania ilo$ci promieniowania stonecznego,
ktére dociera do naszej planety. W polaczeniu z rozwojem technologii
wychwytywania dwutlenku wegla, mogtoby to umozliwi¢ zorientowana na
biznes mechaniczng kontrole klimatu, nie jako biosfery, w ktérej toczy sie
gospodarka, ale jako kolejnej sfery dziatah ekonomicznych.

Wykorzystanie klonowania aby zapobiec wymieraniu gatunkéw uzytecz-
nych gospodarczo. Wraz z catkowitg inwentaryzacja bioréznorodnosci regu-
lowang przez sztuczng inteligencje, ktéra moze rozmieszczaé drony i gene-
tycznie zakodowane nanoboty zdolne do identyfikowania i niszczenia przed-
stawicieli docelowych gatunkéw, mogtoby to teoretycznie pozwolié na catko-
witg racjonalng kontrole wszystkich ekosystemdéw, z parametrami i celami
ustalonymi przez dowolne konsorcjum firm i rzgdéw, ktére posiada techno-
logie i nadzoruje procedury.
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W miedzyczasie dziesigtki milionéw mlodych i nie tak mtodych Ameryka-
néw bedg poktadaé nadzieje w postepowym odrodzeniu. Mtode imigrantki
beda marzy¢ o studiach prawniczych i sedziowaniu w ”sadach zdobywcy”,
by uzy¢ sformutowania historycznego szefa wymiaru sprawiedliwo$ci, Johna
Marshalla. Licealni radykatowie bedg sie okre$la¢ mianem socjalistéw i posu-
ng sie tak daleko, ze bedg opowiadaé sie za rozszerzeniem rzagdowych progra-
moéw opieki zdrowotnej i bezplatnymi studiami uniwersyteckimi. Wszyscy
oni, nie méwigc o tym, bedg spiskowa¢, aby uczyni¢ Ameryke znowu wielka.

Aby osiagna¢ te odnowe, Partia Demokratyczna bedzie musiata wynego-
cjowac jaki$ rodzaj realnego konsensusu pomiedzy swoimi centrystami i po-
stepowcami. Postepowcy, ktérzy wygrali prawybory, bedg musieli pokazaé,
ze sg w stanie zdoby¢ mandaty w listopadzie 2018 roku; jesli to nie nastapi i
nie nastgpi znaczaca poprawa w maszynie oddolnej, ktéra nie zdotata zdoby¢
nominacji dla Berniego Sandersa w 2016 roku, kandydat w 2020 roku bedzie
reprezentowal frakcje centrystéw. W 2016 r. prawybory demokratyczne byty
w zasadzie referendum na temat tego, kto jest najlepiej powiazany z partyj-
ng maching, a nie kto ma wieksze szanse na pokonanie republikanéw. Jesli
Demokraci bedg réwnie glupi i nie bedg traktowa¢ priorytetowo kryteriéw
zwigzanych ze zdolnoscia do zwyciestwa, moga przegra¢ dwa nielosowe wy-
bory z rzedu. Je$li zmadrzeja, nominuja kogos charyzmatycznego, kto jest w
stanie wykona¢ znaczace uklony w strone progresywnych programéw, ktére
zmotywujg baze aktywistéw. Jest to szczegélnie istotne, jesli weZmiemy pod
uwage dwa czynniki: silny lewicowy przechyt mtodszych grup wiekowych
oraz jeszcze silniejszy spadek frekwencji wyborczej wéréd mtodych ludzi. Fa-
woryzujac pozbawionych wizji centrowych kandydatéw, ktérzy zniechecaja
progresywnych wyborcéw, Demokraci popelniajg polityczne samobdjstwo,
stosujgc centrowa arytmetyke, ktéra nie ma juz zastosowania do obecnej rze-
czywisto$ci spoteczne;j.

Demokraci otrzymajg dodatkowa pomoc, moze nawet czyniaca ich odpor-
nymi na glupote, tak jak Trump madrze uczynit sie odpornym na kontrower-
sje, jesli gospodarka zacznie sie wali¢ przed listopadem 2020 roku. Bedg mu-
sieli ciezko pracowa¢, aby nie wygraé w 2020 r., a jeli to zrobig, natychmiast
rozpoczng agresywny zwrot w polityce USA. Koniec cel, blizsze stosunki z
UE, powrét do zbyt péZnego porozumienia paryskiego, przeciwstawienie sie
rosyjskim wpltywom na Bliskim Wschodzie, odwilz w stosunkach z Iranem,
mniej wojownicza polityka powstrzymywania Chin i petne hipokryzji préby
rozglaszania inspirujacego i spéjnego prozelityzmu demokracji. Na froncie
wewnetrznym, jesli wiekszo$¢ kongresowa na to pozwoli, bedg dgzy¢ do re-
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W najbardziej cyniczny sposéb Demokraci wykorzystali ruch przeciwko
rozdzielaniu dzieci, aby pokazaé, ze mogg przejaé ruch o potencjalnie rady-
kalnych konsekwencjach i wykorzystaé go do ochrony rezimu granicznego,
ktéremu na poczatku sie sprzeciwiali. Protesty przeciwko rozbijaniu rodzin
imigrantéw i osadzaniu w wiezieniach dzieci ,,nieudokumentowanych” ro-
dzicéw byly organizowane cze$ciowo przez organizacje pozarzadowe, ktére
otrzymuja rzadowe pienigdze na administrowanie osrodkami przetrzymy-
wania imigrantéw. W rezultacie wiezienie rodzin razem przedstawiono ja-
ko zwyciestwo, nienawi$¢ do granic zostala zastapiona nienawiscig do ICE
i Trumpa (pamietajmy, ze ICE moze by¢ zastapione przez inne agencje), a
wszyscy zapomnieli, ze dzieci imigrantéw byty wiezione réwniez za rzadéw
Obamy. W rzeczywisto$ci dopiero sady zmusity administracje Obamy do za-
przestania bezterminowego zamykania rodzin ubiegajacych sie o azyl - ra-
zem - w "powszechnych, godnych ubolewania warunkach”, aby odstraszy¢
innych ubiegajgcych sie o azyl. Byt to zasadzie rodzaj lajtowego terroryzmu
majgcego na celu uniemozliwienie dostepu do tego, co w porzadku demo-
kratycznym ma by¢ podstawowym prawem cztowieka. I podczas gdy admini-
stracja Obamy tylko "okazjonalnie” oddzielata dzieci od rodzicéw na granicy,
kazda z ponad 2,5 miliona 0séb deportowanych przez Obame pozostawiata
za soba dzieci lub innych bliskich.

Granice rozdzielaja rodziny. To jest ich rola. A ci, ktérzy popieraja granice
- czyli ci, ktérzy popierajag paristwa, wybory i wszystkie inne rzeczy, ktére
sie z nimi wigza - moga albo odcztowiecza¢ imigrantéw, albo celebrowad
humanitarne sposoby ich uwiezienia i rozbicia ich rodzin.

W okresie poprzedzajacym wybory w listopadzie 2018 roku, wszystkim
nam bedzie sie wmawia¢, ze jesteSmy potworami, jesli nie zaglosujemy za
bardziej humanitarnymi granicami, bardziej humanitarnymi zabdjstwami
dokonywanymi przez policje, bardziej humanitarnymi wojnami oraz stan-
dardowymi neoliberalnymi umowami handlowymi i sojuszami politycznymi.
Proces ten zostanie przyspieszony o kilka skal wielko$ci w kampanii wybor-
czej 2020, ktéra rozpocznie sie 7 listopada. Partia Demokratyczna wyda mi-
liony dolaréw, aby przejaé lub uciszy¢ szerokie lewicowe koalicje zbudowane
w ciagu ostatnich dwdch lat antyfaszystowskich i proimigranckich organiza-
cji. Ludzie, ktérzy utrzymuja krytyczne stanowiska bedg nazywani krymi-
nalistami, rasistami, czymkolwiek trzeba. Dzialacze organizacji pozarzado-
wych, ktérzy dzielg z nami przestrzeti, nauczyli sie naszego jezyka i wiedza,
jak nas zneutralizowal niemal tak dobrze, jak FBI neutralizowato Pantery w
latach 60. i 70.
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Sktadanie nanomaterialéw na zaméwienie oraz wykorzystanie genetycz-
nie zmodyfikowanych zwierzat/fabrykatéw do produkcji ztozonych zwiaz-
kéw organicznych. Zlikwidowaloby to pojecie “zasobéw naturalnych”, prze-
ksztalcajgc surowce w produkt przemystowy wolny od naturalnych ograni-
czen.

Rozwdj nanomedycyny i terapii genowej w celu dalszego uwalniania ludz-
kiego zycia od kapryséw $mierci i choréb, ktére negatywnie wplywaja na
ludzka produktywno$¢. Zwlaszcza $mier¢ jest problemem, gdyz pozwala lu-
dziom na trwala ucieczke przed dominacja.

Odej$cie od monokulturowych upraw na otwartej przestrzeni na rzecz
zdecentralizowanego modelu rolnictwa opartego na produkgji szklarniowej
i hydroponice, w ktérym produkcja zywnosci odbywa sie w zaprojektowa-
nym $§rodowisku, ktére jest catkowicie kontrolowane pod wzgledem $wiatta,
ciepla, atmosfery, wody i sktadnikéw odzywczych. Zerwanie z rolnictwem
Zielonej Rewolugji, ktére prébowato prowadzié produkcje zywnosci poprzez
przemystowa modyfikacje §rodowiska naturalnego. Zdecentralizowane rol-
nictwo byloby bardziej energooszczedne, zmniejszajac zaleznos¢ od trans-
portu na duze odlegloici i ciezkich maszyn, a takze tymczasowo pozwolito-
by na wzrost zatrudnienia i inwestycji, poniewaz tereny rolnicze zajmujace
40% powierzchni planety zostalyby przeprojektowane, a takze potencjalnie
ponownie zintegrowane z przestrzenia miejska.

Kapitalizacja proceséw spotecznych moze postepowal poprzez ekspansje
branz terapeutycznych, wypoczynkowych, seksualno-afektywnych, rekre-
acyjnych i rozrywkowych oraz algorytmiczny nadzér i organizacje tych
gospodarek. Pociagnetoby to za soba catkowity podbdj i zniesienie tego
cze$ciowego zwyciestwa wywalczonego przez wieki walk pracowniczych:
”czasu wolnego”.

Dawniej kapitali$ci byli w stanie doceni¢ jedynie wartoé¢ produkcyjna
swoich podwladnych, ktérych postrzegali albo jako niewolnikéw, albo
jako maszyny, w zalezno$ci od tego, jak bardzo byli postepowi. Opér klas
wyzyskiwanych nie zdotat zlikwidowa¢ tej zalezno$ci, ale udato sie wywal-
czy¢ troche swobody. Uzyskanie wyzszych plac bylo przede wszystkim
uzyskaniem "wolnego czasu”. Robotnicy nie chcieli wyzszych plac za te
same 12- czy 14-godzinne dni pracy; zostawili to dla grup zawodowych
takich jak prawnicy i lekarze, ktérych poczucie wlasnej warto$ci wywodzi
sie catkowicie z ich wartosci dla rynku. Chcieli mie¢ mozliwo$¢ latwiej-
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szego zaspokojenia swoich potrzeb, aby zachowal cze$¢ zycia dla wlasnej
przyjemnosci. Opozycja miedzy zyciem a pracag nie mogtaby by¢ bardziej
wyrazna.

Kapitalizm nie moze pozwoli¢ na autonomie, na wyzwolong przestrzen,
ale nie jest tez w stanie pokonaé oporu wyzyskiwanych. Przez sto lat jego
strategiczne zaangazowanie w wolny czas polegalo na tworzeniu alterna-
tywnych form dziatalno$ci komercyjnej, aby wykorzysta¢ wybory, ktérych
ludzie dokonywali, gdy nie pracowali. Wolny czas byt nadal wolny, ale jesli
kapitali$ci i pafistwowi plani$ci mogli zubozy¢ wyobraznie i krajobraz spo-
teczny do tego stopnia, ze ludzie chetniej wybierali dzialania konsumpcyj-
ne niz niepieniezne formy zabawy i relaksu, to pozostawali zwigzani z kapi-
talistycznymi relacjami w sposéb, ktéry tworzyt sztuczne zapotrzebowanie,
podtrzymujac w ten sposéb nowe sektory produkcyjne.

Publiczne zieletice i place zostaly wybrukowane, polityka partyjna i re-
presje pafistwowe doprowadzity do upadku o$rodkéw robotniczych, chodni-
ki i place zostaty wchloniete przez tarasy restauracji, kanapa przed radiem
lub telewizorem zastgpita frontowy prég lub krzesta i tawki ustawione bez-
posrednio na ulicy, wspélne przestrzenie szycia i prania zostaly zastgpione
przez maszyny, sport zostal sprofesjonalizowany i skomercjalizowany, bary
zastgpily picie w lesie lub w parku, spacery po gérach ustgpity miejsca wy-
specjalizowanym sportom uzaleznionym od nabycia drogiego sprzetu, pla-
stikowe, a pézniej elektroniczne monstra przy¢mity proste, pobudzajace wy-
obraznie i fizycznie angazujace zabawki z drewna, ktére wujkowie rzezbili
dla swoich siostrzeficéw i siostrzenic, oraz zwykte patyki, ktére dzieci pod-
nosily z ziemi i zamienialy w milion réznych rzeczy, w zaleznoéci od swoich
wymyslonych i samookre§lonych potrzeb.

Kapitalistyczne wtargniecia do wolnego czasu wymagato reklamy, ktéra
przybrata forme coraz bardziej agresywnego, wszechobecnego przyciaggania
uwagi, odwracajacego ja od niezmonetyzowanych mozliwo$ci w ramach wol-
nego czasu. Ale zyski malaly, w miare jak adresaci reklamy stawali sie coraz
bardziej wrodzy, cyniczni, wyrafinowani, nasyceni, lub zajeci soba. Malejaca
skuteczno$¢ reklamy ujawnia, ze wolny czas nadal zapewniat ludziom wybér,
i cho¢ kapitali$ci w przewazajacej wiekszo$ci wygrali te konkurencje z nieza-
posredniczong naturg, wyobraznig i towarzyskoécig (tu mdj automatyczny
stownik wskakuje z falistag czerwona linig, by powiedzie¢ mi, ze "niezapo-
$redniczony” nie jest stowem) - a gospodarka konsumpcyjna byta i z czasem
staje coraz bardziej dochodowa - niezaleznie od skuteczno$ci reklamy, ci u
wladzy wolg, by$my nie mieli w ogéle Zadnego rodzaju znaczacego wyboru.
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Niczego nie ulatwia to, ze wielu anarchistéw i antyfaszystéw przyjmuje
zasadniczo polityke Frontu Ludowego i wykonuje dyskursywna prace Demo-
kratéw. W tym duchu mamy Ami du Radical ostrzegajacych przed ”skorum-
powanym systemem sgdowniczym”, oni i inni opowiadajacy sie za "prawa-
mi cztowieka” oraz antyfaszystéw z Portland domagajacych sie lepszego wy-
szkolenia policji.

Kiedykolwiek uczestniczymy w szeroko pojetych przestrzeniach lewico-
wych, takie dyskursy sa wszechobecne. Jest to czescig terytorium, a ponie-
waz dyskursy te sg poza nasza kontrola, jedynym pytaniem dla nas jest to,
jak skutecznie na nie reagowa¢, wskazujac ich wady bez patronizowania czy
niewrazliwo$ci. Ale kiedy powielamy te dyskursy, aby sie do nich dopasowa¢,
albo dlatego, ze tak bardzo boimy sie prawicy, ze zaczynamy wspiera¢ pro-
jekty lewicy, kopiemy sobie sami gréb. Istotne jest, aby artykutowaé specy-
ficznie anarchistyczne stanowiska w odniesieniu do konfliktéw spotecznych,
zamiast uciekad sie do stanowisk o najnizszym wspSlnym mianowniku, wia-
$nie dlatego, ze te stanowiska sg sformutowane tak, aby sprzyja¢ interesom
kontroli spotecznej - na dtuzszg mete, te stanowiska nie neguja biatej supre-
macji.

Centrolewica kipi od ostrzezeni przed zblizajaca sie tyrania i faszyzmem.
Co to oznacza, gdy spora cze$¢ treéci na anarchistycznej stronie interneto-
wej jest taka, jak tresci publikowane w CNN i New York Times? Jeffrey Sachs
pisze dla CNN o tym, jak zmierzamy w kierunku tyranii, a ostatnie bestselle-
ry to ”On Tyranny” Timothy’ego Snydera, "The Plot to Destroy Democracy”
Malcolma Nance’a i "Fascism: A Warning. Wlgczaja sie w to takze najwieksze
korporacje, jak Microsoft ze swoim nowym programem ”Obrona Demokra-
cji”.

Demokraci sg powszechnie postrzegani jako polityczni partacze, a nie
zyskali tej reputacji bez powodu. Jednak ich wptyw na ulicach jest znacznie
wiekszy, zwlaszcza w poréwnaniu z anarchistami, niz chcieliby$Smy przy-
znaé. W 2008 roku Partia Demokratyczna udowodnita, ze potrafi zarzadzaé
duzym, oddolnym ruchem ulicznym, ktéry tymczasowo uciszyt bardziej
krytyczne dziatania i skierowal ogromng ilo$¢ wysitkéw aktywistéw na
kampanie wyborczg. Marsze Kobiet pokazaty, ze nie zapomnieli, jak prze-
ksztalci¢ powszechne obawy w budowanie bazy wyborczej. Marsz dla Naszego
Zycia pokazal, ze stworzyli ruch w znacznie krétszym czasie, mobilizujac
setki tysiecy uczniéw szkét $rednich, ktérzy w 2020 roku bedg w wieku
wyborczym.
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Wraz z wyborem Trumpa i tymczasowym wzrostem znaczenia skrajnej
prawicy narracja ulegla drastycznej zmianie. Policja nie jest juz w centrum
uwagi, i cho¢ nie spisala sie najlepiej w roli neutralnych straznikéw pokoju,
zapobiegajacych potyczkom miedzy nazistami a Antifg, krytycy, z ktérymi
sie teraz spotyka, podkre$lajg, ze powinna petnic te role, podczas gdy w cza-
sach Fergusona zasadniczym zadaniem byto, by policje po prostu szlag trafit.

Nowa narracja przedstawia skorumpowany, prawicowy rzad z niesmacz-
nymi powigzaniami ze skrajnie prawicowymi grupami - rzad, ktdéry zneca
sie nad prasa, zmawia sie z arcywrogiem Rosja, idzie na tatwizne i atakuje
wolny handel.

Taka narracja jest idealna dla Partii Demokratycznej. Oczywistym rozwig-
zaniem jest popieranie bardziej rygorystycznego nadzoru prawnego nad fi-
nansowaniem kampanii wyborczych i lobbingiem, celebrowanie mediéw, za-
checanie do niezaleznego sadownictwa, ochrona NATO, NAFTA, Unii Euro-
pejskiej 1 "naszych” innych sojuszy, przyzwolenie na wiekszg cenzure na
Twitterze, Facebooku i podobnych platformach oraz przygotowanie sie do
nowej zimnej wojny z Rosja. To nie przypadek, ze po inspirujacej i wywro-
towej, aczkolwiek krétkiej fali okupacji lotnisk na samym poczatku kadencji
Trumpa, gtéwnymi bohaterami anty-trumpowskiego oporu stali sie sedzio-
wie, FBI, CIA, przywddcy tacy jak Trudeau, Merkel i Macron, "honorowi” po-
litycy jak McCain, gwiazdy Hollywood i centrowe media, takie jak CNN i New
York Times.

Nowy konflikt spoteczny jednoczy szeroka lewice do walki z niebezpiecz-
ng prawicg w sposéb, ktéry nie kwestionuje zadnego fundamentalnego
aspektu paristwa. Wrecz przeciwnie, nowy teren jest uksztalttowany w taki
sposéb, aby skierowad nasze wysitki w strone odnowy patistwa.

Nie znaczy to, ze jedyna krytyczna pozycja znajduje sie na uboczu. Wrecz
przeciwnie. Niedawne obalenie pomnika Cichego Sama w Chapel Hill jest jed-
nym z kilku przyktadéw ludzi dziatajgcych odwaznie i inteligentnie w trud-
nych okoliczno$ciach, aby jednocze$nie pokonaé bialg supremacjonistycz-
ng prawice i zaklécié pacyfikacje instytucjonalnej lewicy. W kontrapunkcie,
widmo Trumpa i skrajnej prawicy sprawia, ze tatwiej jest tworzy¢ zwiazki
solidarnos$ci z wieksza liczba ludzi, a takze szerzy¢ praktyki samoobrony i
akcji bezposrednich, w znacznie wiekszej liczbie sytuacji niz antypolicyjne
rebelie, ktére rozprzestrzenialy sie przed Trumpem.

Problem w tym, ze te nowe sojusze s3 tez znacznie bardziej podatne na
przejecie lub neutralizacje przez politykédw tozsamosciowych, autorytarng
lewice i aktywistéw partyjnych.
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Niech tak bedzie: w nowej ekonomii nie ma juz rozréznienia miedzy cza-
sem pracy a czasem wolnym, ani nawet miedzy czasem producenta a czasem
konsumenta; caly zywy czas zostaje raczej wchloniety przez zunifikowana
logike kapitalistyczng, prowadzacg do jako$ciowego postepu w produkgji su-
biektywno$ci. Od czasu pojawienia sie telefonu komérkowego pracownicy sa
zawsze pod telefonem, ale dopiero technologie spoteczne, ktére pojawity sie
niedawno lub czekajg tuz za horyzontem, oznaczaja, ze caly nasz czas zycia
podlega inwigilacji, komercjalizacji i eksploatacji. Podczas gdy wcze$niej in-
formacje o konsumentach mogty by¢ sprzedawane reklamodawcom, ktérzy
mogli zarabiaé na przekonywaniu ludzi do kupowania produktéw material-
nych, a caly faticuch ekonomiczny zalezat od sprzedazy wyprodukowanego
dobra na koniec dnia, obecnie jeste$my $wiadkami skoku jako$ciowego, w
ktérym dane staly sie zasobem posiadajacym wewnetrzng warto$¢ (pomysl
o bitcoinie), a zeby zachowa¢ nasz status istot spotecznych, musimy oddaé
wszystkie nasze procesy towarzysko$ci w rece cyfrowych aparatéw, ktére
wydobywaja nasza aktywno$¢ w celu produkgji danych.

Wczeéniej mozna bylo nadal by¢ towarzyskim czlowiekiem, jesli grato sie
w pitke w parku, zapraszalo ludzi na grilla lub biwakowato w lesie, zamiast
kupowa¢ bilety na mecz, spotykaé sie w barze lub skakaé na bungee. Dzi$
jeste$ spolecznym pariasem, a takze osoba niezatrudnialng, jesli nie masz
smartfona, nie masz Facebooka lub Instagrama, nie masz GPS i nie uzywasz
tej gtupiej aplikacji, ktéra pozwala ci zaprasza¢ ludzi na imprezy.

Nie ma juz mozliwosci spedzania wolnego czasu w lesie jako niekomer-
cyjnej aktywnosci, gdy twoje ruchy sa $ledzone przez GPS, co pozwala od-
powiednim podmiotom przypisywac warto$¢ naturalnym parkom lub plano-
wad, jak wypelnié te przestrzen komercyjna.

Nixon pozbawil nas standardu ztota, aby umozliwi¢ niekontrolowang eks-
pansje finansowa. Aby odzyskal stabilno$¢, kapitalizm moze zakotwiczy¢
warto$¢ ekonomiczna w danych - w takiej czy innej formie gospodarki bi-
towe;j.

Gospodarka spoleczna bedzie musiala sie znacznie rozwinaé, jesli ma
umozliwi¢ nowy cykl kapitalistycznej akumulacji, i cho¢ zapewnienie
dostepu do internetu i smartfonéw dla globalnej wiekszosci jest z pewno-
$cig koniecznym warunkiem wstepnym, samo w sobie nie wystarczy, by
stanowié¢ ekspansje przemystowa. Pamietajmy, ze powojenna ekspansja go-
spodarcza USA opierala sie w duzej mierze na tym, ze kazdy miat samochdéd,
a kazdy z klasy $redniej dom na przedmie$ciach. W poréwnaniu z domami
i samochodami, telefony sg raczej tanim sprzetem, ktéry mdgtby stanowid
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trzon ekspansji przemystowej, biorac pod uwage, ze kazdy cykl musi by¢
wyktadniczo wiekszy niz ekspansja przemystowa i finansowa w cyklu, ktéry
go poprzedzal.

Przestrzeni dla rozwoju ekonomii spotecznej bedzie musiata obejmowaé
dalsza integracje nadzoru nad aktywnoscia zyciowa ludzi i wykorzystanie
ich potencjatu produkcyjnego, tak aby nadzér nie ograniczat sie do wykrywa-
nia zachowan przestepczych lub okreslania produktéw, ktére nalezy rekla-
mowad, ale stale przechwytywat calg aktywno$¢é w ramach logiki ekonomicz-
nej, zachecajac w ten sposéb ludzi do wyrazania siebie lub wnoszenia swojej
kreatywnoéci w ozdabianie przestrzeni wirtualnych i spotecznych - pozwa-
lajgc kazdemu by¢ w jaki$ sposéb influencerem. Obejmowatoby to réwniez
wyniesienie crowdsourcingu do rangi dominujgcego modelu produkcyjnego,
wykorzystujacego catkowite podtaczenie do sieci aby traktowad populacje
jako stale dostepna pule sity roboczej gotowej po$wiecic sie rozwigzaniu ta-
kiego czy innego problemu, czesto bez zadnego wynagrodzenia w zamian.
Nastgpitby réwniez wykladniczy wzrost branzy terapeutycznej, wypoczyn-
kowej, seksualno-afektywnej, rekreacyjnej, gastronomicznej, podrézniczej,
medycznej, projektowej i rozrywkowej zlewajacej sie w potaczong gospodar-
ke jako$ci zycia, zdolng do wygenerowania setek milionéw profili zatrudnie-
nia. To one zastgpig stanowiska, ktére Al i robotyzacja uczynia przestarzaty-
mi w produkgji, telekomunikacji, handlu detalicznym, projektowaniu i archi-
tekturze, sprzataniu i czyszczeniu, a w koficu w transporcie i dostawach, w
sektorach urzedniczych, ksiegowych i sekretarskich, na stanowiskach nad-
zorczych i kierowniczych we wszystkich sektorach, w budownictwie, nadzo-
rze i ochronie.

Sektor jako$ci zycia rekompensowalby nedze i wyobcowanie zycia kapi-
talistycznego poprzez w pelni zaprojektowang towarzysko$¢. Kazdy bytby
poddawany jakiej$ terapii, a przedstawiciele wyzszej klasy $redniej i wyz-
szej mieliby terapeutéw emocjonalnych i fizycznych, treneréw osobistych i
doradcéw zywieniowych; jedliby na mie$cie znacznie czesciej niz gotowali w
domu, a ich zycie w duzej mierze obracaloby sie wokét zajeé rekreacyjnych.
Prekariusze i prekariuszki pracowalyby nie tylko w restauracjach i punktach
sprzedazy, ale takze w rozwijajacym sie przemysle ustug seksualnych, ktéry
od innych form zatrudnienia odrézniatyby coraz bardziej rozmyte granice,
albo jako instruktorzy jogi, przewodnicy sportéw ekstremalnych i turysty-
ki przygodowej, asystenci lub postaci wypelniajgce w skomercjalizowanych
grach typu LARPSw, paintball i podobnych. Projektanci i programisci stano-
wiliby duzy i wysoko wynagradzany segment klasy robotniczej, nizej tylko
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pomijaé warto$ci klas najnizszych, takie jak obrona débr wspdlnych i nie-
reprezentatywna samoorganizacja, uzasadniajac to tym, Ze sa one antyno-
woczesne lub ”zrazityby” burzuazje, ktéra w rzeczywisto$ci przewodzi catej
koalicji;

wykorzystywaé nizsze klasy jako mieso armatnie, a ich bardziej radykal-
ne elementy jako straszak, ktérym mozna straszy¢ umiarkowanych wéréd
obecnych posiadaczy wladzy, aby zagonic¢ ich do stotu negocjacyjnego;

przy stole negocjacyjnym umiesci¢ przedstawicieli formalnych struktur
instytucjonalnych - tych, ktére sg w stanie wyprodukowa¢ przedstawicieli i
zdyscyplinowanych, postusznych cztonkéw - wykluczajgc radykatéw i masy.

Podczas liberalnych rewolucji w XVIII i XIX wieku, podczas antykolonial-
nych walk w XX wieku, ten sam model byt raz po raz wykorzystywany do
rozbrajania radykalnych ruchéw, ktére grozily zniszczeniem calego kapita-
listycznego i miedzypanstwowego porzadku, w celu zinstytucjonalizowania
cze$ci buntownikéw i represjonowania pozostatych, umozliwienia kapitali-
stom i naukowym menedzerom przejecia kontroli nad rzagdem od bardziej ar-
chaicznych posiadaczy wladzy i stworzenia paristwa, ktére bytoby bardziej
solidne, bardziej kontrolowatoby swoje populacje i bytoby w stanie stworzy¢
warunki dla kapitalistycznej akumulacji. Ten sam model pokonat nas tak wie-
le razy, ze powinni$my wytatuowac sobie jego zarys na czole, aby$my widzie-
li go za kazdym razem, gdy spojrzymy w lustro.

Wiele wskazuje na to, ze wiekszo$¢é amerykanskiej elity - zwlaszcza jej naj-
bardziej inteligentne sektory - przygotowuje sie do wielkiej odnowy demo-
kratycznej, wykorzystujac strach przed autorytaryzmem Trumpa jako tak-
tyke mobilizujaca.

Jeszcze przed Trumpem amerykarniska demokracja, podobnie jak wiele in-
nych liberalnych demokracji na $wiecie, borykata sie z kryzysem. W Stanach
Zjednoczonych kryzys ten uderzyt w samo sedno fundamentalnych podstaw
tego kraju jako panistwa osadnikéw. Ogromne ttumy sitg odrzucaly prawo
policji do mordowania ludzi o odmiennej rasie, a takze prawo firm wydo-
bywczych powigzanych z rzagdem do eksploatacji i zanieczyszczania ziemi
tubylcéw. W obu tych walkach na pierwszy plan wysuwaty sie do§wiadcze-
nia 0s6b czarnoskérych i rdzennych, ale jednocze$nie narracje rasowe nie
byly skutecznie wykorzystywane do dzielenia ludzi i zapobiegania miedzy-
rasowej solidarnoéci, choé postepowcy zwigzani z organizacjami pozarzado-
wymi, ko$ciotami i Partig Demokratyczng z pewnos$cig prébowali.
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potrafita podporzadkowaé sie demokratycznemu systemowi §wiatowemu -
w rzeczywisto$ci Franco otrzymywat tajng pomoc od Wielkiej Brytanii od
pierwszych chwil zamachu stanu. Historia hiszpanskiego przej$cia do demo-
kracji jest niezwykle wazna dla anarchistéw, nie tylko dlatego, ze miata miej-
sce w samym $rodku jednego z najwiekszych ruchéw strajkowych w histo-
rii $wiata, ale dlatego, ze to sami faszysci zainicjowali przejscie, rozumiejac,
ze pod demokratycznym rzadem kapitalistycznym moga osiagnaé wieksze
zyski i stworzy¢ bardziej stabilng, potezna strukture rzadzaca. Bardziej niz
zwyciestwa USA i Zwigzku Radzieckiego w II wojnie $wiatowej, epizod ten
ilustruje ostateczne podporzadkowanie faszyzmu demokracji. Kiedy sami fa-
szy$ci u§wiadamiajg sobie, Ze mogg lepiej realizowaé swoje cele pod auspicja-
mi ich dawnego wroga, demokracji, faszyzm jako model rzgdzenia przestaje
mie¢ znaczenie®.

Transformacja jest réwniez studium przypadku, w jaki sposéb strach
przed lub zjednoczony sprzeciw wobec rzekomej wyjatkowosci faszyzmu
byt systematycznie wykorzystywany przez klase rzadzaca do wzmocnienia
kapitalizmu. W Hiszpanii demokratyczna odnowa lat 70. i 80. zdotata
zinstytucjonalizowaé lub sttumié¢ bardzo silne ruchy antykapitalistyczne.
Zrzucajgc swoje falangistowskie regalia i taczac sie z liberatami, socjalistami
i komunistami pod egida demokracji, hiszpafiscy faszysci byli w stanie
stworzy¢ warunki do bardziej stabilnego wzrostu kapitalizmu.

Podobne czynniki dziataty we wnioskach dyktatur wojskowych w Brazylii,
Argentynie, Chile, Boliwii, a ostatnio w Myanmarze®.

Antyfaszystowska odnowa demokratyczna jest jedynie wariacjg na temat
(kontr)rewolucyjnego modelu, ktérym ruchy demokratyczne postuguja sie
od poczatku nowoczesnosci:

odwolywac sie do klas nizszych przeciwko wspélnemu wrogowi (poczat-
kowo arystokracji i Ko$ciotowi);

budowal na niejednoznacznych wspdlnych zasadach, takich jak prawa i
réwnos¢, ktére wydajg sie by¢ lepsze niz wartosci starego systemu;

3 Legenda glosi, ze Eisenhower zapytal Franco, jakg strukture wprowadzit, aby upewni¢
sie, ze Hiszpania nie pograzy sie ponownie w chaosie, na co Franco odpowiedziat: "klase $red-
nig”.

4 Cho¢ odbiega to od tematu, musimy pochwalié Myanmar jako kolejny triumf niestoso-
wania przemocy. Ciekawe, czy Gene Sharp odwiedzi Rohingya?
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od kadry kierowniczej i kapitalistéw, a za nimi kolejno: profesjonalisci, tacy
jak prawnicy, lekarze, technokraci i profesorowie, potem policjanci, nastep-
nie pielegniarki i inni terapeuci o szerokim zakresie obowigzkéw i wynagro-
dzefi, nastepnie prekaryjni, ale dobrze optacani "twércy”, potem pozostate
zawody robotnicze, takie jak stolarze i pracownicy remontowi, ktérzy zaj-
mujg sie sytuacjami zbyt zmiennymi, by poradzita sobie z nimi SI, nastepnie
nauczyciele, a na koricu wiekszo$¢ prekariatu w gospodarce jakosci zycia.

Co tam na Marsie?

Nawiasem méwigc, sektory technologiczne - planetarny, biologiczny, che-
miczny i spoteczny - ktére musiatyby sie rozwingé, aby otworzy¢ terytorium
dla kolejnej ekspansji przemystowej, to te same sektory, ktére musialyby sie
rozwing¢, aby umozliwi¢ kolejng pozaziemska ekspansje kapitalizmu i sku-
teczng kolonizacje przestrzeni kosmicznej. Gtéwng cecha tych technologii, w
przeciwienistwie do gtéwnych technik produkgji i akumulacji, ktére charak-
teryzuja koriczacy sie wlasnie cykl, jest ich decentralizacja. Podobnie kolo-
nizacja Marsa, by postuzy¢ sie jednym przyktadem, wymagataby zdecentra-
lizowanej technologii na mata skale. Nie da sie tam wysta¢ wielkich kombaj-
néw przemystowych; misja bytaby wykonalna jedynie przy uzyciu nanobo-
téw, drukarek 3D i samoreplikujacych sie maszyn. Wykonane na zaméwienie
nanomateriaty bylyby kluczowe dla konstrukgji zdolnych do przetrwania w
ekstremalnych warunkach, a klonowanie polaczone z rolnictwem szklarnio-
wym w catkowicie zamknietych, kontrolowanych $rodowiskach bytoby ko-
nieczne do rozpoczecia produkcji zywnosci i biosfery. Co wiecej, skuteczna
terraformacja bylaby nie do pomy$lenia, gdyby Pafistwo nie miato juz do-
$wiadczenia w skutecznej kontroli klimatu tu, na Ziemi.

Jesli chodzi o technologie spoteczne, moga by¢ one krytyczne. Zdecentra-
lizowana technologia, taka, jaka bylaby niezbedna w kolonizacji pozaziem-
skiej, moze wspoméc decentralizacje polityczna. Wszelkie przedsiewziecia
kapitalistyczne, stowarzyszenia naukowe i agencje patistwowe, ktére pewne-
go dnia podejmg wspdtprace w celu skolonizowania Marsa lub innego ciata
niebieskiego, niewatpliwie zajmg sie, wraz z tysigcem innych kwestii tech-
nicznych, pytaniem o to, jak utrzymac¢ kontrole nad koloniami. Wywieranie
wojskowego i biurokratycznego wptywu na populacje, ktéra znajduje sie w
odlegtosci jednego lub kilku miesiecy podrézy, nie jest tatwym wyczynem.
Pieéset lat temu europejscy kolonizatorzy osiaggneli to dzieki spoltecznym
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technologiom chrze$cijafistwa i rasizmu, cho¢ nie obyto sie bez kilku powaz-
nych buntéw i porazek.

Ponownie, bardziej sensowne jest analizowanie sytuacji poprzez wizjer
kontroli spolecznej niz wizjer akumulacji kapitatu. Kapitalizm przez dlugi
czas preferowal o wiele bardziej nieefektywne, scentralizowane techniki
produkcji przemystowej, poniewaz panstwu brakowalo technik pozwa-
lajgcych na utrzymanie kontroli nad rozproszong produkcja. Zamiast
by¢ jedynie komitetem organizacyjnym Kapitatu, Pafistwo przekracza i
ukierunkowuje Kapital, poniewaz terytorium skutecznie zdyscyplinowane
przez Pafistwo jest jedynym terytorium, na ktérym moze funkcjonowaé
kapitalizm. Tak wiec rozproszona kontrola jaka umozliwiajg nowe techno-
logie spoteczne (ten internet rzeczy, w ktérym to my jeste$my pierwszymi
rzeczami) jest istotnym elementem pozaziemskiej kolonizacji.

O niezbednosci zmian klimatycznych

Ostatnie wstrzasy w gospodarce tureckiej, ktére niemal doprowadzity UE do
tapniecia, jasno pokazuja, ze wzrost gospodarczy, jaki ma miejsce obecnie,
nadal opiera sie na niezréwnowazonej akumulacji finansowej. Europejskie
banki nie majg gdzie w Europie zainwestowaé wszystkich swoich zyskéw,
wiec finansujg ogromng fale budéw w Turcji, podczas gdy tureckie firmy
rozwijaja sie pozyczajgc dolary, korzystajac z niskich stép procentowych. Na
krétka mete sa to darmowe pienigdze. Ale wraz ze wzrostem amerykarnskich
stép procentowych warto$¢ tureckiej liry gwattownie spada, a poniewaz lo-
kalna gospodarka nigdy nie potrzebowata boomu budowlanego, nie miata
$rodkéw na splate wszystkich pozyczek. Akcje wszystkich najwiekszych eu-
ropejskich bankéw spadty. To mégt by¢ poczatek wielkiego krachu. Ale z po-
mocg przyszed! Katar, ktéry udzielit Turcji pozyczki w wysoko$ci 15 mld do-
laréw, co znéw pokazato, jak wazna jest polityka: jednym z pierwszych dyplo-
matycznych posunieé Trumpa w regionie byto sprzymierzenie sie z Arabig
Saudyjska i petne poparcie dla ostracyzmu Krélestwa wobec Kataru. Potem
Trump wdat sie w spér z Turcjg i prébowat zatopié jej gospodarke, wiec Katar
wkroczyl, by ja ratowaé, péki co. Merkel, ktéra réwniez zostata ostatnio udu-
piona przez USA, prébowata unormowac stosunki z Turcja, gdy byta jednym
z jej gtéwnych krytykdéw.
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masowego exodusu postepowych Zydéw, tworzac rodzaj kulturowego kafta-
na bezpieczenstwa, ktéry nie jest zwykle kojarzony ze wzrostem gospodar-
czym i innowacyjnoscia. Budowa jego wiekszosci odbywa sie kosztem przy-
szlo$ci Izraela, co jest kalkulacjag mozliwa tylko w panstwie-enklawie, kté-
re postrzega geopolityke przede wszystkim w kategoriach militarnych. Po-
dobna sytuacja ma miejsce w Turcji, gdzie wojna domowa jest definiujacym
aspektem polityki wewnetrznej; zelazna budowa wiekszosci przez Erdogana
odegrata znaczgca role w zniszczeniu tureckiej gospodarki, alienujgc kraj od
wielu potencjalnych partneréw handlowych, w tym UE. Je$li chodzi o Wegry,
gdzie Orban zbudowat swoja wiekszo$¢ na plecach znanej z ksenofobii ludno-
$ci wiejskiej, zakorzeniona prawica ma jedynie ograniczone znaczenie w ska-
li europejskiej, z pewnoscig jako przyktad trudno$ci integracji kulturowej,
by¢ moze jako argument za wiekszym autorytaryzmem technokratycznym,
ale nie jako model do nasladowania. Z perspektywy administratoréw UE i eu-
ropejskich kapitalistéw Wegry sg ktopotliwym pafistwem przegranym, ktére
nie jest w stanie nikomu niczego doradzi¢.

Jesli chodzi o USA i Wielka Brytanie, nie ma tam solidnej prawicowej wiek-
szoéci, a prawdopodobiefistwo, ze polityka Trumpa i May oznaczaé bedzie
trwala zmiane w politycznym i gospodarczym kierunku tych dwéch krajéw,
jest niewielkie. Ale jesli glosiciele faszystowskiego zagrozenia sa przekona-
ni, ze jeste§my na drodze do systemu jednopartyjnego, to nazwijmy to zakta-
dem. Najprawdopodobniej juz w 2020 roku okaze sie, ze nie majg racji, ale
zeby ich straszne ostrzezenia mialy jakiekolwiek znaczenie, musieliby$my
zobaczy¢, jak ten nowy styl polityki pozostaje u steru przez co najmniej trzy
kadencje, z efektywng centralizacjg pomiedzy wtadza wykonawcza, ustawo-
dawcza i sadowniczg oraz rosnacg kontrola prawicy nad mediami. Panikarze
bedg mieli racje, jesli Trumpowi uda sie przekaza¢ wladze nastepcy w 2024
roku lub jesli uda mu sie znie$¢ konstytucyjny limit kadencji i wygraé trzecig
kadencje. Tak sie jednak prawdopodobnie nie stanie: po obecnej hustawce na
prawo nastgpi hustawka na lewo, w ramach niekoticzacego sie, oglupiajace-
go wahadta demokracji.

Demokratyczna odnowa
Pod wzgledem dlugowieczno$ci najbardziej udanym krajem faszystowskim

byla Hiszpania Franco. Trwajgc od 1936 do 1976 r., przetrwata o dziesiecio-
lecia swoich bardziej wojowniczych wspétwyznawcéw, gtéwnie dlatego, ze
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ty zarzng¢ wszystkie §wiete krowy prawicy, nawet gdy lewicy udalo sie zin-
stytucjonalizowac te ruchy i ograniczy¢ ich wywrotowg site. Ostatecznie Woj-
ny Kulturowe pozostawily w USA, niektérych krajach Europy i Ameryki ta-
cifiskiej zakorzenione, nieprzejednane mniejszoéci, niezdolne do dialogu po-
litycznego i inteligentnych strategii rzadzenia. Przyczyniaja sie one do kry-
zysu demokracji, ale nie wskazuja drogi wyj$cia.

Niektérzy twierdzg, ze neofaszysci nie muszg obalaé rzadu, jesli moga
stworzy¢ system jednopartyjny w ramach demokratycznego rzadu. Izrael
Netanyahu, Turcja Erdogana i Wegry Orbana stanowia tu potencjalny
model, cho¢ opisywanie zydowskiego rzadu jako architekta nowej odmiany
faszyzmu jest ryzykownym manewrem dla ludzi nie do korica pewnych
swojego doboru stéw. Trudno jest znalez¢ inne przyktady demokratycznych
rzadéw prawicowych, ktére utrzymaly sie przy wladzy przez zaledwie
osiem czy dziewieé lat - nie jest to niezwykly czas, w ktérym partia moze
utrzymacé sie przy wladzy w systemie wielopartyjnym - wiec nawet z ta
skromna listg przyktadéw nie jest jasne, czy idea systemu jednopartyjnego
w ramach demokracji nie jest po prostu przesada. Fakt, ze niektérzy twier-
dza, iz system jednopartyjny juz sie pojawit w USA z powodu tymczasowej
wiekszosci Republikanéw, pokazuje, w jaki sposéb zamienili oni panike i
niecierpliwo$¢ w wartosci analityczne.

Swiadczy to réwniez o tolerancji dla zasadniczo demokratycznego syste-
mu warto$ci. Ostrzegajac przed niebezpieczefistwami zwigzanymi z popad-
nieciem w system jednopartyjny, implicite utozsamiajg zwyciestwo drugiej
partii, Demokratéw, z oddaleniem zagrozenia, zwyciestwem antyfaszyzmu.
To ktadzie podwaliny pod demokratyczne odrodzenie.

Przyjmijmy jednak zagrozenie za pewnik: zaletg takiego modelu jest to,
ze skrajna prawica nie musi obalaé rzagdu ani prowokowa¢ destabilizujgcego
zrywu. Innymi stowy, scentralizowanie wszystkich instytucji i wytworzenie
trwatej wiekszo$ci jest dzi§ prawdopodobnie tatwiejsze niz przeprowadzenie
jakiego$ zamachu stanu. Wada systemu jednopartyjnego jest to, ze omijaja
go niemal wszystkie zalety demokratycznego rzadu, takie jak odzyskiwanie
sprzeciwu, strategiczna korekta kursu oraz instytucjonalizacja zmiany po-
litycznej i odnowy. Netanyahu, Erdogan i Orban wytworzyli do$¢ stabilne
wiekszosci, ktére wzmocnili, odpowiednio, poprzez ostatnig ustawe o "pan-
stwie narodowym”, referendum konstytucyjne i ograniczenie dziatalno$ci
organizacji pozarzadowych. Jednak zadne z tych paristw nie stanowi mode-
lu, ktéry mozna tatwo eksportowaé do innych krajéw, ani nie okazuje sie by¢
modelem efektywnym ekonomicznie. Polityka Netanjahu doprowadzita do
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Podobne baniki budowlane sg w Brazylii, w Chinach, w Singapurze. Nastep-
ny kryzys moze zacza¢ sie gdziekolwiek, ale prawie na pewno rozprzestrzeni
sie wszedzie.

Jesli bioekonomiczna ekspansja jest dla kapitalizmu najbardziej realnym
sposobem na unikniecie sprzecznoéci i kontynuowanie jego szaleficzej szar-
2y, to jakie strategie polityczne umozliwityby taka ekspansje? Niektére z opi-
sanych powyzej zmian technologicznych juz zachodza, ale wiele kluczowych
elementéw wymaga tak drastycznych zmian, ze konieczne bedzie strategicz-
ne planowanie paristwowe na skale globalna. Nie jest to dobry omen dla kapi-
talizmu, poniewaz globalne instytucje wsp6lpracy miedzypanstwowej sg w
rozsypce, w duzej mierze dzieki skrajnie prawicowym postaciom od Netan-
jahu przez Putina po Trumpa.

Ostatecznie wojna z terroryzmem nie zdotala zmobilizowaé $wiatowych
poteg do stworzenia nowej ery globalnej wspétpracy. Poniewaz zapozyczyta
zbyt wiele z zimnowojennego orientalizmu o sumie zerowej, doprowadzita
jedynie do erozji globalnych struktur politycznych, ktére utrzymywaty he-
gemonie USA.

Obecnie jedyng realng platforma, na ktérej mozna rozpoczaé nowy pro-
jekt wspétpracy miedzyparistwowej, zdolny do wprowadzenia i zarzadzania
zmianami, jakich wymagataby bioekonomiczna ekspansja kapitalizmu, jest
reakcja na zmiany klimatyczne. Zmiany klimatyczne dostarczaja narracji o
zjednoczonych interesach globalnych. Kazda sita polityczna, ktéra dziata w
imie przeciwdzialania zmianom klimatycznym, moze dziataé w imieniu calej
ludzkosci: daje to mozliwo$¢ ustanowienia projektu hegemonicznego, w taki
sam sposob, w jaki narracja demokracji i praw cztowieka stanowita podsta-
we projektu hegemonicznego po okropnosciach I1 wojny §wiatowej. Politycz-
ne struktury koordynacji miedzypanstwowej i globalnej interwencji bytyby
uzasadnione jako holistyczne $rodki konieczne do uratowania calej biosfery,
a takze mogtyby mie¢ uzasadniony technokratyczny charakter, biorac pod
uwage, ze media z powodzeniem przedstawity zmiany klimatyczne jako pro-
blem naukowy, a nie ekonomiczny czy duchowy.

Gtéwna staboscig systemu amerykaniskiego bylo to, ze ONZ, jako straznik
praw czlowieka i panistwa, mégl zrobi¢ niewiele wiecej niz tylko protesto-
wa(l, podczas gdy MFW i WTO, usankcjonowane do przeprowadzania tech-
nokratycznych interwencji w celu ochrony porzadku gospodarczego, miaty
wyraznie merkantylny charakter, przeciwstawiajac kapitalizm prawom czto-
wieka, gdy w ramach liberalnej demokracji te dwa elementy mialy znalez¢
swoja synteze. W rezimie, ktérego sitg napedowg jest konieczno$é reagowa-
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nia na zmiany klimatyczne, solidne interwencje technokratyczne i ochrona
wsp6lnych intereséw stanowilyby idealng jedno$¢. Tak dlugo, jak zmiany
klimatyczne traktowane sg jako kwestia czysto naukowa, wszelkie reakcje
beda musialy by¢ zgodne z istniejacymi wczesniej stosunkami spotecznymi,
zrédtami finansowania i mechanizmami regulacyjnymi, za pomoca ktérych
majg by¢ realizowane. Innymi stowy, technokratyczne podejscie do zmian
klimatycznych nie zagrozitoby kapitalizmowi.

Jednak sami kapitali$ci nie sg w stanie zbudowa¢ platformy, ktéra umoz-
liwitaby im dokonanie zmian systemowych, jakich potrzebuja. Inwestycje w
energie odnawialng spadly o 7% w 2017 roku. Zmienno$¢ rynku nigdy nie
wytworzy zasobéw niezbednych do zmiany fazowej w technologiach ener-
getycznych. Liberalny kapitalizm pozostawilby nas gnijacych - a raczej go-
tujacych sie - w gospodarce opartej na paliwach kopalnych. Szybkie przej-
$cie na gospodarke opartg na zmianach klimatycznych nie bedzie mozliwe
bez wprowadzenia przez wiekszo$¢ gtéwnych rzadéw ogromnych zmian w
polityce i prawnego nakazu inwestowania w alternatywne zZrédla energii i
$rodki ochrony $rodowiska jako znaczacej czeéci ich catkowitych budzetéw,
na réwni z wydatkami na opieke zdrowotng czy wojsko.

Kapitalizm stoi w obliczu ogromnej potrzeby strategicznej zmiany, man-
datu rzgdowego zdolnego do przekierowania zasobéw spotecznych na skoor-
dynowang, masowg skale. W tym miejscu kwestia réznych modeli rzadzenia
staje sie niezwykle istotna, poniewaz pewne typy rzadéw sa lepiej przystoso-
wane do dokonania takiej zmiany niz inne, a niektdre tendencje polityczne
sa dobrze przygotowane do przejecia platformy zmian klimatycznych, pod-
czas gdy inne sa do tego niezdolne.

Faszyzm, historycznie rzecz biorac

Do tej pory, wspominajac o takich osobach jak Netanjahu czy Trump, mé-
witem o reakcjonistach lub skrajnej prawicy. Sg tacy, ktérzy przedktadajg
emocjonalng hiperbole nad historyczng jasno$¢ i klasyfikuja caly ten reak-
cyjny ruch jako "faszystowski”. Je$li spieram sie z tg terminologia, to nie
dlatego, ze lubie semantyczne spory, ale dlatego, ze czasami stowa maja zna-
czenie. W tym przypadku teoretyczna precyzja jest szczegélnie wazna, po-
niewaz od dawna istnieje napiecie miedzy dyktatorskim a demokratycznym
trybem sprawowania wladzy patistwowe;j.

30

winiete i przejely kontrole we Wloszech, kiedy nastapit krach gospodarczy
w 1929 roku. Anglia, Francja i USA do$wiadczyly tego samego kryzysu gospo-
darczego, ale nie popadly w faszyzm; w rzeczywisto$ci dwa z nich przesunety
sie w lewo, poniewaz zaréwno natura kryzyséw politycznych, z ktérymi sie
zmierzyly, jak i lokalne dlugoterminowe strategie kontroli politycznej byty
inne. Kapitali$ci w krajach o ograniczonych perspektywach geopolitycznych
zaczeli wspierad ruchy faszystowskie w odpowiedzi na kryzys polityczny,
podczas gdy $rodki ekonomiczne, ktére popierali, byly zasadniczo podobne
do tych, ktére stosowaly paristwa demokratyczne.

W naszym przypadku nowe iteracje tego, co niektérzy niechlujnie nazy-
wajg faszyzmem, réwniez znacznie wyprzedzity kryzys gospodarczy z 2008
roku.

Tyglem dla reakcyjnej prawicy w USA bylo ogloszenie "wojen kulturo-
wych” w latach 70. Bylo to przede wszystkim wezwanie do zainwestowania
w prawicowy renesans ideologiczny. Po progresywnych zmianach zwigza-
nych z Prawami Obywatelskimi i Wielkim Spoleczefistwem, prawica byta
strukturalnie silna, ale kulturowo obumarla, reprezentowana przez tak
zenujacych jaskiniowcéw jak John Birch Society i KKK. Zamiast wskazaé
strategiczny kierunek - nie mieli Zadnego, a pozbawiony wizji Nixon i
jawnie makiaweliczny Kissinger ilustrujg ich bankructwo - zidentyfikowali
strategiczng stabo$¢ i zabrali sie do pracy, budujac wlasne media, sieci
kulturalne, think tanki i inne struktury, ktére pomogltyby sformutowa¢
ideologie, wokét ktérej mozna by zbudowaé nowy polityczny konsensus.
Najwyrazniej mieli nawet wsparcie sporej czesci leninistéw, w neokonser-
watystéw przemienionych, i zniechecili sie do polityki tozsamosci Nowej
Lewicy oraz zrozumieli techniki docierania do bialej klasy robotniczej (w
Wielkiej Brytanii istnieje podobny trend wérdd bytych trockistéw, ktérzy
stali sie skrajnie prawicowymi, pro-biznesowymi gadajagcymi glowami). Ich
wielka praca nie byla skierowana na zwiekszenie geopolitycznej potegi USA
czy poprawe efektywnego zarzadzania kapitalizmem, ale raczej opierata sie
na intelektualnej nieuczciwo$ci, uprzedzeniach i wzbudzaniu strachu. Ich
priorytetem byto ocalenie pewnych elitarnych wartoéci, ktére utozsamiali
z amerykariskg historig i potega, zamiast dokonal jasnego, strategicz-
nego rozrdznienia miedzy interesami a warto$ciami - co bylo czestym
bledem prawicy. Jednak sformutowane przez nich tropy szybko zostaly
wyeksportowane i staly sie coraz bardziej miedzynarodowa ideologia.

Wojny kulturowe przez pewien czas prowadzily debate na prawo, ale ru-
chy antyglobalizacyjne, feministyczne i antyrasistowskie ostatecznie zdota-
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Z pewnoscig duza cze$¢ skrajnej prawicy w USA jest neofaszystami w kaz-
dym calu. Chcg oni przeksztalci¢ USA w biate etno-panistwo i dyktature. A
tradycyjnie demokratyczne odtamy skrajnej prawicy nie zawahaly sie wspét-
pracowaé w koalicji z tymi neofaszystami. Pokazuje to ideologiczna niespdj-
noé¢ charakterystyczna dla skrajnej prawicy, rozczarowanie partig republi-
kanska i instytucjami demokratycznymi, ktére kiedy$ staly na strazy bar-
dziej widocznego porzadku bialej supremacji, a takze, przynajmniej w nie-
ktérych przypadkach, gotowos¢ elementéw centrowych do wykorzystania
elementéw skrajnych na ulicy, cho¢ rozumieja one, ze elementy skrajne ma-
ja niewielkie szanse na zwyciestwo i planuja je porzucié, gdy sojusz przesta-
nie by¢ wygodny. Innymi stowy, elementy skrajnej prawicy, ktére w rzeczy-
wisto$ci nie dgzg do obalenia rzadu USA i ustanowienia dyktatury, sg albo
zdezorientowane co do réznic ideologicznych miedzy soba a innymi elemen-
tami, albo podekscytowane nowg energia i uwaga mediéw, jakg przynosza
elementy faszystowskie, a takze ich roztamowym dyskursem, albo po prostu
widzg wygode w zebraniu wiekszej liczby sit na ulicach i zmuszeniu organi-
zacji znajdujacych sie na prawo od nich do przekroczenia granic dopuszczal-
nej polityki, dzieki czemu ich wlasne stanowiska beda wydawac sie bardziej
umiarkowane.

Niewykluczone, ze historycznie demokratyczna skrajna prawica w USA
moze w dluzszej perspektywie stal sie w wiekszo$ci faszystowska, cho¢ to
jeszcze bardziej oddalitoby jg od instytucji, na ktére chce wplywaé. Istnie-
je jednak poglad, ze kapitali$ci nagle zmienig swoja polityke, gdy pojawi sie
kryzys gospodarczy. Ami du Radical twierdzi, ze faszyzm historycznie jest
odpowiedzig na kryzys gospodarczy. Jest to bledne?.

Prototypy i pierwsze przejawy zorganizowanego faszyzmu we Wiloszech i
Niemczech byty odpowiedzig na kryzysy polityczne, ktére poprzedzaty po-
wazne kryzysy gospodarcze: Biennio Rosso i okupacje fabryk we Wtoszech
oraz rézne gminy i republiki robotnicze rozbite przez Freikorps w Niem-
czech. Oczywiscie, wysokie bezrobocie pojawilo sie wraz z koricem I wojny
$wiatowej, ale to wlasnie sytuacja wyraznie rewolucyjna zmotywowata Czar-
ne Koszule i Freikorps do dziatania. Ruchy faszystowskie byly juz dobrze roz-

2 Jest to réwniez zenujacy argument dla kogos, kto twierdzi, ze faszyzm odradza sie, bio-
rac pod uwage, ze dwa z gtéwnych modeli antydemokratycznych pafistw autorytarnych - Izrael
i Turcja - dokonaly zmiany w okresie wzrostu gospodarczego. Nawet, ahem, Trump zostal wybra-
ny na tle wzrostu gospodarczego, ale wyglada na to, ze przynajmniej niektérzy antyfaszysci dali
sie nabra¢ na domyslnie bialg supremacjonistyczna bajke mediéw, ze za zwycigstwem Trumpa
stoja coraz bardziej zubozali "biali z klasy robotnicze;j”.

42

W trybie dyktatorskim jedna cze$é klasy rzadzacej wykorzystuje $rodki
militarne, aby narzuci¢ swoje strategiczne propozycje reszcie klasy rzadza-
cej i calemu spoteczeristwu. Czynia to, polegajac na silnym aparacie wojsko-
wym lub mobilizujac cze$¢ klas nizszych przeciwko postrzeganemu wrogowi
wewnetrznemu - zazwyczaj robig jedno i drugie. Moga obrac taki kurs, po-
niewaz czujg, ze struktury wladzy, na ktérych sie opieraja, sg zagrozone w
sposéb, ktérego reszta klasy rzgdzacej nie docenia, lub z powodu konflik-
tu kulturowego, ktéry prowadzi do postrzegania reszty klasy rzadzgcej jako
wrogéw, a nie jako réwnych sobie, lub tez dlatego, ze nie majg niezbednej
kontroli nad klasami nizszymi, by osiagna¢ konsensus spoteczny.

W trybie demokratycznym klasa rzadzgca debatuje nad strategicznymi
propozycjami i stara sie pozyska¢ dobrowolny udzial w swojej strategii, a
tym samym rodzaj konsensusu, jak najwiekszej czesci spoteczeristwa. Cho¢
mogg angazowac sie w zazarte walki ze swoimi rywalami, nie odmawiajg im
prawa do istnienia, ani nie prébujg niszczyé mechanizméw, ktére umozliwia-
ja debate i partycypacyjne podejmowanie decyzji. W réznych momentach hi-
storii klasy rzadzgce dostrzegatly zalety trybu demokratycznego. Umozliwia
im on wykorzystanie ruchéw rewolucyjnych i kooptacje wartosci ludowych,
dzieki czemu nie tylko chronig sie przed wlasnymi klasami nizszymi, ale tak-
ze angazuja te klasy do pomocy w zarzadzaniu procesami wyzysku. Pozwala
im to na inteligentne i okresowe dostosowywanie strategii rzadzenia, dzieki
czemu aparat paristwowy staje sie coraz silniejszy i bardziej naukowy. W ten
sposéb powstaje gra o sumie dodatniej, w ktérej priorytetem jest wzajem-
ne wzbogacanie sie wszystkich posiadajgcych wlasno$¢ cztonkéw spoteczen-
stwa, a nie walka o sumie ujemne;j.

Panistwa historycznie przelaczaja sie miedzy trybem dyktatorskim a de-
mokratycznym, w zaleznosci od okolicznosci; jednak sa one w stanie doko-
na¢ zmiany w jednej chwili tylko wtedy, gdy nie zbudowatly ogromnego kom-
pleksu psychospotecznego, szkolgcego ludzi do identyfikowania sie z dyk-
tatorem lub z demokracja. Zazwyczaj im silniejsze paristwo, tym silniejsze
rusztowanie ideologiczne, ktére towarzyszy trybowi dyktatorskiemu lub de-
mokratycznemu i usprawiedliwia go; a zatem im bardziej stabilny tryb, tym
wiekszy kryzys musiatby nastapié, aby wymusi¢ zmiane trybu.

Dokonanie wyraznego rozréznienia miedzy tymi dwoma trybami jest waz-
ne ze wzgledu na to, jak zmienia sie do§wiadczenie bycia rzadzonym w za-
leznosci od trybu dominujacego w danym okresie.

Faszyzm jest specyficznym ruchem politycznym, ktéry powstat w latach
20. we Wtoszech, inspirujgc podobne ruchy polityczne, ktére przejely wiha-
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dze w tuzinie innych krajéw, a kazdy z nich byt wariacjg na temat pierwot-
nego modelu. Model ten nigdy nie mial czasu na ujednolicenie sie, poniewaz
faszyzm zostal pokonany przez pafistwa demokratycznego kapitalizmu i so-
cjalizmu realnego, z ktérych te pierwsze stworzyly nowy system §wiatowy.

W przesztosci niekt6rzy anarchisci, jak Voline, uzywali szerszej definicji
faszyzmu w celu krytykowania Zwigzku Radzieckiego. Robili to, poniewaz
faszyzm byl dominujacym ztem tamtych czaséw, a takze dlatego, ze uzywa-
nie tej etykiety w szerszym zakresie bylo politycznie korzystne. Nie musieli
jednak angazowa¢ sie w jawng nieuczciwo$¢ intelektualng, aby poszerzy¢ te
etykiete, tak jak to zrobita Partia Komunistyczna, okreslajac niemieckich so-
cjalistéw mianem “socjal-faszystéw”, aby usprawiedliwi¢ wtasng wspétprace
z partig nazistowska na poczatku lat 30. Byto to mozliwe, poniewaz w tam-
tym czasie istnialy organiczne relacje miedzy lewicowym i prawicowym au-
torytaryzmem. Wioscy faszy$ci pod wodzg Mussoliniego w duzej mierze wy-
wodzili sie z Partii Socjalistycznej i udoskonalili socjalistyczng taktyke mobi-
lizacji postusznych ruchéw masowych w celu zdobycia wtadzy paristwowej,
a nazistowskie panstwo policyjne bezposrednio wzorowato sie na swoim so-
wieckim odpowiedniku, nie wspominajac juz o podobieistwach widocznych
w nazistowsko-sowieckim pakcie o nieagresji czy skutecznym spisku KPD i
nazistéw w celu sabotowania niemieckiej demokragji.

Szersza definicja, ktéra postugiwal sie Voline i kilku wspétczesnych, za-
chowywata podstawowa precyzje, poniewaz rozrézniata dyktatorskie i de-
mokratyczne sposoby sprawowania wladzy. Voline nie byt mito$nikiem de-
mokragcji, ale wiedzial, ze nalezy dokona¢ podstawowego rozréznienia mie-
dzy tymi réznymi trybami. Tak wiec uzasadnieniem dla okre§lenia ZSRR jako
"faszystowskiego” bylo ttumienie przezefi wolnosci stowa, wolnej prasy i wy-
boréw - jednym stowem, jego ustanowienie jako dyktatury.

Dzisiejsi krytycy spoleczni, dla ktérych Trump i May reprezentuja “fa-
szyzm”, nie dokonuja takiego rozréznienia. Ogélnie rzecz biorac, odmawiaja
oni réwniez zdefiniowania faszyzmu. Zamiast tego, czasami argumentuja,
ze skoro niektdrzy historycy byli jeszcze bardziej rygorystyczni w swojej
definicji - spierajac sie, czy nazisci lub falangisci réwniez kwalifikuja sie
jako faszysci - sg oni usprawiedliwieni w popadaniu w przeciwng skrajno$¢
i byciu niedbatymi w swojej definicji do tego stopnia, ze nie rozrézniajg
faszystowskich i demokratycznych trybéw bialej supremacji. Dodatkowo,
przedstawiajg straszne ostrzezenia, ze faszyzm moze powrdci¢ w zupelnie
innych okoliczno$ciach historycznych, poniewaz w latach 30. byli ludzie,
ktérzy nie wierzyli, ze to moze sie zdarzy¢ (oba te nie-argumenty pochodza
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protagonistéw zanikla. W historii USA rola ta zawsze polegala na wspiera-
niu amerykanskiej demokracji, brutalnym atakowaniu wrogéw narodu, ale
takze na definiowaniu tego, co to znaczy by¢ czlowiekiem i zastugiwaé na
prawa. Ta forma bialej supremacji istnieje nawet na lewicy Partii Demokra-
tycznej, jako domniemane prawo do definiowania akceptowalnego oporu po-
przez bycie bohaterami cudzych zmaga#, czy to jako dawcy wolnosci (i ka-
pitalistycznych stosunkéw wlasnoéci) w Wojnie Secesyjnej i Rekonstrukgji,
czy jako "biali sojusznicy” w Ruchu Praw Obywatelskich az po dzi$ dzien.

Bialo$¢ zostata wymys§lona doktadnie dla sytuacji kolonialnych, w ktérych
kapitalizm wymagat zdecentralizowanej dziatalno$ci gospodarczej i byt
ograniczony w swojej zdolnosci do centralizacji kontroli politycznej: innymi
stowy, dla patistwa osadnikéw. Nie tylko zdecentralizowana, demokratycz-
na biala supremacja jest bardziej efektywna w pafistwie osadnikéw, ale
réwniez dyktatorska czy faszystowska iteracja bialej supremacji w takich
okoliczno$ciach jest wysoce niebezpieczna dla wladzy panistwowej. Faszyzm
wymaga tlumienia uprzywilejowanych elementéw spoteczenistwa, ktére nie
trzymajg sie linii partii. W panistwie osadnikéw zmusitoby to postepowych
cztonkéw kasty osadnikéw (bialych) do zawarcia sojuszu samoobrony z
nizszymi ranga cztonkami kolonialnej lub neokolonialnej sily roboczej
(ludZmi kolorowymi), zagrazajac samej dynamice wtadzy, ktéra daje zycie
panstwu. Rozwazmy, jak w krajach okupowanych przez nazistéw postepowi
profesjonalidci i bogate rodziny zawarty sojusze z Zydami i antykapitalista-
mi z klasy robotniczej, by walczy¢ z rezimem, tymczasowo tagodzac swoj
antysemityzm i klasizm. W rzeczywisto$ci ruch partyzancki byt tak rozlegty
i potezny, ze byl w stanie pokonaé nazistéw militarnie w kilku regionach i
stale udaremniac ich dziatania w duzej cze$ci Europy.

W swoich poczatkach panistwa osadnicze maja tendencje do stosowania
zdecentralizowanej biatej supremacji, poniewaz chodzi o to, by wszyscy lu-
dzie, ktérzy sa klasyfikowani jako biali, dobrowolnie jg reprodukowali. W
miare dojrzewania, pafistwa osadnicze zaczynajg promowac organizacje de-
mokratyczng, aby pozwoli¢ postepowcom i konserwatystom na wprowadza-
nie supremacji na swoj wlasny sposéb. Zapewne nie jest przypadkiem, ze
prawdopodobnie najwieksza iteracja faszyzmu w paristwie osadniczym, pe-
ronizm w Argentynie, dopuszczala zaréwno prawicowe, jak i lewicowe wa-
rianty i nie ktada nacisku na czysto$¢ rasowa tak mocno, jak wszystkie inne
ruchy faszystowskie, pozwalajac w ten sposéb argentyriskiej biatej suprema-
¢ji na reprodukcje w sposéb rozproszony, nie podlegajacy centralizacji no-
wego modelu pafistwowego.
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Widzieli$my, co tragiczne, jak niebezpieczni moga by¢ faszysci na ulicy.
Ale historia Stanéw Zjednoczonych jest petna przypomnien o tym, jak biali
supremacjoni$ci moga popiera¢ demokracje zamiast faszyzmu, aby uciec od
morderstw na znacznie bardziej systematyczng skale. Podobny pod pewny-
mi wzgledami do ruchu Tea Party, KKK narodzit sie cze$ciowo po to, by chro-
ni¢ amerykariskg demokracje - od poczatku supremacjonistyczng - przed
zmianami, ktére byly niepozadane dla bogatych biatych. Mobilizowali sie,
by nie dopusci¢ do glosowania czarnych ludzi, by nie dopusci¢ do uwspdlno-
towienia ziemi przejetej od wtascicieli plantacji (w czym pomagata im armia
Unii) i by atakowa¢ biatych politykéw prébujacych zmienid historyczne rela-
cje klasowe na Potudniu. Prébowali wplywaé na wybory za pomocg réznych
$rodkéw (w tym terroryzmu w przypadku Klanu i mediéw w przypadku Tea
Party), ale tez legitymizowali system wyborczy, zamiast planowaé przejecie
kontroli i jego zniesienie.

Siegajgc wstecz, do najwczesniejszych panstw, wszystkie formy rzadéw
opieraja si¢ na kombinacji mechanizméw inkluzywnych i ekskluzywnych.
Demokracja glosi uniwersalne prawa, a zatem inkluzywno$¢, ale pozwala tez
patistwu okreslaé, kto jest obywatelem, a zatem kto uzyskuje petnie praw.
Nakazuje ona pewne sposoby bycia cztowiekiem i praktykuje ludobéjstwo i
kolonizacje wobec tych, ktérzy praktykujg inne sposoby bycia cztowiekiem.
Rzgdy demokratyczne nigdy nie przyznaly praw czlowieka spoteczeristwom,
ktére nie akceptujg wlasnosci lub przymusowej pracy (najemnej lub niewol-
niczej). Konserwaty$ci majg tendencje do bycia bardziej ekskluzywnymi, a
postepowcy bardziej inkluzywnymi, ale jedni i drudzy byli odpowiedzialni
za wojny eksterminacyjne przeciwko formom zycia, ktére nie podtrzymuja
biatych supremacjonistycznych, patriarchalnych wartosci o§wieceniowych
dotyczacych tego, co to znaczy by¢ cztowiekiem.

Dlatego wtlasnie rozproszony model supremacji bialych w historii USA,
tak rézny od scentralizowanego modelu faszyzmu, jest tak wazny. Roxan-
ne Dunbar-Ortiz pisze o podobnym wzorcu, opisujac amerykaniski “sposéb
prowadzenia wojny”, oparty na totalnej wojnie i eksterminacji prowadzo-
nej przez ochotnicze milicje osadnikéw. Nie jest to przypadek rasistowskiej
brutalno$ci, ktéra musi by¢ zorganizowana przez awangardowg partie; jest
to raczej wspdlne oczekiwanie naktadane na wszystkich biatych ludzi. Jako
takie, wykracza poza partie i kwitnie w systemie demokratycznym.

Kryzys biato$ci, ktéry Trump skutecznie wykorzystal, wynika z gteboko
zakorzenionego strachu, ze historyczna paramilitarna rola biatych staje sie
przestarzala. Jest to trzewna niepewno$¢, ze wieloletnia rola biatych jako
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z "Yes, Trump Does Represent Fascism”). Albo tez proponuja elementy
definicji, ktére mozna by zastosowal praktycznie do kazdego paristwa,
powolujac sie na takie cechy jak "wybiérczy populizm, nacjonalizm, rasizm,
tradycjonalizm, stosowanie nowomowy i brak szacunku dla racjonalnej
debaty” - nie zwazajgc na to, ze sa to “cechy wspdlne dla kazdej formy
skrajnie prawicowej polityki (a w rzeczywisto$ci nowomowa jest pierwotnie
cechg stalinizmu)”, jak wskazalem we wcze$niejszej krytyce.

Czasem wytwarzajg pozory podwdjnych standardéw czy zdroworozsadko-
wych argumentéw, jak McKenzie Wark: "To ciekawe, ze polityczne kategorie
liberata, konserwatysty i tak dalej traktuje sie jako transhistoryczne, ale nie
powinno sie uzywac kategorii faszyzmu poza konkretnym kontekstem histo-
rycznym... Ale moze powinni$my traktowaé go nie jako wyjatek, ale norme.
Tym, co wymaga wyjasnienia, nie jest faszyzm, lecz jego brak”.

Na te retoryczng zagadke latwo odpowiedzieé. Liberalizm to funda-
mentalny filar nowoczesno$ci. Wcigz zyjemy w systemie gospodarczym i
politycznym stworzonym przez liberalizm, dlatego terminologia liberali-
zmu jest wcigz aktualna, wciaz historyczna. Stosowanie poje¢ "liberalny” i
“konserwatywny” w odniesieniu do $redniowiecza czy wczesnych Chin Han
byloby “transhistoryczne”.

Faszyzm, wrecz przeciwnie, przegral. Nigdy nie stworzyt §wiatowego sys-
temu, a warunki, na ktére powstat, nie sa juz aktualne. Istnialy dziesiagtki
wariantéw autorytarnej polityki i ideologii bialej supremacji, z ktérych wiek-
szo$¢ byta wzajemnie sprzeczna lub niespdjna. Aby uzasadnié uzycie "faszy-
zmu” jako kategorii uniwersalnej, kto§ musiatby przedstawié pozytywny ar-
gument, dlaczego daje nam to narzedzia teoretyczne, ktérych w przeciw-
nym razie by$my nie mieli. Z tego, co widze, taki argument nie zostat jeszcze
przedstawiony. Wydaje sie, ze powodem, dla ktérego ludzie méwig o faszy-
zmie jako o zblizajgcym sie aktualnym zagrozeniu, jest to, ze brzmi to prze-
razajaco i sprawia, ze sg odbierani na powaznie. Nie ma takiej samej reak-
cji, gdy méwi sie o "coraz brutalniejszej demokracji”, mimo ze rzady demo-
kratyczne sg odpowiedzialne za znaczng cze$¢ najkrwawszych ludobdjstw w
historii §wiata (w tym unicestwienie lub zdziesigtkowanie setek rdzennych
narodéw przez demokratyczne panistwa osadnicze, w tym USA, Australie, Ka-
nade, Chile i Argentyne; masowe mordy dokonywane przez demokratyczne
mocarstwa, takie jak Wielka Brytania, Belgia, Holandia i Francja w Indiach,
Kongo, Indonezji, Algierii, Wietnamie i innych koloniach; oraz ludobdjstwa
dokonywane przez postkolonialne demokracje, takie jak Kolumbia i Myan-
mar). Wiekszo$¢ ludzi o tym nie wie, poniewaz tak wielkg wage przywigzuje
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sie do wystepkdéw reziméw dyktatorskich. Zbrodnie demokracji sg tuszowa-
ne. Anarchisci powinni wiedzie¢ lepiej, ale coraz wiecej z nich wybiera poli-
tyczna sprawczo$¢ ponad intelektualng uczciwo$é i trudne zadanie dzielenia
sie prawdami, ktérych nikt inny nie chce dotknad.

Krytyka tego teoretycznego niechlujstwa jest wazna, poniewaz nasza ana-
liza historii jest niezwykle istotna. Amnezja historyczna jest jedng z najwigk-
szych powracajgcych przeszkdd dla ruchéw rewolucyjnych.

Oto robocza definicja faszyzmu z jednego z wcze$niejszych artykutéw:

“Faszyzm nie jest po prostu jakimkolwiek skrajnie prawicowym
stanowiskiem. Jest to zlozone zjawisko, ktére mobilizuje ruch
ludowy pod hierarchicznym kierownictwem partii politycznej i
kultywuje réwnolegte struktury lojalno$ciowe w policji i wojsku,
aby zdoby¢ wladze za pomoca $rodkéw demokratycznych lub
wojskowych; nastepnie znosi procedury wyborcze, aby zagwa-
rantowac ciagto$¢ jednej partii; tworzy nowa umowe spoteczng z
krajowa klasa robotnicza, z jednej strony wprowadzajac wyzszy
standard Zycia niz ten, ktéry mozna bylo osiggng¢ w liberalnym
kapitalizmie, a z drugiej strony chronigc kapitalistéw nowym po-
kojem spotecznym; oraz eliminuje wrogéw wewnetrznych, kté-
rych obwinia za destabilizacje poprzedniego rezimu.”

Kluczowe jest tu zniesienie wolnego systemu wyborczego. Z wolnymi wy-
borami nie ma dyktatury, bez dyktatury nie ma faszyzmu. Wielopartyjny fa-
szyzm z wolng kapitalistyczng prasa to bezsensowna sprzeczno$¢, ktéra po-
zbawia jezyk precyzji i uzytecznos$ci na rzecz rozbuchanej demagogii w stylu
ulubionym przez populistéw wszelkich odmian, od Trumpa po prawdziwych
faszystéw.

Obecno$¢ hierarchicznie zorganizowanych sit paramilitarnych jest réw-
niez kluczem do ztamania demokratycznego systemu kontroli i réwnowagi
oraz wsparcia autokratycznego tworzenia nowej legalno$ci w okresie przej-
$ciowym. W historycznym faszyzmie takie czarne koszule czy szturmowcy
byli niezbedni w pierwszych latach, lecz potem ich ostabiano lub wrecz te-
piono gdy nowa faszystowska legalno$¢ zostata wystarczajaco ustanowiona.

Ami du Radical ostrzega o "organizacjach czarnych koszul w kazdym sta-
nie”, ale to przesada. Alt-Right w USA jest mordercza; odmdéwienie im plat-
formy i wyrzucenie ich z ulic bylo absolutnie stuszng rzecza do zrobienia.
Ale te szmaciane grupy internetowych wojownikéw i piwnicznych trolli sg
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poswiecaja zyski, zwiekszajg niestabilno$¢ i stawiajg przeszkody dla $wiato-
wych finanséw i handlu.

Co ciekawe, w latach 30. XX wieku ekonomia Nowych tadéw demokratycz-
nych i faszystowskich byta czesto bardzo podobna, a oba systemy skupiaty
sie na ambitnych programach rzgdowych majacych na celu zwiekszenie za-
trudnienia. Pokazuje to, ze niezaleznie od polityki, kapitali$ci majg tenden-
cje do jednoczesnego stawiania czota tym samym potrzebom w skali global-
nej i ze moga osiagnaé ten sam szeroki program gospodarczy przy pomocy
réznych modeli politycznych. Triumfujacy demokraci przekonali miedzyna-
rodowych kapitalistéw do inwestowania w amerykatiskie wydatki na deficyt,
podczas gdy faszy$ci prébowali prowadzi¢ wojny ze wszystkimi, aby ukras¢
zasoby, ktérych potrzebowaliby do sfinansowania podobnie wysokich wy-
datkéw. Byla to oczywiscie gra o sumie ujemnej i Zle sie ona skoriczyla dla
tych, ktérzy zbyt mocno stawiali na niemiecki los. Niemieccy kapitali$ci byli
jednak odcieci od rynkéw kolonialnych przez zwyciestwo Anglikéw i Fran-
cuzéw w [ wojnie $wiatowej, wiec nie mieli wielkiego wyboru.

Ilu ludzi, ktérzy dzi§ krzycza "faszyzm!”, zadato sobie pytanie, czy dzi-
siejsza sytuacja jest analogiczna? Odpowied? jest prosta: nie jest. Nie ma tez
ekonomicznej potrzeby prowadzenia wojen miedzy wielkimi mocarstwami,
jak to mialo miejsce w latach 30. Wzajemnie gwarantowane zniszczenie w
wyniku wojny nuklearnej eliminuje korzysci ekonomiczne, ktére zapewnia-
tyby konwencjonalne dziatania wojenne, podczas gdy kontynuacja polityki
zimnowojennej utrzymuje wydatki na wojsko na statym poziomie z czaséw
wojny, a liczne ciagnace sie¢ wojenki, ktére pozostaty po Wojnie z Terrorem,
dostarczaja wszelkich potrzebnych bodzcéw dla produkcji wojskowej.

Demokratyczna Biala Supremacja

W 2016 roku policjanci z Dallas podtgczyli bombe do robota tego typu, aby zabié czto-
wieka.Ludzie musza wreszcie wybié sobie z gtowy, ze demokracja to dobra
rzecz. Prawdziwa demokracja nie wyklucza niewolnictwa. Prawdziwa demo-
kracja oznacza kapitalizm. Prawdziwa demokracja oznacza patriarchat i mi-
litaryzm. Demokracja zawsze wiazala sie z tymi rzeczami. Nie ma prawdzi-
wej historii demokracji, ktéra mogtaby dostarczyé nam przyktadéw, ze jest
inaczej.
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partie zdolng do przejecia wladzy w kraju. Wsparcie wojska i kapitatu ode-
gralo réwniez decydujaca role w zmianie nazistowskiej ideologii i stonowa-
niu wielu bardziej ezoterycznych, antyestablishmentowych przekonan, na
badaniu ktérych Ross spedzit tyle czasu

Bez ekonomicznego wsparcia kapitalistéw nie ma faszyzmu. Anarchisci
powinni zwracaé wiekszg uwage na to, co méwig kluczowi kapitali$ci o tym,
jak odpowiedzie¢ na trwajacy kryzys, a mniej czasu spedzaé na forach Alt-
Right. Jest to kwestia priorytetéw, a nie krytyka tej ostatniej dziatalno$ci.
Alt-Right nie miata praktycznie zadnego wsparcia kapitalistycznego poza ro-
dzing Merceréw, w najlepszym razie kapitalistéw $redniego szczebla, a kiedy
doszto do roztamu miedzy Trumpem a Bannonem, wyraznie wybrali Trum-
pa (podkreslajac, ze istnieja realne rozbiezno$ci miedzy demokratyczna bia-
la supremacja a faszystowska bialg supremacjg, jak wcze$niej argumento-
walem, i co autor "Yes!” zakwestionowat opisujac Trumpa i Bannona jako
“bosom buddies” na osiem miesiecy przed ich rozej$ciem sie). Nie ma prak-
tycznie kapitalistéw w skali §wiatowej, ktérzy spogladaja w kierunku jakie-
go$ faszyzmu, aby rozwigza¢ swoje problemy. A wiedzieliby$my, gdyby byli.
W latach 30-tych Ford, Dupont i inni czotowi kapitalisci otwarcie wyrazali
swoj podziw dla Mussoliniego i publicznie organizowali grupy majace by¢
lustrzanym odbiciem Czarnych Koszul. Niektérzy z nich nawigzali réwniez
kontakty z wojskiem w celu omdéwienia ewentualnego zamachu stanu.

Wszystko wskazuje dzi$ na to, ze kapitali$ci doceniajg Trumpa za krétko-
terminowg ulge podatkowg, ktérg im dal, obawiaja sie jego wojen handlo-
wych i nie aprobujg wiekszo$ci jego strategii (czy tego, co w obozie Trumpa
uchodzi za strategie) $redniego zasiegu, a takze oddychaja z ulga, gdy tyl-
ko dystansuje sie on od skrajnej prawicy. Kapitali$ci beda sie dogadywac z
Trumpem tak dlugo, jak dlugo bedzie on miat swoje mate raczki na dZwi-
gniach. Bannon ich nie obchodzi. W Europie inwestorzy drzeli przy kazdym
zwyciestwie skrajnej prawicy, od Brexitu po nominacje Salviniego we Wto-
szech.

Im silniejszy kapitalista, tym stabsze przywigzanie do takiej czy innej wizji
politycznej. Kapitalisci sg znani z tego, ze czerpia zyski pod rzadami bardzo
r6znego rodzaju. Bedg czerpaé krétkoterminowe zyski z rzgdu, ktéry popet-
nia polityczne samobdjstwo, i dlugoterminowe zyski z rzadu realizujgcego
bardziej inteligentng strategie. Nie bedg natomiast sabotowaé $wiatowego
systemu, ktéry zapewnia im stabilno$¢, zacheca¢ do samobdjczych strategii
w krajach, od ktérych sa zalezni, ani podejmowacé politycznych krucjat, ktére
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niczym w poréwnaniu z historycznymi Czarnymi Koszulami czy KKK pod-
czas Rekonstrukcji. Nie majg jednolitego przywdédztwa, nie majg rozbudowa-
nej struktury wojskowej’, nie maja dyscypliny i maja stosunkowo niewiele
ofiar na koncie. Wspomniane wyzej organizacje paramilitarne byly zaanga-
zowane w otwartg wojne domowa. Liczba zabitych siegala tysiecy i dziesiatek
tysiecy. Wazne jest, aby zda¢ sobie z tego sprawe, poniewaz dla anarchistéw
jedna rzecza jest mozliwo$¢ pokonania rozproszonej, zmarginalizowanej Alt-
Right, a catkiem inng bytoby zmierzenie sie z rzeczywistg organizacja czar-
nych koszul.

Inny styl organizacyjny jest réwniez niezwykle wazny. Gdyby istniata rze-
czywista, hierarchicznie zorganizowana organizacja paramilitarna podaza-
jaca za partig polityczna o faszystowskim (antydemokratycznym) progra-
mie, méwitoby to wiele o stabo$ci rzgdu i niepokojach klasy kapitalistycznej,
ktéra bylaby sktonna pozwoli¢ na takie naruszenie wlasnych norm. Te wa-
runki obecnie po prostu nie istniejg, a kazdy, kto tego nie dostrzega, walczy
z wiatrakami. Po drugie, faktyczny schemat organizacyjny skrajnej prawicy
w USA jest w pelni zgodny z rozproszonym trybem przemocy paramilitarnej,
ktdry istnieje pod rzagdami demokratycznymi. Mylenie jednego z drugim po-
woduje, ze ignorujemy istnienie demokratycznej biatej supremacji, co stanowi
powazny blad strategiczny.

W ostatnich latach pojawila sie prawdziwa partia neofaszystowska, z fa-
szystowskim programem majgcym na celu przejecie wladzy i zbudowanie
sit paramilitarnych o niedemokratycznej lojalno$ci w policji i wojsku. Ztoty
Swit w Grecji. Pamietacie, co sie z nimi stalo? Z pewnoscig zostali ostabieni
przez anarchistyczne akcje bezpo$rednie, ale to demokratyczny rzad Grecji
zamknat ich z dnia na dzien, po tym jak przekroczyli swdj mandat, zabijajgc
artystéw i atakujgc dziennikarzy, a nie tylko zabijajgc imigrantéw i ranigc
anarchistéw.

Przed i po oskarzeniach wymierzonych w ich przywédztwo, Zloty Swit
uzywal podobnej retoryki jak AfD w Niemczech i inne skrajnie prawicowe
partie. Kluczowe réznice polegaly na ich paramilitarnej strukturze, ciagglym
przyjmowaniu nazistowskiej estetyki nawet po tym, jak znalazly sie w cen-
trum uwagi mediéw, oraz ciaglej projekcji puczystowskiej strategii zjedno-
czonej wokét postaci Fiihrera. Partie skrajnie prawicowe wykorzystuja uwa-
ge mediéw, aby uczyni¢ nacjonalizm i ksenofobie mozliwymi do zaakcep-

1 Gdyby kto$ byt sklonny powotywaé sie na pseudo-militarng strukture niektdrych grup
bojéwek, powinien najpierw poréwnacé ja z rozbudowanym laricuchem dowodzenia, ktéry faczyt
historyczne ruchy faszystowskie z faktycznym wojskiem lub faszystowska partig polityczna.
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towania. AfD, na przyklad, cieszyla sie z tego, ze Chrze$cijatiscy Demokra-
ci przyjeli do swojego programu elementy zwigzane z imigracja. Z drugiej
strony, Ztoty Swit rozglasza swoje dyktatorskie zamiary. Jest to co, co w
Stanach Zjednoczonych robig tylko najbardziej skrajne sektory skrajnej pra-
wicy, podczas gdy kazda grupa, ktéra chce zabiega¢ o wzgledy Partii Repu-
blikatiskiej lub bogatych darczyhcéw, bagatelizuje nazistowska estetyke i
skupia sie na doprowadzeniu do przyjecia konkretnych programéw politycz-
nych w ramach systemu demokratycznego. Jesli chodzi o sily paramilitarne,
to w demokracji powinny by¢ pod lupa agencji wywiadowczych, a nie praco-
wacé bezpos$rednio dla partii politycznej. Chociaz to rozréznienie jest czasami
zacierane w konkretnych przypadkach przez administracje Trumpa, z impli-
kacjami, ktére sg zaréwno przerazajace, jak i niebezpieczne, [w USA] nadal
nie mozemy méwic¢ o niczym bliskim zjednoczonego ruchu faszystowskiego
z paramilitarnymi sitami pod bezposrednig kontrola gtéwnej partii politycz-
nej.

0d czasu triumfu demokratycznych poteg kapitalistycznych pod koniec
Il wojny $wiatowej, faszyzm zostal oswojony i wziety na smycz jak udomo-
wiony potwor, zamkniety w demokratycznej skrzynce z narzedziami. Faszy-
$ci na globalnej Péinocy sa wykorzystywani do spychania akceptowalnego
dyskursu na prawo, do atakowania i zastraszania spotecznie zmarginalizo-
wanych, do wytwarzania napieé i kryzyséw politycznych - ale nigdy nie sg
catkiem spuszczani ze smyczy. Faszy$ci, ktérzy zachowuja sie tak, jakby nie
bylo smyczy, koricza w sadzie, jak przywédcy Ztotego Switu i pozostali przy
zyciu cztonkowie niemieckiej komérki neonazistowskiej, ktérzy mieli bliskie
kontakty z niemieckimi stuzbami wywiadowczymi, ale skoriczyli zabijajgc
policjanta po tym, co - jak sobie wyobrazam - bylo postrzegane przez ich
opiekunéw jako udana seria morderstw imigrantéw.

W krajach Globalnego Potudnia uklad jest nieco inny, przede wszystkim
dlatego, ze demokratyczny system §wiatowy zawsze dopuszczat dyktatury w
spoteczenistwach postkolonialnych. Bylo to w rzeczywistoéci norma w czasie
zimnej wojny, podczas ktérej demokratyczne rzady byly raczej oznaka przy-
wilejéw i awansu niz powszechng gwarancja. Dyktatura jest szczegdlnie kom-
patybilna z gospodarkami opartymi gléwnie na wydobyciu zasobéw, takich
jak gérnictwo, ropa naftowa, rolnictwo i le$nictwo. Kiedy kapitalizm przybie-
ra forme nagiej grabiezy, nie ma zbytniej potrzeby kultywowania wartosci
obywatelskich. Demokratyzacji towarzysza zazwyczaj wieksze i bardziej zto-
zone inwestycje, a takze lokalne cykle akumulacji - cho¢ jesli demokracja
nie zdota zaprowadzi¢ pokoju spotecznego, dyktatura moze szybko powré-

36

ci¢. Jednak od czasu Il wojny $wiatowej wiekszo$¢ dyktatur nie stawiata sie
w roli przeciwnikéw demokratycznego porzadku $wiatowego, lecz raczej je-
go sojusznikéw. Podazajac za wskazdwkami USA, podjety krucjate przeciwko
komunizmowi, nie stawiajac sie w roli spadkobiercéw faszyzmu. Nawiasem
méwiac, byta to doktadnie ta sama ideologiczna ptaszczyzna posrednia, kté-
ra liberalna demokracja zajmowata w latach 30. i 40.

»Against the Fascist Creep” Alexandra Reida Rossa jest jedng z najobszer-
niejszych préb historycznego i teoretycznego nakreélenia mapy faszyzmu.
Ksigzka $ledzi ewolucje filozofii i mySlicieli, ktérzy ostatecznie uformowali
ruchy faszystowskie we Wtoszech i innych krajach. Badania sg szeroko za-
krojone i interesujgce, ale opracowanie jest obarczone btedem, ktéry czyni je
praktycznie bezuzytecznym z teoretycznego punktu widzenia: traktuje ono
faszyzm nieironiczne jako ruch filozoficzny. Ani Mussolini, ani Hitler, ani
Franco, ani Codreanu, ani zaden z pozostalych faszystowskich przywdédcéw
nie byli spéjnymi myslicielami. Byli skutecznymi populistami, co oznacza, ze
mieszali i dopasowywali dowolne wzorce twierdze, filozofii i §wiatopogla-
déw, ktére moglyby zmotywowac ich baze. To dlatego faszysci byli jednocze-
$nie chrze$cijanami, poganami i ateistami; bohemistami i estetami; kapitali-
stami i socjalistami; scjentystami i mistykami; racjonalistami i irracjonalista-
mi. Ten pseudointelektualny aspekt byt podstawowa cechg skrajnej prawicy
przez caly XX wiek i az po dziefi dzisiejszy. Jest to jeszcze jeden powdd, dla
ktdrego nie ma sensu angazowac sie z nimi na poziomie racjonalnej debaty,
poniewaz powiedzg wszystko, co wywota reakcje, jakg chcg wywotaé.

Glupota jest wywodzenie faszyzmu od Nietzschego i Sorela, chyba ze ma
sie tym jaki$ szczegélny cel. Na poziomie strukturalnym i organizacyjnym,
faszyzm w ogromnym stopniu zapozyczat od lewicy, zwlaszcza od syndykali-
zmu oraz partii socjalistycznych i komunistycznych. Jednak filozoficzni ge-
nealodzy faszyzmu zawsze staraja sie powiaza¢ go z bardziej zmarginalizo-
wanymi elementami ruchéw antykapitalistycznych; nihilisci, naturali$ci i in-
dywidualiéci sa czestymi chtopcami do bicia. Nie jest to szczegdlnie uzytecz-
ne dla zrozumienia faszyzmu; jest to raczej mechanizm, za pomocg ktérego
lewicowcy utrzymuja czysto$¢ ideologiczng i jeszcze bardziej marginalizuja
swoich co bardziej radykalnych krytykéw.

Uzyteczna historyczna analiza faszyzmu bylaby w duzej mierze ekono-
miczna, gdyby postawila pytanie w ktérym momencie kapitali$ci zaczynaja
wspieraé ruchy faszystowskie? Moment, w ktérym niemiecki establishment
przemystowy i wojskowy zdecydowat sie poprzeé nazistéw, byt bez watpie-
nia przetomowy dla przemiany matej grupy agresywnych szuréw w ogromng
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