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»Anarchia nie oznacza braku kontroli w ogéle,
oznacza jedynie brak kontroli z zewnatrz”
(Wlochaty - ,,Anarchia”)



Czarne sztandary - kim sa
anarchisci?

W ostatnich latach mogli$my zaobserwowad wyrazna $wiatowa eskalacje
protestéw antyglobalistycznych. Waszyngton, Goteborg, Davos, Genua,
Seattle, Praga - miasta, na ulicach ktérych rozgrywaly sie wypadki o
czestokro¢ dramatycznym przebiegu, w ktérych dochodzilo do aktéw
przemocy zaréwno ze strony demonstrantéw, jak i stuzb porzadkowych -
byly $wiadkami bezprecedensowych wydarzeni na niespotykana dotychczas
skale. Prasa i telewizja oferowaly w tym czasie spoteczenistwu polskiemu
do$¢ uproszczony obraz zjawiska, ukazujac garstke miodych ludzi w ma-
skach, skrytych za czarnymi flagami z literg ,,A” wpisang w okrag, z braku
ciekawszych zaje¢ rzucajacych kamieniami w bezbronna policje . Mieszkan-
cy Krakowa réwniez mogli obserwowaé aktywno$¢ ruchu anarchistycznego
przy okazji organizowanych przez Federacje Anarchistyczng demonstracji
antymilitarystycznych. W $wietle tych wydarzen pytanie nasuwa sie samo:
kim wiasciwie sg ludzie pod czarnymi sztandarami? Jakie sg ich poglady,
idealy, metody dzialania, przeciwko czemu wystepujg? Czy mamy do
czynienia z bandg groznych i ograniczonych ludzi, ktérzy sieja chaos i
»anarchie”? Czy moze anarchizm to idea, ktéra zastuguje na poswiecenie jej
wiecej czasu, a ludzie wykrzykujacy hasta anarchistyczne majg za sobg co$
wiecej niz tylko site piesci i gardet?

Postaram sie, jesli to mozliwe, odpowiedzie¢ na niektére z tych kwestii,
skupiajac sie na tym, jak ma sie empiryczna rzeczywisto$é wspétczesnego ru-
chu anarchistycznego w stosunku do wspéiczesnych koncepcji ruchéw spo-
tecznych, jakie sa podstawowe poglady i metody dziatania cztonkéw ruchu
anarchistycznego oraz jakie stereotypy staraja sie przetama¢ cztonkowie te-
go ruchu. Po przedstawieniu podstawowych zatozert metodologicznych przy-
blize podstawowe zatozenia teorii ruchéw spotecznych, przytocze krétka hi-
storie ruchu anarchistycznego, skupie sie na znaczeniu stowa ,,anarchizm”,
zaprezentuje poglady anarchistéw na przyktadzie ich stosunku do paristwa
oraz, w ostatniej cze$ci, poddam analizie metody dziatania ruchu anarchi-
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stycznego, co pozwoli mi na wyciggniecie wnioskéw odno$nie analizowane-
go zagadnienia.



Jak dotrzec¢ do anarchistéw?

Aby otrzymaé prawdziwe i rzetelne informacje o ruchu anarchistycz-
nym, staralem sie pozyskiwal informacje od samych zainteresowanych
- jego czlonkéw i sympatykéw. Gtéwnym Zrédlem informacji byly dla
mnie wywiady przeprowadzone wsréd czlonkéw krakowskiej Federacji
Anarchistycznej, obserwacja uczestniczaca oraz ankiety wypelniane przez
anarchistéw. Docierajac do badanych postugiwatem sie zasobami sieci
Internet oraz bezpo$rednimi rekomendacjami ludzi zwigzanych blisko ze
»sceng niezalezng”.

Jako ze moje badania w znacznej mierze mialy mieé charakter opinio-
dawczy, przy wyborze rodzaju kwestionariusza syrveyowego (Gruszczynski,
1991) zdecydowalem sie na tzw. opcje ,,normalng”. Stosowatem gléwnie
pytania otwarte, a nawet w innych przypadkach zawsze pozostawiatem
respondentom mozliwo$¢ komentarza. Z niektérymi badanymi musiatem
przeprowadzi¢ wywiad poglebiony w celu wyjasnienia niektérych kwestii
oraz rozwiania pewnych watpliwosci.

Do niniejszej pracy zgromadzitem réwniez do$é¢ zréznicowany materiat
empiryczny, ktérego heterogeniczno$¢ znajduje swoje uzasadnienie w réz-
norodnych formach aktywnosci samego ruchu anarchistycznego. Korzysta-
tem wiec z publikacji anarchistycznych (zinéw - periodykéw znajdujacych
sie poza oficjalnym obiegiem prasy - tzw. trzeci obieg), stron internetowych
o tematyce anarchistycznej, tekstéw piosenek wyraZnie nawigzujacych do
anarchizmu, ankiet i wywiadéw przeprowadzonych przeze mnie z cztonka-
mi ruchu, z ankiet umieszczonych na stronach internetowych oraz, czescio-
wo, z wlasnych spostrzezen podczas obserwacji uczestniczacej.

Juz samo zréznicowanie ilustracji empirycznej wskazuje wyraznie na roz-
maite formy i plaszczyzny dziatafi ruchu anarchistycznego. Z tego tez powo-
du, jakkolwiek oddzielam do§¢ wyraznie cze$¢ teoretyczng pracy od czesci
praktycznej, bede wykorzystywatl zebrane przeze mnie materialy w szero-
kim zakresie, czesto odwotujac sie do podstaw teoretycznych.
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Wnioski

Teoria nowych ruchéw spotecznych do$¢ dobrze opisuje geneze i formy dzia-
talnosci wspédtczesnego ruchu anarchistycznego, cho¢ niektére aspekty ru-
chuwymykajg mu sie. Offe twierdzi na przyktad, ze brak ruchom spotecznym
spéjnego systemu zasad ideologicznych, co nie sprawdza sie w przypadku
ruchu anarchistycznego. Pomimo egalitarno$ci ruchu anarchistycznego mo-
zemy takze rozrézni¢ w nim do$¢ wyrazng organizacje o charakterze hory-
zontalnym (Federacja Anarchistyczna) i wertykalnym (obecnie w szeregach
krakowskich anarchistéw bez problemu da sie okresli¢ przywédce). Uderza
réwniez nieadekwatno$¢ twierdzenia o ,,starym paradygmacie” (wspomnia-
nego na poczatku pracy) do warunkdw Polski i krajéw bloku wschodniego.

Dziatalno$¢ ruchu anarchistycznego ma ciagle w Polsce, przynajmniej ilo-
$ciowo, charakter zdecydowanie marginalny. Fakt, iz hasta gloszone przez
ruch wyrosly z dwdch Zrédet - kontestacji lat 60. oraz z przemian we wschod-
niej Europie przelomu lat 80. i 90. nie pozwala na jednoznaczne okre$lenie
perspektyw ruchu. Przetamujac polityczny marazm spoleczetistwa, anarchi-
$ci staraja sie odzyskac kontrole nad polityka, zaczynajac czesto, co bardzo
istotne, od zmiany wlasnego trybu zycia. Chociaz aksjologiczna przeciwwa-
ga dla wszechobecnej konsumpcji moze sta¢ sie wyznacznikiem kierunku
zmian dgzacych do zaistnienia spoteczeristwa obywatelskiego, to trudno jed-
noznacznie okresli¢, czy zmiany te zajda w najblizszym czasie, lub czy w 0gé-
le nastgpig. Czestokro¢ anarchizm wydaje sie stawia¢ bezbledng diagnoze,
przepisujac jednak nieskuteczne leki.

Nalezatoby w tym momencie analizy zada¢ sobie pytanie - czy anarchizm
jest utopia? Na pytanie to, czesto powtarzane w celu zamkniecia ust ideali-
stom, odpowiedzi udzielaja sami anarchisci: ,,Jesli przyblizy¢ sie wystarcza-
jaco do ideatu, ostatecznie cel zostanie osiggniety” (Stamm, 1997:126).
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Teorie ruchéw spotecznych

»Spoleczeristwo w stanie statym jest nie do pomys§lenia” pisal Piotr Sztomp-
ka w swojej ,Teorii stawania sie spoleczeristwa” (Sztompka, 1991:19).
Dynamika spoleczna jest niezaprzeczalnym faktem i jako taka musi staé
sie podstawa nie tylko w ujmowaniu probleméw teoretycznych, lecz
takze przy wyborze metodologii. We wspdlczesnej socjologii nie sposéb
traktowal juz czlowieka jako catkowicie zdeterminowanego przez tad
spoteczny - czlowiek to ,,homo creator”, twérca, ktéry, choé znajduje sie
pod ciaglym wplywem swoich tworéw, ma na nie prawie nieograniczony
wplyw. Determinizm podmiotowy, ktéry zajgl miejsce idei determinizmu
strukturalnego wymaga od badaczy diametralnie réznego spojrzenia
na $wiat spoleczny. ,Druga socjologia”, jak ja nazywa Sztompka, musi
stangé przed wyzwaniem opisu spoleczetistwa jako stale zmieniajacego
sie $wiata ludzkich dziatari twérczych. ,Spoleczeristwo dzieje sie raczej
niz istnieje, sklada sie ze zdarzet raczej niz obiektéw” pisze Sztompka
(Sztompka, 1991:18). Kategoria spolecznego stawania sie oznacza dla niego
wlasnie ,,ustawiczny proces samo-przeksztalcania sie i samo-tworzenia
spoleczefistwa, w wyniku stale odtwarzajacego sie, nieuchronnego napiecia
miedzy potencjalng podmiotowoscia spoteczeristwa, a jego aktualng praxis
spoleczno-historyczng (zdarzeniami spotecznymi)” (Sztompka, 1991:26). W
konteks$cie nowych zalozen ontologicznych i metodologicznych Sztompki,
szczegblne znaczenie wydaje sie mie¢ wlasnie zjawisko ruchéw spotecznych.

Na przestrzeni ostatniego wieku w socjologii powstawato wiele koncepcji
prébujacych opisad i wyjasni¢ fenomen zachowan grupowych, jednak dopie-
ro ostatnie trzydziestolecie przyniosto intensyfikacje analiz tej formy aktyw-
nosci spotecznej. Bardzo istotne dla socjologicznego ujecia kwestii ruchéw
spotecznych sg prace Blumera. Zauwazy! on, iz ruchy spoteczne ,,postrzega-
ne by¢ moga jako zbiorowe przedsiewziecia zmierzajace ku ustanowieniu no-
wego porzadku rzeczy. Biorg one swéj poczatek z niepokoju, czerpia swa site
z niezadowolenia biezgcg formg zycia oraz z nadziei i tesknot do nowego spo-
sobu zycia” (za: Misztal, 1984:118). Ta i inne, poczatkowe definicje ruchéw



spotecznych (Killian, Turner, Lang, King) podkre$laly wysitki ruchu w celu
zmian kulturowych i spotecznych oraz zbiorowy charakter tych wysitkéw.

Dla zrozumienia nowych ruchéw spotecznych, w tym badanego przeze
mnie ruchu anarchistycznego, najkorzystniejsze wydaje sie by¢ jednak
wspdlczesne ujecie Clausa Offego. Zauwazyt on, iz w obliczu zacierajacej sie
linii podzialu miedzy przedsiewzieciami ,,politycznymi” i ,,prywatnymi”,
obywatele prébuja odzyska¢ wplyw na elite polityczng, czesto wystepujac
poza ustalone kanony dzialalnoéci instytucjonalnej. Wlasnie ta teza -
przekraczania granic polityki instytucjonalnej przez nowe ruchy spoteczne
- jest najbardziej charakterystyczna dla Offego i jako taka jest najczesciej
wspominana przez innych socjologéw zajmujgcych sie ta problematykg
(Zuk, 1999; Zuk, 2001; Gortat, 1987). Offe zauwaza, iz uczestnikéw nowych
ruchéw spolecznych jednoczy poglad, ze ,konflikty i sprzecznosci w
obrebie rozwinietego spoteczeristwa przemystowego nie moga by¢ nadal
zadowalajgco rozwigzywane poprzez etatyzacje, regulacje polityczne oraz
wlaczanie coraz wiekszej liczby spraw i zadan do programu biurokratycz-
nych przywédcéw” (Offe, 1995:226). Polityka nowych ruchéw spotecznych
mialaby wedlug tej koncepcji dazy¢ do ,upolitycznienia spoleczeristwa
obywatelskiego sposobami, ktére nie sa ograniczane przez kanaty wplywu
na biurokratyczne i przedstawicielskie instytucje polityczne - chcgc przez
to odtworzy¢ spoleczenistwo obywatelskie uniezaleznione od regulacji,
kontroli i interwencji paristwa.” (Offe, 1995:227)

Okreslenie ,,polityczny” stosuje Offe do pewnych sposobéw dziatania, kt6-
rych minimalnym warunkiem jest ,,stwierdzenie aktora, ze stosowane przez
niego $§rodki mogg by¢ uznawane za prawomocne, a jednocze$nie efekty dzia-
tafi dotyczg szerszej zbiorowosci” (Offe, 1995:229). Offe uwaza, iz charaktery-
styczng cechg nowych ruchéw spotecznych jest ich dgzenie do uznania przez
szersza zbiorowo$¢ jako aktoréw politycznych (cho¢ one same nie cieszg sie
legitymizacja ze strony utrwalonych struktur politycznych) oraz dazenie do
celéw, ktére miatyby wplyw nie tylko na same ruchy, ale i na cale spoleczeni-
stwo. Offe skupia sie przy tym na czterech aspektach ruchu - ekologicznym,
bronigcym praw czlowieka (w tym feministycznym), pacyfistycznym oraz
na zaangazowanym w ,alternatywna”, ,,wspdlnotowa” produkgcje i dystry-
bucje débr i ustug. Co znamienne wszystkie te cztery aspekty ruchéw spo-
tecznych mozemy odnalez¢ w ruchu anarchistycznym - ekologia (,,Zielone
Brygady” maja widoczny rodowdd anarchistyczny), prawa cztowieka (Food
Not Bombs, dziatania na rzecz Tybetu, ABC, Emancypunx), pacyfizm (sprze-

trzymasz’ Ale jest jeszcze inna sprawa: myslg patki tez nie zatrzymasz”. Po-
stawe anarchistéw wobec przemocy najlepiej przedstawia chyba Platforma
Wiekszosciowa FA: ,,W obecnej sytuacji opowiadamy sie za walkg bez uzycia
przemocy, co nie wyklucza prawa do samoobrony”.
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sualny prezydenta Busha i Kwa$niewskiego (,,nie chcemy politycznej
pederastii”) oraz zagtuszata wypowiedzi prezydenta przez megafon.

Squatting. To do$¢ nowe zjawisko na polskiej arenie dziata spo-
tecznych, polega na zajmowaniu opuszczonych budynkéw i prze-
ksztalcaniu ich w mieszkania. Squatting wpisuje sie bardzo dobrze
przede wszystkim w wewnetrzng dziatalno$¢ ruchu anarchistycznego,
zaktadajacg zaréwno integracje, jak i alternatywny sposéb zycia. Po-
kazujac, ze mozna posiada¢ mieszkanie bez uczestnictwa w porzadku
instytucjonalnym, anarchisci daja pelny wyraz swoim pogladom i
ideatom.

Scena niezalezna. Zjawisko to mozna scharakteryzowal jako ogét
aktywno$ci twércéw i odbiorcéw twdrczoséci niezaleznej, zwigzanej
najczesciej z réznymi odmianami muzyki punk. Jakkolwiek gatunkéw
wpisujgcych sie w dziatalno$é sceny jest wiele (hardcore, punk, ska,
crust, hatecore itp.), to w sferze aksjologicznej bardzo czesto zblizaja
sie one do ruchu anarchistycznego.

Inne formy dzialalno$ci. Jedng z ciekawszych form dziatalno$ci
anarchistycznej jest ,,Anarchistyczny Czarny Krzyz” (ABC ) - sied
autonomicznych grup wspierajacych uwiezionych we wszystkich
krajach $wiata. Pomoc ta polega najcze$ciej na pikietach, demonstra-
cjach, pisaniu listéw, wizytach i nagtasnianiu przypadkéw tamania
praw cztowieka w stosunku do ludzi podejrzanych o dokonanie prze-
stepstwa lub samych wiezniéw. Inng ciekawg inicjatywa jest akcja
»,Food Not Bombs”, wymierzona przede wszystkim w dwa problemy
wspdlczesnego $wiata: militaryzm i biede. Polega ona, w duzym
uproszczeniu, na rozdawaniu jedzenia wegetariafiskiego najbardziej
potrzebujgcym oraz ma na celu pokazanie, iz ,,.konieczno$¢ nedzy jest
mitem, produkowanym na potrzeby rzadzacych i kapitalistéw” (Maé
Pariadka, 1/2001).

Na pytanie o dopuszczalne sposoby dziatania, ankietowani cztonkowie ru-
chu anarchistycznego odpowiadali réznie, ale najczesciej ogblnikowo i lako-
nicznie: ,,stowo i czyny, byleby mialy pozytywny skutek”, ,,nie ma ograni-
czeni, dopdki $rodki uzyte nie naruszaja wolnosci drugiej osoby”, czy ,,wszel-
kie, ktére nie wigzg sie z agresja wobec innych”. Jeden z anarchistéw twier-
dzit w rozmowie ze mna: , Istnieje taki piekny slogan: ‘patka mysli nie za-

16

ciw wobec obowigzku stuzby wojskowej, antymilitaryzm) oraz ,,alternatyw-
na” dystrybucja débr (squatting).

Podstawowym polem dzialania nowych ruchéw spotecznych jest, wedtug
Offego, ,,$wiat zycia” - cialo, zdrowie, tozsamo$¢ seksualna oraz wartosci
zwigzane z autonomia jednostki - przeciwstawienie sie kontroli, manipula-
¢ji, biurokratyzacji itp. Offe dokonuje réwniez bardzo waznego, ze wzgledu
na zrozumienie mechanizméw rzgdzacych ruchami, rozréznienia. Dotyczy
ono sposobéw dziatania nowych ruchéw spotecznych. Sa to:

+ wewnetrzny sposdb dziatania (jak jednostki ludzkie tworzg wspélnote)

+ zewnetrzny sposéb dziatania (jak konfrontujg sie ze §wiatem zewnetrz-
nym)

Pierwszy sposéb jest wedlug Offego niesformalizowany, nieciagly, egali-
tarny, nie opiera sie réwniez na organizacyjnej zasadzie zréznicowania ani
w ukladzie wertykalnym (liderzy - cztonkowie) ani horyzontalnym (cztonko-
wie - osoby z zewnatrz). Zewnetrze metody dzialania wystepuja najczesciej
w formie demonstracji oraz innych aktywnosci z wykorzystaniem duzej licz-
by 0s6b. Sa to najczesciej $rodki legalne, chociaz zdecydowanie ,,niekonwen-
cjonalne”.

Wedlug Offego nowe ruchy spoteczne pozbawione sa réwniez czesto spéj-
nego systemu zasad ideologicznych i sposobéw interpretacji rzeczywistosci
oraz nie sg zdolne do negocjacji i kompromiséw. Uwaza on réwniez, iz czton-
kowie takich ruchéw przy samookresleniu nie utrwalaja sie w schematach
politycznych (lewica/prawica, liberalizm/konserwatyzm).

Przytoczona powyzej teoria ruchéw spotecznych z pewnoscig pomoze zro-
zumieé glebiej zasady dynamiki ruchu anarchistycznego. Uwazam jednak,
iz przy calej trafnoéci analizy Offego, nalezy wystrzegaé sie bezposredniego
przelozenia jego teorii na grunt panstw bloku wschodniego, w tym Polski. Ge-
neze powstania nowych ruchéw spotecznych widzi Offe w trzech czesciach
sktadowych ,starego paradygmatu” (amoralnej filozofii konsumpcyjnej, ka-
pitalizmie jako mechanizmie wzrostu oraz polityce opartej na zasadzie re-
prezentacji i wspSlzawodnictwie partii politycznych). W Polsce realia te sa
zbyt mlode, aby mozna méwi¢ o nich jako o gtéwnym czynniku rozwoju no-
wych ruchéw spotecznych, cho¢ z pewnoscig sg one w chwili obecnej pewne-
go rodzaju katalizatorem porzadku nieinstytucjonalnego.



Kroétka historia

Moéwigc o historii ruchu anarchistycznego nalezy wymienic¢ chociaz z nazwi-
ska klasykéw, ktérych poglady zawazyly na rozwoju i formie ruchu anarchi-
stycznego, a ktérych, ze wzgledu na ograniczenia objeto$ciowe pracy, nie
moge tu przytoczy¢. Za ojca anarchizmu uwaza sie Piotra Proudhona, nie tyl-
ko z tego powodu, ze jako pierwszy uzyt w 1840 roku dla okreslenia swoich
poglad6w terminu “anarchizm”, ale przede wszystkim dlatego, ze sformuto-
wat jego gtéwne zasady. Idee anarchistyczne wystgpity réwniez w pracach
wspélczesnego Proudhonowi Maxa Stinera, ale rozwiniete zostaly gtéwnie
w teoretycznych rozprawach i praktycznej dziatalnoéci Michata Bakunina i
Piotra Kropotkina. Polskim klasykiem teorii anarchistycznej mozna bez wat-
pienia nazwa¢ socjologia i filozofa Edwarda Abramowskiego.

Jako poczatek dziatalno$ci wspdtczesnego ruchu anarchistycznego w Pol-
sce wskazuje sie czesto date powstania Ruchu Spoleczeristwa Alternatywne-
g0 (RSA) - rok 1983. Byla to pierwsza grupa, ktéra jawnie odwolywala sie do
idei anarchistycznych. W roku 1985 ruch ,,Wolno$¢ i Pokéj” (WiP) powstat
by znie$¢ cenzure i kare $mierci, przestaé budowa¢ elektrownie atomowe
i zrobié Polsce lewatywe” (za: Zuk, 1999:27). Pomijajac dziatalno$é wroctaw-
skiej Pomaraticzowej Alternatywy (PA), ktéra ograniczata sie przede wszyst-
kim do happeningéw, za bardzo wazna date w historii wspdtczesnego ruchu
anarchistycznego w Polsce nalezy uznad rok 1988, w ktérym gdarnskie $rodo-
wisko anarchistyczne (RSA, cze$¢ WiP oraz grupa ,,Totart”) proklamowato
Miedzymiastéwke Anarchistyczna, ktéra z kolei w czerwcu 1989 r. zostata
przeksztalcona w Federacje Anarchistyczng (FA) - dzialajacg do dzisiaj for-
malng organizacje identyfikujgca sie z pogladami anarchistycznymi.
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Metody dzialania anarchistow

Plaszczyzna Wiekszo$ciowa FA we fragmencie po§wieconym metodom dzia-
tania pisze nastepujaco: ,,Kazdy przejaw aktywnosci spotecznej poza struktu-
rami panfistwa to krok do wolnego spoteczeristwa”. Nieinstytucjonalno$¢ poli-
tyki ruchu anarchistycznego, cecha charakteryzujgca wedtug Clausa Offego
wszystkie nowe ruchy spoleczne, jest zatozeniem fundamentalnym dla idei
anarchizmu. ,,Specyfika struktur nowych ruchéw spotecznych wiaze sie bez-
posrednio z preferowang formg aktywnosci - aktywnosci, ktéra pozwala 13-
czy¢ jednostkowg ekspresje i samorealizacje ze zbiorowym artykutowaniem
celéw ruchu” pisze Piotr Zuk charakteryzujac sposoby dziatania nowych ru-
chéw spolecznych (Zuk, 2001). Nie odbiega w tym od dychotomii Offego na
,wewnetrzne” i ,,zewnetrzne” sposoby dziatania. W ramach tych rozréznieti
mozemy wyréznié nastepujace formy aktywnosci ruchu anarchistycznego:

+ Publikacje. Ta droga przedstawiania wlasnych pogladéw wydaje sie
by¢ najbardziej rozpowszechniona. ,, Trzeci obieg”, jak sie czesto okre-
§la ten rodzaj wydawnictw (Zuk, Stasiuk) ma w Polsce do$¢ bogata tra-
dycje, a jego gléwnym celem jest propagowanie my$li anarchistycznej.
Zdecydowanie najbardziej znanym periodykiem anarchistycznym jest
,»Ma¢ Pariadka. Anarchistyczny Magazyn Autoréw”. Waznym Zrédlem
komunikacji spotecznej dla anarchistéw jest réwniez od niedawna In-
ternet (chociaz krakowscy anarchi$ci w rozmowie ze mna utrzymywa-
li, iz nie jest on catkowicie pozbawiony kontroli pafistwa).

Demonstracje. To réwniez bardzo popularny sposéb przedstawiania
swoich pogladéw, ale czesto réwniez jedna z form wywierania naci-
sku. Ciekawym przyktadem byla manifestacja zorganizowana w Kra-
kowie przez Federacje Anarchistyczng, majaca na celu zaprotestowa-
nie przeciwko wystaniu polskich zotnierzy do Afganistanu, a dla ktérej
okazja stal sie przyjazd prezydenta Kwasniewskiego. Okoto dwudzie-
stoosobowa grupa, zebrana pod Klubem Pod Jaszczurami skandowata
hasta ,,Kwach do Kabulu”, rozdawata ulotki ukazujgce stosunek sek-

15



stuchaniach, rewizjach i podstuchach. Wydaje sie to potegowa¢ ich nieched
do organéw panstwowych, ktéra, razem z poczuciem krzywdy i niesprawie-
dliwo$ci, napedzajg sie wzajemnie tworzgc btedne koto nienawisci.
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Co to jest: ,,anarchizm”?

»Anarchizm to poglad, ze ludzie moga w celu zaspokojenia czyichkolwiek po-
trzeb dobrowolnie ze sobg wspétpracowaé, bez szeféw, wtadcédw i poswieca-
nia indywidualnej wolno$ci” (Stamm, 1997:117) - tak formutuje gtéwne za-
tozenia anarchizmu Ed Stamm, w jednym z najbardziej znanych wspétcze-
snych tekstéw wyjasniajacych geneze, zatozenia i cele ruchu anarchistycz-
nego. Przy glebszej analizie materiatlu empirycznego okazuje sie jednak, ze
definicji anarchizmu jest tyle, ilu jest samych anarchistéw. Wedlug innych
publicystéw anarchizm to réwniez postawa ,,celujgca w obalenie wszystkich
form panowania (domination)” (Carrier), ,,sprowadza sie do jednego stowa:
wolno$¢” (Faure), natomiast wedlug autoréw publikacji ,,Wstep do anarchi-
zmu”, mozna go zdefiniowa¢ jako ,,opozycje do wszelkiego rodzajéw rzadu
narzuconych odgérnie” (Felski, Przyborowski). Réwniez ankietowani prze-
ze mnie anarchi$ci réznie definiowali to pojecie. Jako ,,rodzaj postawy wal-
ki z otaczajgcg rzeczywisto$cig”, ,,uznawanie braku paristwa za jeden z wa-
runkéw idealnego spoteczeristwa”, ,,piekng idee” itp. Podobnie zréznicowa-
ne opinie mozna zaobserwowa¢ w ankiecie umieszczonej na jednej ze stron
o tematyce anarchistycznej (Internetowy Serwis Punkowy): anarchizm to:
»wspdlne przeciwstawianie sie gtupocie wtadzy”, ,,walka ze spoteczng men-
talno$cig i ze stanem obecnym”, ,,prad umystowy, u ktérego podstaw lezy
dagzenie do zapewnienia kazdej jednostce maksimum wolnos$ci”, ,,niezalez-
nos$¢ w sensie odciecia sie od jakiejkolwiek orientacji politycznej, nawet jesli
majg jakiekolwiek "stuszne” hasta”, ,,indywidualizm, humanizm i kontesta-
cja”, ,,dazenie do sprzeciwu i osiggniecia swoistej wolnos$ci ducha” etc.

Korzystajgc z analizy do$wiadczonego w tej materii socjologia, Piotra Zu-
ka, mozemy podzieli¢ wspétczesnych anarchistéw w Polsce na dwa gléwne
nurty:

+ Sytuacjonizm (wychodzacy od krytyki ,,alienacji” i kapitatu, bliski czy-
stej formie komunizmu)

+ Libertarianizm (zwany réwniez anarchokapitalizmem, przyznajacy
wolnemu rynkowi role determinantu zycia spotecznego)
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Wydaje sie jednak, iz pomimo réznic interpretacyjnych, dwa cele anarchi-
stéw znajdujg sie ponad wszelkimi podziatami. Sa to:

1. Nieograniczona wolno$¢ jednostki (ktérej jedyna granicg jest wolno$é
innego cztowieka)

2. Zniesienie instytucji paistwa (catkowicie lub w istniejgcej postaci)

Anarchistéw taczy ponadto walka z uprzedzeniami i stereotypami na te-
mat samego anarchizmu - sprzeciwiajg sie oni ostro utozsamianiu anarchii
i anarchizmu z brakiem porzadku i nadzoru oraz chaosem i terroryzmem
(Stamm, 1997, Felski, Przyborowski).
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Panstwo - wrog publiczny numer
jeden

»Polska, Polska, co to, kurwa, jest?” - pyta retorycznie w jednym ze swoich
utwordw anarchopunkowy zesp6t Wtochaty. Dalej, w tej samej piosence pod-
miot liryczny twierdzi: ,,ja nie wybieratem tego kraju i nie chce by¢ jego nie-
wolnikiem”. Co sprawia, ze anarchisci tak jednoznacznie odnosza sie do ide-
atu paristwa?

»,Mechanizm panistwa uzywa przymusu, aby uzyskal postuszetistwo ze
strony jego poddanych bez wzgledu na to, ktéra partia jest przy wtadzy”
(Stamm, 1997:119). Poczucie zniewolenia, permanentnej kontroli nad
najbardziej intymnymi sferami zycia jest dla anarchistéw réwnoznaczne z
wiezieniem. Krétko okresla ten problem Robert Nozick, gdy przytaczajac
poglady anarchoidywidualistéw pisze, iz ,pafistwo samo w sobie jest
immanentnie niemoralne” (Nozick, 1999:71) Jeden z cztonkéw krakowskiej
FA przedstawil w ankiecie wlasng definicje paistwa, ktére ,,przedstawia sie
jako irracjonalna instytucja, bedaca przede wszystkim aparatem ucisku”.
Mamy wiec diagnoze - jakie jest jednak lekarstwo na ,chorobe zwang
panistwem”?

Wtasnie tu dochodzi do rozdzwieku pomiedzy dziatalno$cig instytucjonal-
ng, wolnos$ciowymi sposobami wplywu a zasadami usankcjowanymi przez
spoteczetistwo obywatelskie. Samo pojecia ,,spoteczeristwa obywatelskiego”
jest dla anarchistéw mrzonka, pojeciowg fikcjg. Uwazajg oni, iz ,,jednostki
tworzgce spoteczenistwo przestaly mysle¢ o sobie jako o cztonkach tego spo-
teczeristwa” (Stamm, 1997:119). Nie moze dziwié taka diagnoza i postawa.
Badania CBOS z 2000 roku potwierdzajg istnienie w Polsce bardzo niepoko-
jacego poczucia politycznej apatii i bezradno$ci . Sami anarchisci réwniez
zastanawiaja sie czesto jakg legitymizacje ma rzad, na ktéry glosuje dwadzie-
$cia kilka procent z potowy uprawnionych do glosowania.

Anarchisci w rozmowach ze mng bardzo czesto réwniez wspominali o bez-
ustannej inwigilacji ze strony wtadz, 48-godzinnych aresztowaniach, prze-
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