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Wojna w Iraku przykuta uwage opinii publicznej do tego stopnia, ze prze-
stania ,,zmiane rezimu”, jaka dokonuje sie w naszym wtasnym kraju. Podczas
gdy w Iraku obalamy totalitarng wtadze i wprowadzamy demokracje, amery-
kariska polityka wewnetrzna nabiera coraz wiecej cech totalitarnych i krok
po kroku oddala sie od demokracji. Te zmiane sygnalizuje nagta popularno$é
dwéch pojeé, jakich dotychczas raczej nie odnoszono do amerykatiskiego
systemu politycznego: ,,imperium” i ,,supermocarstwo”. Oba te pojecia sy-
gnalizujg, ze w miejsce dotychczasowego systemu wtadzy wylania sie nowy,
scentralizowany i ekspansywny. Terminy ,,imperium” i ,,supermocarstwo”
adekwatnie oddajg site oddzialywania Ameryki na reszte §wiata, ale wtasnie
dlatego utrudniaja rozpoznanie konsekwencji dla polityki wewnetrznej. Za-
uwazmy, jak dziwacznie byloby méwic¢ o ,,Konstytucji Imperium Amerykan-
skiego” czy ,,demokracji supermocarstwowej”. Sformulowania te brzmig fat-
szywie dlatego, ze pojecie ,,konstytucji” zawiera w sobie ograniczenie tego,
co wolno zrobi¢ wtadzy, a ,,demokracja” oznacza zwykle aktywne uczestnic-
two obywateli i obywatelek w rzadzeniu oraz wrazliwo$¢ wtadz na ich oczeki-
wania. Pojecia ,,imperium” i ,,supermocarstwo” symbolizujg natomiast wla-
dze wyzbyta wszelkich ograniczen i drastyczne uszczuplenie roli obywateli.

Proces rozszerzania wladzy panistwa przy jednoczesnym obumieraniu
instytucji majacych te wladze kontrolowaé trwa juz od pewnego czasu.
Za przyktad moze postuzyé cholby amerykariski system partyjny. W calej
historii Stanéw Zjednoczonych nie byto wiekszo$ciowej partii tak zaciekle
doktrynerskiej, zapieklej, bezwzglednej i antydemokratycznej jak dzisiejsza
Partia Republikariska. A im bardziej nietolerancyjni stawali sie Republikanie,
tym tatwiej byto Demokratom odzegnywa¢ sie od etykietki liberatéw, roz-
stawa( sie z dotad kluczowym, reformistycznie nastawionym elektoratem i
przesuwac sie ku centrum, deklarujgc koniec ideologicznych sporéw. Skoro
jednak Demokraci porzucili role autentycznej opozycji, nic juz nie stato na
drodze do wtadzy Republikanom, ktérzy skwapliwie wykorzystali te wladze
do wzmozenia imperialnej ekspansji za granica i umocnienia prymatu korpo-
racji w kraju. Nalezy pamieta¢, ze bezwzgledne, podporzadkowane ideologii
partie cieszgce sie masowym poparciem byly nieodtacznym elementem kaz-
dego rezimu, ktéry siegnat po wladze totalitarng w XX wieku.

Instytucje przedstawicielskie nie reprezentuja juz elektoratu. Jedne
system pomija, znajdujgc droge na skréty. Inne zostaly wynaturzone przez
mechanizmy zalegalizowanego przekupstwa - tak, ze dzi§ odpowiadaja jedy-
nie wobec poteznych grup nacisku, reprezentujacych interesy najwiekszych
korporacji i najbogatszych Amerykandw. Z kolei sady, je$li akurat nie wystu-
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gujg sie biznesowi, to ulegle wypelniajg oczekiwania wtadzy wykonawczej,
szafujacej wzgledami bezpieczeristwa narodowego. Wybory staty sie potwor-
nie kosztowng impreza rozrywkowa, ktéra przyciaga w najlepszym razie po-
towe uprawnionych do glosowania, a wszystko, co wyborcy wiedza o polity-
ce wewnetrznej i zagranicznej, zostalo przefiltrowane przez media podpo-
rzgdkowane interesom korporacji. Obywatele za$ sg skutecznie zastraszani
doniesieniami o szalejacej przestepczosci i terrorystycznych siatkach, stabo
zawoalowanymi grozbami plyngcymi z ust Prokuratora Generalnego i odczu-
wang na wlasnej skérze perspektywa utraty pracy. Co istotne, za tg ekspan-
sja wladzy parnistwa podaza nieuniknione dyskredytowanie konstytucyjnych
ograniczen i proceséw instytucjonalnych, ktére zniecheca do obywatelskiej
aktywno$ci i pograza spoteczenistwo w politycznej apatii.

Nie watpie, ze niektdérzy uznaja te uwagi za alarmistyczne. Tym niemniej
chce nada¢ temu wytaniajacemu sie porzadkowi politycznemu nazwe: ,,0d-
wrdcony totalitaryzm”. Przez ,,odwrécony” rozumiem to, ze o ile ten sys-
tem i jego funkcjonariuszy laczy z nazizmem agresywny ekspansjonizm i
dagzenie do nieograniczonej wladzy, o tyle jego metody i posuniecia wydajg
sie przeciwiefistwem nazistowskich. W Niemczech okresu Republiki Weimar-
skiej, zanim jeszcze wadze objeli naziéci, ,,ulica” nalezata do wyznajacych to-
talitarne idee band awanturnikéw, a jesli mozna byto gdzie$ odnaleZ¢ $lady
demokracji, to tylko w strukturach administracji pafistwowej. Tymczasem
dzi$ w USA to ulice sg miejscem, gdzie demokracja pozostaje najbardziej
zZywotna, a rzeczywiste niebezpieczenistwo czai si¢ w strukturach pan-
stwowych, w coraz mniejszym stopniu poddajacych sie demokratycznym
ograniczeniom.

Oto inny przyklad tej samej inwersji: pod rzadami nazistéw nie ulegato
watpliwosci, ze ,,wielki biznes” jest podporzgdkowany rezimowi polityczne-
mu. W Stanach Zjednoczonych mozna méwié o odwrdceniu tej relacji. 0Od
dziesiecioleci jest oczywiste, ze wielki biznes podporzadkowal sobie ca-
ly polityczny establishment, szczeg6lnie Partie Republikafiska, i wywie-
ra przemozny wplyw na decyzje polityczne. I dalej: o ile w nazistowskich
Niemczech Zrédlem pedu ku totalitaryzmowi byly wzgledy ideologiczne
(np. koncepcja przestrzeni zyciowej, ,,Lebensraum”), o tyle Stany Zjed-
noczone w tym samym kierunku popycha oddzialywanie korporacji -
dynamika kapitalizmu i nieustannie poszerzajacy sie zakres wtadzy, jaki pty-
nie z zespolenia nauki i techniki ze strukturami kapitalizmu.

Kto$ méglby zaoponowad, ze w USA nie doszukamy sie odpowiednikéw na-
zistowskiego rezimu tortur, obozéw koncentracyjnych i innych instrumen-
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téw terroru. Trzeba jednak pamietal, ze nazistowski terror zazwyczaj nie
byl wymierzony w calg ludno$¢ kraju; miat raczej wytwarzaé niepewnos¢ i
lek - podtrzymywany chocby przez pogloski o torturach - ktéry pomagat
sterowac spoleczefistwem i promowac¢ okre$lone postawy. Stanem pozada-
nym dla nazistéw bylo spoteczefistwo zaangazowane, entuzjastycznie
popierajace permanentng wojne, ekspansje i po§wiecenie w imie narodu.

Totalitaryzm nazistowski krzewit wérdd ludowych mas poczucie zbioro-
wej sity i wielko$ci: ,,Kraft durch Freude” (sita przez rado$é). Totalitaryzm
odwrécony upowszechnia poczucie zbiorowej stabosci i bezradnoéci. O
ile nazidci pragneli spoteczefistwa w stanie ciagtej mobilizacji, ktére bez sto-
wa skargi popieratoby wladze i entuzjastycznie glosowato ,,tak” w okreso-
wych plebiscytach, o tyle odwrécony totalitaryzm chce spoteczetistwa poli-
tycznie biernego i apatycznego, ktére nie glosuje wcale. Przypomnijmy sto-
wa, jakie prezydent Bush skierowat do zatrwozonych Amerykanéw i Amery-
kanek tuz po straszliwych wydarzeniach z 11 wrze$nia 2001 roku: ,,Musimy
by¢ zjednoczeni, musimy robi¢ zakupy, musimy lata¢”. Zrecznie manipulu-
jac kategoriami terroryzmu i wojny, zdotat unikna¢ tego, co demokratyczni
przywédcy zazwyczaj robia, gdy nadcigga wojna: mobilizujg naréd do bro-
ni, uprzedzaja o nieuchronnych ofiarach i wzywajg wszystkich obywateli do
poswiecen na rzecz ,,wojennego wysitku”. Odwrdcony totalitaryzm dyspo-
nuje wlasnymi §rodkami zaszczepiania leku w spoteczeristwie. Stuza temu
nie tylko nagte ,,alerty o zagrozeniu terrorystycznym”, doniesienia prasowe
o wykryciu nowych komdrek terroru czy aresztowaniu podejrzanych oséb
o niejasnych powigzaniach; nie tylko szeroko naglasniane, brutalne rozpra-
wy z nielegalnymi imigrantami; nie tylko koszmar wiezienia w Guantdnamo
Bay czy nagla fascynacja ,,wzmocnionymi technikami” przestuchan, ociera-
jacymi sie o tortury. Do wywolywania wszechogarniajgcego leku stuza
takze korporacyjne mechanizmy zarzadzania gospodarka: bezwzgled-
ne zwalnianie pracownikéw, redukowanie czy likwidowanie §wiadczen
emerytalnych i zdrowotnych oraz nieustanny nacisk na prywatyzacje
ubezpieczen spolecznych, szczegélnie tych, z ktérych korzystaja najuboz-
si. Przy tak bogatym instrumentarium zastraszania i wymuszania uleglo$ci,
caly amerykafiski system karno-sgdowy - niestychanie punitywny, szafuja-
cy karg $mierciiuporczywie dyskryminujgcy biednych - jest w odwréconym
totalitaryzmie niemal zbednym naddatkiem.

Wszystkie elementy uktadanki sg juz gotowe: ostabiona wladza ustawo-
dawcza, represyjne prawo, postuszne sady oraz system partyjny, w kté-
rym jedna z partii - czy to w opozycji, czy przy wtadzy - uparcie dazy do
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przeksztalcenia systemu politycznego w taki, w ktérym mozni i bogaci, do-
brze ustosunkowani i korporacje sa trwale uprzywilejowani, najbiedniejsza
cze$¢ spoleczeristwa pograza sie w beznadziei i politycznej apatii, a klasy
$rednie trwaja w zawieszeniu miedzy strachem przez bezrobociem a wizja
bogactw, jakie przypadna jej w udziale, gdy tylko nowa ekonomia ruszy z
miejsca. Realizacje tego planu wspomagajg ustuzne i coraz bardziej skon-
centrowane media; uzaleznienie uniwersytetéw od korporacyjnych do-
broczyncéw; propagandowa machina opltywajacych w fundusze konser-
watywnych think-tankéw i fundacji; a wreszcie zacie$nianie wspdtpracy
lokalnej policji z krajowymi organami $cigania po to, by demaskowa¢ terro-
rystéw, podejrzanych obcokrajowcédw i dysydentéw.

Stawka jest zatem przeksztalcenie spoteczetistwa cieszacego sie wzgledna
wolno$cig w surowy rezim przypominajacy systemy totalitarne z ubiegle-
go stulecia. Wybory, jakie czekaja nas w 2004 roku, stanowia wiec kryzys w
pierwotnym sensie tego stowa: punkt zwrotny. Pytanie brzmi: w ktéra stro-
ne péjdzie nasz kraj?



