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1dZ i opowiedz swoim osobom

List milosny z Genewy



Przedmowa od wydawnictwa

Trudno napisa¢ przedmowe do ksigzki, ktéra nigdy nie miata by¢ czyms na tyle powaz-
nym, by zaslugiwaé na przedmowy - co nigdy nie miato trafi¢ na pétke, by juz nigdy nie
by¢ przeczytanym. Ciezko tez prébowaé opracowywaé co$, co w zamierzeniu ma zy¢, by¢
wieczng inspiracjg i pozostawac w dialogu ze swoimi czytelni(cz)kami, a nie by¢ martwym
traktatem politycznym.

Anarchig... najlepiej zrozumie¢ jako cze$¢ politycznego folkloru stanéw zjednoczonych.
Nie jest to tekst o niepodwazalnych modelach organizacyjnych czy teorii, a raczej zapis i
$wiadectwo aktywnosci, ktéra moze by¢ dla nas inspiracjg. Tak jak kazdy folklor, ten tez
jest peten bohaterskich czynéw, przygdd i w tym przypadku nie heroséw, a heroicznych
spotecznosci. Mozemy wiec przeczytaé tu tak o Wobblies jak o czarnych blokach czy siat-
kach anarchistéw i anarchistek podrézujacych kolejami miedzystanowymi, tworzacych
wspanialy ekosystem oporu; i widzie¢ w tym nie co$§ do powielenia, przeniesienia 1:1, a
co$, w czym mozemy dojrzeé czgstke siebie. Ludzi, ktérzy sa réwnie bohaterscy jak i my;
ktérych historie sg réwnie ciekawe jak nasze wlasne.

Tre$¢ tej ksigzki rezonuje na jeszcze inny sposdb: przez nasz krajobraz réwniez przeta-
czaja sie polityczne dinozaury i moze sie wydawac, ze prawdziwie radykalna zmiana jest
niemozliwa. Nadal dominuje tutaj uwielbienie dla rewolucyjnej Hiszpanii i Rozawy - za
bardzo zyjemy w historii i w innych miejscach, zamiast tu i teraz. Ta ksigzeczka to przypo-
mnienie, Ze czasy zawsze sg rewolucyjne i nie polegaja na $wiadomos$ci mas czy sile ruchu,
a na nas samych. Jej autorédw nie interesuje rewolucja przez duze R, a nasze male rewolu-
cje w zyciu codziennym, naszym najblizszym otoczeniu i towarzyszgca im wszedobylska
anarchia. Takie, w ktérych ostatecznie liczymy sie my i to co same robimy - bo Rewolucja
na razie nie majaczy na horyzoncie (i tak po prawdzie, oby nigdy nie zamajaczyta).

Bo anarchii rzeczywiscie potrzebujemy wiecej. Wprawdzie mamy jej juz duzo i zawsze
mieli$my, choé nie zawsze chcemy to zauwazal. MyS$limy raczej o tym czy innym wtasci-
wym sposobie organizacji albo tej czy tamtej ideologii. Anarchia jest, ale nigdy jej za wiele.
Anarchii dnia codziennego i anarchii w naszych relacjach, anarchii na ulicach i w naszych
domach. Potrzebujemy robienia rzeczy samemu i w ogdle robienia rzeczy. Potrzebujemy
jeszcze wiecej ptynnosci, chaosu i zdrowej dozy szczesliwego przypadku. Nie mamy czasu
czekad na utopie i budowac jej matymi kroczkami. Jedyna utopia jaka sie liczy, to ta obecna.

Anarchizm mozna odtozy¢ na pétke, jak wszystkie inne filozofie i systemy polityczne.
Ta ksigzka jednak nie jest o nim - jest o anarchii - a anarchie mozna jedynie przezy¢.



Jak zapomniatem o wojnie w Hiszpanii i nauczylem si¢
kocha¢ Anarchie

Wyglada na to, ze lato w koricu nadeszto - zbyt dtugo tkwilem w mieszkaniu pracujac
nad tg ksigzka! Teraz zdatem sobie sprawe, Ze nigdy nie skoriczyli§my naszej rozmowy o
hiszpanskiej wojnie domowej: o tym rewolucyjnym momencie, kiedy anarchisci byli tak
blisko stworzenia nowego spoteczenistwa - takiego, za ktére nie tylko warto umrze¢, ale
dla ktérego warto zy¢.

Nasze rozmowy zdawaly sie nie mie¢ korica. Wyjasniata$ mi tlo, najdrobniejsze szcze-
g6ty dotyczace milicji i kolektywdw, oporu i solidarno$ci - wszystko. Zawsze mys$latem o
tym jako o czasie, w ktérym byli§my ,,najblizej”; niesamowicie jest wyobrazaé sobie mozli-
wosci, jakie mieli! Jak moglibySmy nie mitologizowaé walk w tak odlegtych miejscach jak
Hiszpania i nie fantazjowaé o walce w prawdziwej rewolucji?

Dzisiaj, przegladajac strony tej ksiazki, zorientowatem sie, ze mam gdzies hiszpariskq
wojng domowg. Nie méwie, Ze nie byt to wazny moment w historii, ale same legendy juz mi
nie wystarczaja. Nie mysle o nich jako o ,,prawdziwych” anarchistkach w poréwnaniu do
oséb anarchistycznych ,,drugiej kategorii”, za jakich sie¢ uwazamy. Musimy zy¢ i walczy¢
z tym, z czym mamy do czynienia dzisiaj. Anarchisci z rewolucyjnej Hiszpanii prawdopo-
dobnie woleliby, by$§my walczyly z naszymi wtasnymi problemami, niz spedzaly tyle czasu
na dyskusjach o tych, z ktérymi mierzyli sie oni! Hiszpanskie osoby anarchistyczne byty
zwyklymi ludZmi i robity doktadnie to samo, co my bedziemy robi¢, gdy nadarzy sie okazja.
Nasz kolektyw robit te ksigzke przez ponad rok - to nasza ostra krytyka wspélczesnej
anarchii. Mam nadzieje, ze wam sie spodoba.

To, co trzymacie w rekach, nie jest tradycyjnag ksigzka. Pomyslcie o tym bardziej jak o
bibliotece genowej lub o boltcutterze. Innymi stowy: to wyzwanie. Ksigzki o ,,polityce” maja
zazwyczaj zwiezly cel i szczegbtowo napisane eseje, ktdre spodziewasz sie szybko obronic¢
lub bezlito$nie zaatakowa’. Jesli autorom sie uda cie przekonal, zdobeda - jak sie nam
wmawia - poparcie dla konkretnej frakcji lub zdyskredytuja konkurencyjna. My liczymy
na co$ innego, otwierajacego tyle samo pytan, ile daje odpowiedzi. Pomy$l o tym raczej
jako o zbiorze obserwacji terenowych, spisanych przez antropolozki renegatki, ktére pod-
palily swoje dyplomy by zy¢ w lesie i wspina¢ sie po drapaczach chmur. Poza nawiedza-
niem krajowych infoshopéw?’, rejestrujemy ciche przepowiednie sprzedawczyn falafeli na
rogu ulicy, piszemy poezje mitosng przebrang za polityke i zyjemy polityka w przebraniu
poezji mitosnej. JesteSmy osobami anarchistycznymi, ktére pielegnuja swéj opér w sercu
amerykanskiego imperium. To jest nasz malenki wktad w spotecznosci oporu, ktére kar-
mily nasze nadzieje i pielegnowaly nasze ambicje.

Zamkniecie ksigzki oznacza, Ze z nig skoniczyto$. Mozesz ja albo pogrzebaé na swojej
potce lub, jesli jest ona dla ciebie naprawde cenna, daé ja przyjacielowi.

! przyp.red.: Miejsce, w ktérym ludzie moga uzyskaé dostep do informacji na temat anarchizmu. Czesto
sg to projekty samodzielne lub moga stanowié¢ cze$¢ wiekszej radykalnej ksiegarni, archiwum, autonomicz-
nego o$rodka spotecznego lub domu kultury.



Nie pozwdl gnic tej ksigzce na pdtce. 0ddaj jg, zostaw na pustym przystanku autobuso-
wym by znalazta ja jaka$ obca osoba lub uzyj jej, aby ogrzal sie w zimne noce. Jedynym
sposobem na pozbycie sie tej ksigzki jest jej podpalenie.

Antyprawo autorskie 2003. Wszystko w tej publikacji jest dostepne do niekomercyj-

nego uzytku: reprodukuj, kopiuj, pozyczaj, plagiatuj albo kradnij dowolne obrazy, pomysty
i fragmenty tekstu dla wlasnego uzytku.



[Nota redaktorska]: Ponizej znajdujq si¢ niezredagowane wpisy z ostatniego dziennika dr Errola
Falklanda. Dr Falkland jest jednym z wiodgcych badaczy w dziedzinie paleopolityki, a jego ostatnie
badania zostaty opublikowane w Nature, Left Turn i New England Review of Paleopoliticology. On i
kilku jego studentéw z Uniwersytetu Ferrera spedzili to lato na prowadzeniu wykopalisk w nowych
miejscach w Ameryce Pétnocnej. Chcielitybysmy podzigkowac dr Falklandowi i jego studentkom za
udostepnienie tych wczesniej niepublikowanych ustalen].

5/1: W tym tygodniu znalazlySmy wyjgtkowo bogate miejsce w dolinach Appalachéw w
potudniowo-zachodniej Pensylwanii. Znaleziono wiele okazéw w doskonatym stanie, w tym pierw-
sze kompletne szczqtki szkieletowe Proletarian Maximus, ktory to jest niewgtpliwie przodkiem
wielu innych mniejszych form Proletariaus (np. Klasozaurus, Anarchokomunitarius, Syndykalikus
i Zwigzkoratops). Co jest ekscytujgce w tym znalezisku, to fakt, ze mozna tatwo zaobserwowa¢
czynniki polityczno-srodowiskowe, ktore pozwolily takiej poteznej bestii jakos przetrwaé do czaséw
wspélczesnych. Choé brakuje konsensusu naukowego, to nie ma wqtpliwosci, ze obecnie izolowane
i zagrozone gatunki, takie jak Wobblienators® i ich pokrewne, sq bezposrednio zwigzane z tym
behemotem potowy XIX wieku.

Znamienne cechy tego zwierzecia to jego ogromne rozmiary®, powolne poruszanie sig i sktonnos¢
do wpadania w bagna. Ten konkretny okaz zostat bez wqtpienia zabity przez Federal Rexa. W ciggu
ostatnich dziesigcioleci odnaleziono wiele czgsciowych szczqtkéw szkieletowych Proletarian Maxi-
musa, co sugeruje, ze ich powolne poruszanie sig czynilo z nich tatwgq zdobycz nie tylko dla Federal
Rexa, ale takze dla Pteralpinkertonéw? i innych wigkszych, bardziej niebezpiecznych drapieznikéw
z potowy XIX i poczgtku XX wieku.

Ewolucyjnie, zwierzeta te polegaly na coraz wigkszej masie, by chronié si¢ przed drapieznymi
zwierzetami z rodzaju Kapitalizaur. Ich niezdolnos¢ do przystosowania sig i poleganie na konfron-
tacji twarzq w twarz z duzymi drapieznikami czesto czynily je tatwymi positkami dla tych niesamo-
witych zabdjcow. Wydaje sig, ze tylko mniejsze formy ginely Smiercig naturalng - najwyrazniej nie
zostaly uznane za wystarczajgco duze, aby stanowié positki dla drapieznikéw i przetrwaly pozosta-
wione na marginesie Ameryki Pétnocnej, na przyktad w kampusach uniwersyteckich.

Proletarian Maximus North Americanus jest czgsto mylony nawet przez doswiadczone paleopoli-
tyczki z gatunkiem Proletarian Maximus European, a nawet wyspecjalizowang hybrydq Proletarian
Maximus Espafiol z Réwnin Iberyjskich. Analiza taksydermiczna (wraz z nowymi badaniami katu)

% przyp. red.: ang. ,,Wobbly” - cztonek_kini rewolucyjnego zwiazku zawodowego Robotnicy Przemy-
stowi Swiata (ang. Industrial Workers of the World, IWW.

3 przyp. red.: Nawigzanie do rozmiaréw, a pézniej takze do masy dinozauréw, poza oczywistg analogia
polityczna, prawdopodobnie ma tez zwigzek z teoria, zgodnie z ktéra ciagly wzrost gabarytéw tych gadéw
doprowadzit je do ,,$lepej uliczki” w ewolucji; osobniki stawaly sie coraz wieksze i na tym ich rozwdéj sie w
pewnym sensie zatrzymal. "The dinosaurs were mostly so huge they probably hardly knew that the furry
little mammals were there in the undergrowth. But the mammals began to increase in numbers of species
before the dinosaurs had gone, and then after the impact they had their chance to build new kinds of eco-
systems which we see today.” (‘Dinosaurs were in decline before the end’, ScienceDaily)

* przyp. red.: Pinkerton (pierwotnie: Pinkerton National Detective Agency) - amerykariska prywatna
agencja detektywistyczna, zajmujaca sie tez ochrong oséb i mienia, zalozona w 1850 roku przez Allana Pin-
kertona.



wskazuje na istotne réznice i otwiera dtugq droge do wyjasnienia zagadki zahamowania wzrostu
pétnocnoamerykariskiego P. Maximus.



Zamiast manifestu

Zyjemy w erze dinozauréw. Wszedzie wokdt przez zniszczone $§rodowiska przetaczajg
sie ogromne spoteczne, ekonomiczne i polityczne behemoty, rzucajace zagrazajace zyciu
cienie na calg planete. W naszych spotecznosciach toczy sie tytaniczna walka, w ktérej Ka-
pitalista Rex i Paristwozaurus walczg o napelnienie swoich brzuchéw coraz wiekszg ilosciag
zasobéw i wladzy, opedzajac sie jednoczesnie od szponéw konkurencyjnych gatunkéw, ta-
kich jak nowe, dzikie Pterrordaktyle. Walka miedzy tymi gigantami jest straszna i wcigz
wrze, ale nie moze trwaé wiecznie. Na drodze tych skazanych na zagtade tyranéw stoi
ewolucja. Ich stofice juz przygasa, a jasne oczy innych blyszczg w ciemno$ci, domagajgc
sie czegos innego.

Niektdre z tych oczu nie bardzo réznig sie od toczacych walke gadzich wtadcéw, kté-
rzy obecnie dominujg na Ziemi i ktérzy zainspirowali mniejsze dinozaury - czekajace na
swoja kolej. Te mniejsze z nich to skamieniate ideologie Lewicy. Pomimo ponetnych obiet-
nic, oferujg one jedynie milszg wersje obecnego systemu, i w ostatecznym rozrachunku
nie sg bardziej wyzwalajace niz wieksi panowie, tacy jak ,,socjalistyczne” rzady Europy Za-
chodniej. Ich szpony moga by¢ mniejsze, a zeby nie az tak ostre, ale ich apetyt i metody sa
takie same jak ich wiekszych krewnych. Z utesknieniem wyczekuja masy: to jak odwieczne
marzenie dziecka, by by¢ wielkim. Wierza, ze je$li uda im sie osiggngé wystarczajacg mase,
poprzez partie, organizacje i ruchy, wtedy beda mogli rzuci¢ wyzwanie panujagcym dino-
zaurom i odebraé im wtadze.

W chtodnych cieniach nocy, w koronach drzew zapomnianych laséw i na ulicach znisz-
czonych miast, sg jeszcze inne oczy. Bystre oczy i smukle ciata karmione nadzieja, oczy
blyszczace mozliwo$cig niezaleznosci. Te mate istoty zyja na peryferiach, w §ladach i cie-
niach dinozauréw. Ich uszy nie reaguja na nawotywania mniejszych dinozauréw, ktére
chca je pozred i stworzy¢ ,,jednego wielkiego dinozaura” by przejaé wszystkie inne. Tych
malych, cieptokrwistych stworzen jest wiele i sag réznorodne, Zeruja na porzuconej obfi-
tosci $wiata, ktérg dinozaury, w swojej arogancji, tratuja. W cieniach wspélnie spiskuja i
taficzg, gdy wyczerpane olbrzymy $pia. Buduja i tworzg, znajdujg nowe sposoby na zycie i
na nowo odkrywajg te zapomniane, pewne, ze tyrania sie skonczy.

Wiemy, ze to drakoriskie panowanie nie bedzie trwalo wiecznie. Nawet dinozaury wie-
dza, ze ich era musi sie skoriczy¢: meteoryt na pewno uderzy. Czy to dzieki robocie tych
ciekawskich, cieplokrwistych istot, czy tez w wyniku jakiej$ nieznanej katastrofy, zte czasy
gargantuicznej, gadziej wladzy dobiegng korica. Nudny mundur z pancernych tusek zosta-
nie zastgpiony kostiumem z pidr, futra i elastycznej skéry w milionie odcieni.

Oto anarchia w erze dinozauréw.
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Marzenie o masie

Najwiekszg wadg dinozaurzej mysli jest nienasycona zadza masy. Korzenie tego histe-
rycznego pozadania mozna odnalez¢ w zadymionej nocy XIX wieku, dlugiej nocy, z kté-
rej jeszcze sie nie wydostaty$Smy. Jednakze doktadne poczatki tego nalegania na stanie sie
masg nas nie interesuja; zamiast tego chcemy zrozumie¢, jak ta dinozaurza mysl trafia do
naszych obecnych kultur oporu, i co mozemy stworzy¢ by jg zastapic.

Niemal wszystkim, co robi dinozaur, dyktuje pragnienie zwiekszenia masy. Ta nienasy-
cona zgdza kieruje nie tylko jego decyzjami, ale takze samg jego organizacjg. Organizacje
masowe, nawet gdy prezentujg sie innym (czy to potencjalnym sojusznikom, czy mediom),
prymitywnie nadymaja sie, by sprawi¢ wrazenie bardziej masywnych niz sg naprawde. Tak
jak pierwsze dinozaury spedzaty niemal kazda chwile swojego Zycia na poszukiwaniu po-
zywienia, tak dinozaury Lewicy poswiecaja wiekszo$¢ swoich zasobdw i czasu na pogon za
chimerg masy: wiecej ciat na protestach, wiecej sygnatariuszy i wiecej rekrutek.

Ciagly magnetyzm masy jest bez watpienia marzeniem pozostalym z minionych cza-
s6w rewolucji. Kazda samotna dusza sprzedajaca radykalna gazete w gigantycznym cieniu
blyszczacych kapitalistycznych billboardéw i pod okiem dobrze uzbrojonego pol*cjanta
skrycie marzy o masach szturmujgcych Bastylie, ttumach wdzierajacych sie do Patacu Zi-
mowego, czy chmarach wmaszerowujacych do Hawany. W tych fantazjach, mato znaczaca
jednostka w magiczny sposéb przemienia sie w tsunami historycznej sity. Wyrzeczenie sie
swojej indywidualno$ci wydaje sie by¢ symboliczng cena za szanse bycia czescia czego$
wiekszego od sil opresji. To marzenie jest pielegnowane przez wiekszo$¢ Lewicy, w tym
wiele 0s6b anarchistycznych: metamorfoza jednego matego, kruchego ssaka, zamieniaja-
cego sie w gigantycznego, niepowstrzymanego dinozaura.

Marzenie o masie jest podtrzymywane przy zyciu przez tradycyjng ikonografie Lewicy:
rysunki wielkich niezréznicowanych ttuméw, niezwyktych robotnikéw reprezentujacych
rosnacy site proletariatu oraz zdjecia z lotu ptaka, przedstawiajace ulice wypelnione legio-
nami protestujacych. Te obrazy sa czesto pociggajace, romantyczne i inspirujace: krétko
méwiac, to dobra propaganda. Jednak bez wzgledu na to, jak bardzo pociagajgce by nie byly,
nie powinny$my oszukiwac sie, ze sg prawdziwe. Te obrazy sa réwnie prawdziwe, czy poza-
dane, jak wygladzone reklamy oferowane nam przez cyniczny system kapitalistyczny.

Tradycyjnie, anarchisci krytycznie odnosili sie do homogenicznosci, ktéra towarzyszy
kazdej masie (masowej produkgcji, mass mediom, masowemu zniszczeniu), jednak wielu z
nas wydaje sie bezsilnych wobec obrazu morza ludzi zalewajacych ulice skandujacych ,,So-
lidarno$¢ nasza bronig!”!. Terminy takie jak ,,masowe mobilizacje”, , klasa robotnicza” czy

! przyp. thum.: W oryginale: ,,§piewajac Solidarity Forever”.
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»ruch masowy” wcigz dominuja w naszej propagandzie. Marzenia o rewolugji i uzurpacji
wladzy wryly sie w nasze spojrzenie w wyniku minionych walk: kupily§my pocztéwke z
innych czaséw i same chcemy je przezy¢. Jesli natychmiastowa, masowa, ogélnoswiatowa
zmiana jest naszg jedyng miarg sukcesu, wysitki matego kolektywu lub grupy afinicji za-
wsze beda wydawaly sie skazane na porazke.

Spolteczeristwo konsumpcyjne wypetnia nasze glowy sloganami takimi jak ,,wieksze jest
lepsze”, ,,ilo§¢ ponad jako$¢” czy ,,w kupie sita”. Nie powinno wiec dziwié, ze marzenie
o wiekszym i lepszym ruchu masowym jest tak powszechne wéréd radykatek wszystkich
opcji. Nie powinni$my zapominad, jak wiele kreatywno$ci, witalnosci i innowacji pochodzi
od tych, ktérzy opieraja sie asymilacji. Wielokrotnie to wlasnie ta gardzaca mainstreamem
mata grupa dokonuje najbardziej fantastycznych odkryé. Czy to rdzenne chlopki w Chia-
pas, czy niezdarny dzieciak w liceum - to sg osoby, ktére nie godza sie na bycie kolejna
twarza w ttumie.

Pragnienie przybrania masy prowadzi do wielu dysfunkcyjnych zachowan i decyzji. By¢
moze najbardziej zdradliwg z nich wszystkich jest che¢ rozwodnienia naszej polityki w
celu zdobycia powszechnego poparcia. Ta az nazbyt powszechna tendencja prowadzi do
mdlych, jednorodnych kampanii, ktére sg politycznym odpowiednikiem profesjonalnie
wydrukowanych transparentéw, jakie widzimy na tak wielu protestach i wiecach, mono-
tonnie powtarzajacych ustalone dogmaty organizatoréw. Pomimo gotostownych obietnic
poparcia dla lokalnych walk i kampanii, sg one uzyteczne dla dinozauréw tylko wtedy, gdy
moga by¢ powigzane z masa i przez nig skonsumowane. R6znorodnos¢ taktyk i przekazu,
ktérej wcielenie w zycie tatwo przychodzi zréznicowanym grupom, musi zostaé wygta-
dzona i znieksztalcona, by skupi¢ sie na fatwym do strawienia sloganie lub celu. W tym
koszmarze nasze przestanie i dziatania stajg sie po prostu srodkiem do zwiekszenia liczby
rekrutéw, pobijania rekordéw frekwencji na zgromadzeniach lub zwiekszenia liczby oséb
podpisujacych wezwanie do dziatania: to wszystko $rodki masy.

Za tg liczebno$¢ ptacimy sttumiong kreatywno$cia i skompromitowanymi celami. Unika
sie pomystéw, ktére moglyby odstraszy¢ media lub rozszerzy¢ proste przestanie poza slo-
gan (,,Wojna wojnie” lub ,,Jebaé PiS!”)?, poniewaz moglyby one wywota¢ dyskusje i réznice
zdan, a tym samym skurczy¢ mase. Zdrowe wewnetrzne debaty, spory i réznice regionalne
musza by¢ umniejszane. A przeciez to wlasnie te réznice sprawiaja, ze nasz opdr jest tak
plynny i elastyczny, prowadzac do naj$mielszych innowacji.

W tych smutnie przewidywalnych sytuacjach kréluja chwytliwe hasta. Przez caly czas
jest sie skupionym na nagrodzie: rozmiarze. Pragnienie masowosci i jednorodnosci (ktére
ida ze sobg w parze) ograniczaja nonkonformistyczne i radykalne inicjatywy tych, ktérzy
chca sprébowaé czego$ innego. Powszechnym zarzutem wobec kreatywnych lub bojowych
dziatan jest to, ze nie beda one dobrze wypadaé w mediach, ze odciggng uwage od naszego
przestania lub ze by¢ moze zrazg do nas te czy inng grupe wyborcéw. Wezwania do dosto-
sowania sie, zwykle w formie cynicznego bicia sie w pier$ na rzecz ,,jedno$ci”, sg poteznie
skutecznymi narzedziami cenzurowania petnego pasji oporu ze strony tych, ktérzy nie

% przyp. ttum.: W oryginale “No Blood For 0il” oraz “Not My President”.

12



trzymaja sie polityki masowej. Tym, czego brakuje w naszych ulicznych demonstracjach i
w naszych spoteczno$ciach, nie jest jedno$é, ale prawdziwa solidarnosé.

Dinozaury uzywaja strachu jako narzedzia, by zagwarantowa¢ osiagniecie swoich ce-
16w. Wykorzystuja bardzo realne niebezpieczenistwa, z ktérymi stykamy sie w naszym
codziennym zyciu w naszych spoteczno$ciach oporu. Organizacje masowe obiecujag nam
bezpieczenistwo i site w liczbach. Jesli jesteScie chetne na to, by wasze idee, wasze pro-
blemy i wasze inicjatywy zostaly skonsumowane przez dinozaura, bedziecie chronione w
jego obszernym brzuchu. Bez watpienia wielu ludzi jest gotowych tymczasowo umniejszy¢
swdj przekaz i konkretne formy oporu dla bezpieczenistwa. Jednak obietnice bezpieczen-
stwa, czy to poparte pozwoleniami na protesty, czy ogromna lista zwolennikéw, sa puste.
Panistwo ma dtuga historie demobilizowania ruchéw masowych: rzekoma sita dinozaura
polega tylko na jego ociezalych rozmiarach. Wszystko, co musi zrobié Patistwo, to osta-
bi¢ dany ruch poprzez aresztowania, kooptacje, drobne ustepstwa, zastraszanie i ,,miejsca
przy stole”.

W miare jak ruch dzieli sie na grupy, ktére mozna skooptowa¢, i mniejszosci radykal-
nych oséb, jego sila sie rozprasza, a morale spada. Wielokrotnie wykazywano skuteczno$é i
tradycyjnos¢ tej techniki pafistwa, majacej na celu pozbycie sie wszelkiego ruchu na rzecz
zmian spotecznych i politycznych.

Sg inne marzenia, marzenia o anarchii, ktére nie sg nawiedzane przez ledwo cztapigce
proto-dinozaury. Nie sa to sny o ,,Rewolucji”, a o setkach rewolucji. Obejmuja one lokalne
i miedzynarodowe formy oporu, ktérym udaje sie by¢ zaréwno pomystowymi jak i bojo-
wymi. Monokultura Jednego Wielkiego Ruchu dazgcego do Rewolucji ignoruje doswiadcze-
nia zwyktych oséb. Anarchistki w Ameryce Péinocnej tworza co$ innego. Czasami nawet
nie bedac tego $wiadome, zrzucamy workowatg skdére dinozauréw Lewicy i wyruszamy w
nieznane, by stworzy¢ dziki i nieprzewidywalny opér: mnogos¢ walk, z czego wszystkie sie
licza, wszystkie sa wzajemnie potaczone.

Sny oséb anarchistycznych sa koszmarami pomniejszych dinozauréw: czy to w postaci
waszyngtonskich politykieréw, dobrze optacanych urzednikéw zwigzkowych, czy partyj-
nych biurokratéw. W obrebie zréznicowanego roju jednostek i matych grup, opér moze
by¢ gdziekolwiek i kiedykolwiek, zawsze i wszedzie. W tym krétkim czasie, jaki uptynat
od péznych lat dziewieddziesigtych, mieszanka antyglobalizacyjnych konwergencji®, lokal-
nego aktywizmu i kampanii, podrézniczek, technikéw i solidarnosci z miedzynarodowymi
ruchami oporu stworzyta w Ameryce Pétnocnej co$§ nowego. Zastepujemy Ruch Masowy
rojem ruchéw, w ktérych nie ma potrzeby ttumienia naszych pasji, ukrywania naszej kre-
atywno$ci czy umniejszania naszej bojowosci. Niecierpliwym bedzie sie wydawacd, ze jest

® przyp. red.: Forma protestowej mobilizacji i organizacji, zapoczatkowana w Bitwie o Seattle w 1999
roku. Konwergencje mialy miejsce przede wszystkim wokdt réznych wydarzeri zwigzanych z ruchem anty-
globalizacyjnym (np. antyszczytéw) i odgrywaly role koordynacyjng pomiedzy wieloma réznymi grupami
biorgcymi w nich udziat. Cechuje je réznorodno$¢ taktyk (od pokojowego protestu po walki z pol*cja i nisz-
czenie mienia), duza liczba przyjezdnych aktywistéw, laczenie ich z walkami miejscowych i podejmowanie
decyzji za pomocg konsensusu. Niektére z nich prébowaty réwniez budowaé struktury, ktére mialyby prze-
trwaé po konkretnych mobilizacjach, wielu z nich jednak sie to nie powiodto.

13



nas zbyt mato i odnosimy tylko mate zwyciestwa. Jednak kiedy porzucimy ambicje do do-
minacji masy, mozemy sie nauczy¢, ze niewielko$¢ jest nie tylko piekna, ale i potezna.
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Urojenia o kontroli

W obliczu nieokietznanej dziko$ci rzeczywistosci, dinozaury popadaja w goraczkowa
manie wielko$ci. W napadach szalefistwa odtwarzajg Swiat na swéj wlasny, przesadzony
obraz, burzac dzika przyrode i zastepujgc jg pustkowiem odzwierciedlajacym ich wtasng
pustke. Tam, gdzie kiedy$ byla niewiarygodnie ztozona réznorodno$¢é natury, teraz jest
martwa prostota asfaltu i betonu.

Ten nawyk kontrolowania jest gteboko zakorzeniony nie tylko w dinozaurach, ale takze
we wszystkich, z ktérymi sie stykajg, w tym u najbardziej samozwanczych rewolucjonistek.
Te urojenia o kontroli wplywaja na to, w jaki sposéb tworzymy relacje z innymi ludZmi,
wyrazamy wlasne mysli i zyjemy wlasnym zyciem. Jesli przyjrzymy sie amerykanskiemu
spoteczeristwu, nie mozemy zignorowacé skali przemocy domowej, brutalnej interesowno-
$ci oraz zinstytucjonalizowanej homofobii, seksizmu i rasizmu. Doktadnie tak, jak niszczg
fizyczne ekosystemy, dinozaury zastepuja tez relacje spoteczne sojuszami i partnerstwami
opartymi na efektywnosci, kontroli, wzroscie i pogoni za zyskiem. Osoby anarchistyczne
réwniez s3 tego winne. To, co kiedy$ byto spotecznoscis, staje sie ruchem; osoby przyjaciel-
skie zostajg zastapione zwyklymi sojuszniczkami. Marzenia staja sie ideologia, a rewolucja
staje sie praca. Rewolucjoniszcza desperacko prébujg kontrolowaé otaczajacy je swiat - co
jest daremnym wysitkiem, poniewaz obecnie $wiatem rzadzi dinozaur o dwéch glowach:
Panistwozaurus i Bizneszaur Miedzynarodowy. Wycofujac sie z terazniejszosci, radykatki
zbyt czesto zyja jak duchy w jakiej$ rewolucyjnej przesztosci lub przysztosci. To, ze rewo-
lucjonisci, ktérzy naprawde wierza we wlasng retoryke, staja sie wypaleni lub, co gorsza,
staja sie kanapowymi teoretykami, nie zaskakuje. Latwiej jest zastanawial sie nad przy-
szto$cia, niz zrobic cos z terazniejszo$cia.

Tak, jak tatwiej jest teoretyzowal o $wiecie niz wchodzi¢ z nim w interakcje, tak samo
o wiele tatwiej jest teoretyzowad na temat tego, jak dojdzie do Rewolugji, niz sprawié, by
faktycznie sie wydarzyta. Przewidywania i postulaty dotyczgce tego, ktéra grupa jest naj-
bardziej rewolucyjna, sg nawet bardziej $mieszne. Osoby teoretyzujgce, bedac doskona-
tymi osobami eksperckimi, rezerwujg sobie prawo do wyznaczenia tych, ktére faktycznie
stworza rewolucje w komfortowo odlegtej przysztosci. Kogo wybiorg tym razem? Pracow-
nikéw? Proletariat? Mlodziez? Osoby koloru? Osoby z Trzeciego Swiata? Kogokolwiek poza
nimi samymi.

Nikt nie wie, jak bedzie wygladata rewolucja, a juz na pewno nie kanapowi prognostycy,
ktérzy ignoruja wlasne otoczenie, by kontemplowaé doskonatos¢ dialektyki. Ludzie, kté-
rzy stapaja twardo po ziemi, instynktownie wyczuwaja, ze zadna ksigzka rewolucyjnej teo-
rii nie jest w stanie uchwyci¢ kazdego szczegdtu przysztosci. Wiele z tego, co nazywa sie
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Lrewolucyjnym”, nie ma znaczenia dla wiekszos$ci zwyktych oséb. Glosy rzeczywistych spo-
tecznosci sa zywsze niz jakakolwiek teoria kiedykolwiek mogtaby by¢, nawet jesli na ra-
zie przybierajg forme drobnych aktéw oporu. Kto nie oszukuje na podatkach, nie unika
pol*cjantéw czy nie wagaruje? Akty te same w sobie moga nie by¢ rewolucyjne, ale za-
czynaja rozplatywac odgérna kontrole. Podejscie 0séb anarchistycznych musi odpowiada¢
codziennym do$wiadczeniom i by¢ na tyle elastyczne, aby odnosi¢ sie do walk w réznych
sytuacjach i kontekstach. Jesli uda nam sie to osiggnaé, wtedy mozemy prosperowaé w
$wiecie po dinozaurach. Moze nawet bedziemy mialy szcze$cie by¢ w jednej ze spoteczno-
$ci, ktéra miata swéj udziat w ich obaleniu.
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Panstwo to maszyna - przeciwko
ekspertom i efektywnosci

Osoby anarchistyczne tworzg kulture, ktéra pozwala coraz wiekszej liczbie ludzi wy-
rwac sie spod panowania dinozauréw. Obecnie, nasza agitacja i propaganda sa czesto jedy-
nie iskrami rozpalajgcymi serca, nie rzeczywistymi ptomieniami rewolucji. W niektérych
wywoluje to zaréwno niecierpliwos$¢, jak i cynizm, ale anarchisci powinni by¢ pewni sie-
bie. Tworzymy rewolucje, w ktérej nie tylko kontrolujemy $rodki produkcji, ale przede
wszystkim taka, w ktdrej faktycznie kontrolujemy nasze wiasne zycia.

Nie ma nauki o zmianach. Rewolucja nie jest naukowa. Aktywistki nie powinny by¢ specja-
listkami od zmian spotecznych, tak samo jak arty$ci nie powinni by¢ ekspertami od wyraza-
nia siebie. Wielkim klamstwem wszystkich ekspertéw jest ich twierdzenie, zZe majg dostep
do tego, co ekskluzywne, nietykalne, a nawet niewyobrazalne. Eksperci rewolucji, nieko-
chani i nieusprawiedliwieni, Zadajg wielu rzeczy poza waszym oddaniem. Przede wszyst-
kim domagaja sie efektywnosci - zajecia miejsca w dobrze naoliwionej maszynie.

W miejsce przydomowych ogrédkéw i transportu publicznego, efektywnosé stworzyta
genetycznie modyfikowang zywno$¢ i autostrady z szesnastoma pasami ruchu. Wymaga
ona iluzji postepu, bez wzgledu na to, jak bardzo jest on bezsensowny. Nasze odrzuce-
nie efektywnosci doprowadzilo do powstania wielu niesamowitych projektéw. Food Not
Bombs moze nie jest najbardziej efektywnym sposobem na dostarczenie jedzenia glodnym,
ale czesto jest bardziej skuteczny w realizacji swoich celéw i bardziej warto$ciowy niz ja-
kikolwiek program rzadowy, religijna jalmuzna czy efektywna korporacja. McDonald’s za-
pewnia, Ze mozna naje$¢ sie w nim szybko; czy nie jest to doktadne przeciwieristwo tego,
jak chcemy, by wygladal nasz §wiat? Efektywnos$¢ napedza wiele kampanii i projektéw;
zbyt wiele 0séb aktywistycznych uczynito z siebie postacie podobnie niewiarygodne i ptyt-
kie, jak te z telewizyjnych reklam. Ich poszukiwanie efektywnych, atrakcyjnych rynkowo
probleméw sprawito, ze zaczety konkurowaé z biznesem, rzgdami i innymi aktywistkami
o wyobraznie spoleczenstwa.

Podobnie jak masa, efektywno$¢ jest kluczowym béstwem w panteonie dinozaurzej my-
$li. Nie ma nic ztego w checi zrobienia roboty; niektére niezbedne projekty to czesto pra-
wie ze haréwka i najlepiej zakoniczy(¢ je tak szybko, jak to mozliwe. Jednak nasze osobiste
relacje i wspdlne pragnienia zmian nie s3 rzeczami, ktére mozna pospiesznie realizowac,
nagrywac i produkowa¢ dla telewizji.

Efektywni aktywisci bezpiecznie obstawiajg, ze skoro wolno$ci nigdy sie nie przezywa,
a jedynie o niej dyskutuje, to wszystkie zmiany muszg by¢ z géry zaplanowane i Zzmudne.
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Do tych ekspertéw naleza biurokraci, ktérzy trzesa sie na samg mys$l o folkowym buncie
bez zgody i wytycznych Partii. Tacy ludzie wlekli sie przez calg historie rewolucji: dzi$ sa
tymi, ktérzy boja sie chaosu demonstracji lub méwiag o walce klas w oderwaniu od tego,
co jest rewolucyjnego w odmowie ograniczenn w zyciu codziennym. Tak, to wtasnie oni
maja trupa w ustach! Drza na sama mysl o tym, ze idee lub dysponujacy nimi ludzie, mo-
gliby wymknq¢ si¢ spod kontroli. Dla tych samozwarnczych ekspertek od zmian spotecznych
najbardziej skuteczna demonstracja to taka, ktéra ma jedno jasne przestanie, klarowna
publiczno$¢ i z géry zaplanowany scenariusz... najlepiej napisany przez nie same.

Czy bedziemy papugowact te polityczne maszyny? Czy bedziemy usilnie chciaty upodab-
nia¢ sie do Paristwa? Lewicowa wersja maszyny po raz kolejny zmieli réznice, by stworzy¢
produkt koricowy: Koniec Historii, Utopie, Rewolucje. Maszyny pochlaniajg naszg wital-
no$¢ i przyczyniaja sie do wypalenia, tak powszechnego w naszych spotecznosciach. Ma-
sowa lista mailingowa moze by¢ bardziej efektywna niz rozmowa z nieznajomymi lub usta-
wienie budki z lemoniada w parku, ale niekoniecznie jest bardziej skuteczna. Wybieranie
okreznej drogi ma wiele zalet.

Za kazdym razem, gdy zostawiamy rozwigzanie naszych probleméw ekspertom,
oddajemy troche naszej autonomii. Sedzinie, profesorowie, osoby uczone, polityczki,
pol*cjanci, bankierzy: to sag motory efektywnosci. Ich narzedzia nigdy nie zmienig na-
szych relacji czy naszego spoteczenistwa; jedynie zwapniajg i utwardzaja te zjebane relacje,
ktére juz mamy. W ich $wiecie zawsze beda konsumenci i osoby konsumowane, wiez-
niowie i wiezniarki, dtuznicy i akcjonariusze. Male dinozaury, ktére rzucaja wyzwanie
wiekszym, moga chcie¢ zmienié $wiat, ale zrobig to zgodnie z ogélnym planem napisanym
nie przez ciebie czy mnie, a przez kanapowych ekspertéw.
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Koniec dinozaurow to zaledwie poczatek

Jest wyjscie. Drzwi ewakuacyjnych z konsumpcyjno-kapitalistyczno-rzadowej putapki
nie znajdziemy uciekajac do mitycznego innego miejsca, czy bedzie to komuna, las czy
piwnica rodzicéw. Musimy stawi¢ czota obecnemu bataganowi i zaczagé go zmienia¢. Wy-
maga to od nas, by$my nie dziataly jako masa odizolowanych konsumentek podazajacych
za ustalonymi ideologiami, ale jako jednostki tworzgce swoje wlasne przysztosci. Stare mi-
tologie méwity o Rewolucji, Demokracji, Utopii. Do pewnego stopnia wszystkie okazaly sie
falszywe. W tworzeniu czego$ nowego i majacego dla nas znaczenie, mamy tylko siebie
nawzajem.

Nasze spolecznosci oporu sg rozproszone po Ameryce Péinocnej i $wiecie: czasem
miode i wiciekle, czasem dojrzate i doswiadczone, ale zawsze gotowe na mito$¢ lub wojne.
Te interakcje sg zalagzkiem czego$ pieknego. Osoby anarchistyczne majg wielkie serca i
wielkie marzenia. Nie pierwsze mamy takie mysli: nie, mamy przodkéw. Zamiast czcié
lub ignorowa¢ przeszto$¢, musimy tworzy¢ nasze wlasne narzedzia, uktadaé nasze wlasne
historie i nasze wlasne legendy.

Anarchia to nazwa, ktéra nadality$Smy strzale wycelowanej w serce kazdego dinozaura.
Nie jest to religia i nie jest to zaledwie ideologia czy rodzaj polityki; to zywy, ewoluujgcy
ekosystem oporu. To po prostu obietnica, ktéra sami sobie zlozylismy. Na kolejnych stro-
nach znajdziecie jedna z préb opisania folkowego podejscia do anarchii w dzisiejszych cza-
sach, podjeta przez jeden z kolektywdw. Bez watpienia istnieje o wiele wiecej wersji, ale
sg one polaczone siecig dziatan: bedziemy walczy¢, bedziemy tworzy¢, bedziemy kocha¢ i
bedziemy ewoluowaé. Anarchia nie jest gdzie$ indziej, w innym czasie: to najwigcej znaczgca
dla nas droga miedzy nami a wolnoscig.
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Nastepny pociag

,»Sa leniwi.” ,Sg brudne.” ,Kradng i nie mozna im ufal.” ,, To pasozyty wysysajgce nasze
zasoby.”

Wszystkie ich widziaty$my. Wszyscy mamy o nich jakie$ zdanie. I wiekszo$¢ z nas po-
zwolita im spaé na naszych kanapach. Wiemy wszystko o osobach podrdzujgcych.

To niektdre z typowych zarzutéw, jakie prowadzace osiadte zycie w lokalnych spotecz-
no$ciach anarchistki wysuwaja wobec swoich podrézujacych braci i sidstr. Kiedy na nie
patrzymy, odzwierciedlajg one niestety skargi z innych miejsc i innych ludéw. Sg to te
same obelgi i stereotypy, ktére wschodni Europejczycy maja przeciwko Cyganom®, osoby
mieszkajace na przedmiesciach przeciwko mieszkajgcym w $rédmiesciach, zwigzkowcy
przeciwko meksykanskim pracownicom i innym osobom imigranckim, lub ktére Niemcy
majg przeciwko tureckim osobom pracujagcym tymczasowo.

W calej spisanej historii istniat antagonizm pomiedzy ludZmi osiadtymi a ich nomadycz-
nymi sgsiadkami. Cze$¢ tego konfliktu niewatpliwie wynika z przekonania, ze kiedy zasoby
sg ograniczone, niezapuszczajace nigdzie korzeni osoby nomadyczne ukradng to, na co
zapracowaly miejscowe. Niektérzy twierdza, ze to napiecie wynika z zazdrosci, jaka osia-
dli ludzie zywig wobec tych, ktérzy wydaja sie mie¢ wiecej wolnosci i mniej ograniczen.
Bez wzgledu na Zrédto tego konfliktu, rezultat koricowy jest taki sam: nieufno$¢ i wrogosé.
Niestety wiele oséb anarchistycznych wpadto w te samg putapke stereotypéw i ponizania
podrézujgcych oséb. A przeciez anarchi$ci zawsze podrézowali! Czy byt to Bakunin (by¢
moze pierwszy ,,podrézujacy dzieciak”) organizujacy Pierwszg Czarng Miedzynarodéwke,
czy Emma Goldman przemierzajgca Stany Zjednoczone, anarchistki od dawna zabieraty
swoje idee i projekty w droge. Dzi$ nadal to robimy, nadal zabieramy nasze projekty i
polityke ze soba gdziekolwiek i jakkolwiek sie udajemy: wskakujac w pociagi towarowe
w malych grupach, na rowerowych wypadach, w ciasnych furgonetkach petnych sprzetu
muzycznego, latajac bez rezerwacji, podczas wycieczek z ksiazkami w vanach dla soccer-
mums?, lub po prostu fapigc stopa. Istnieje kilka powodéw do podrézowania, ktére istnieja
poza czysto hedonistyczng, indywidualng sferg. Podrézowanie ma potencjat polityczny i

! przyp. thum.: W oryginale autor uzyl stowa ,,Gypsy”, odpowiednika polskiego ,,cygatiski”. Zdajemy so-
bie sprawe, ze jest to pejoratywne okreslenie, obciagzone obecnie wieloma negatywnymi skojarzeniami, tutaj
jednak jego uzycie jest uzasadnione ze wzgledu na kontekst, w ktérym Romowie sie pojawiajg - negatywnie
postrzeganej nomadycznej spotecznosci.

% przyp. ttum.: ang. soccer mums - pejoratywne okreslenie stereotypowej grupy bialych, mieszkajacych
na przedmie$ciach matek z klasy $redniej, ktére poswiecaja nieproporcjonalnie duzg ilo$¢ swojego czasu na
dowozenie swoich dzieci na wydarzenia sportowe; przede wszystkim kosztem swojego czasu.
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kulturowy, ktéry moze wzmocnié nasze spoteczno$ci, poméc w wymianie pomystéw i za-
pewni¢ pomoc wzajemna.

Szerzenie memow

Kontakt twarza w twarz znaczy wiecej niz komunikacja przez telewizje, telefon, Inter-
net, czasopisma czy ksigzki takie jak ta. Jest co$ niesamowitego w spotkaniu z osoba z innej
spotecznosci i uswiadomieniu sobie, ze, jak sie sktada, dzielicie podobne pasje i projekty.
Podréze zblizajg nas do siebie. Teraz, gdy anarchia nie jest juz wylacznie domeng nudnych
targdw ksigzki i kampuséw uniwersyteckich, oddana cze$é naszych spotecznosci rozprze-
strzenia anarchistyczne idee w calym kraju i na $wiecie. Te idee, czasami nazywane ,,me-
mami”, mutuja i zmieniaja sie, pojawiajac sie w nieoczekiwanych miejscach i kontekstach.

Reclaim the Streets (RTS) bylo pierwotnie wytworem majacych ocali¢ krajobraz pro-
testéw antydrogowych w Wielkiej Brytanii, w tym bitew o Twyford Down®. W miare jak
angazowalo sie coraz wiecej miejskich aktywistek, zakres protestéw powoli zmieniat sie
z protestéw przeciwko konkretnym drogom w protesty przeciwko kulturze motoryzacyj-
nej w ogdle. Trdjnogi i inne taktyki skuteczne w powstrzymywaniu budowy drég zostaty
wykorzystane do blokowania juz istniejacych autostrad w srodku Londynu. To, co na po-
czatku byto standardowym protestem, stato sie czyms wyjatkowym. Improwizowane im-
prezy uliczne z muzyka, lalkami i akcjami bezpo$rednimi w ciggu roku rozprzestrzenity sie
po calej Anglii, a w ciggu dwéch lat idea ta dotarta az do Finlandii. W ciaggu czterech lat ory-
ginalny RTS przeksztalcil sie w Globalny Dzieti Akcji* (czy wyszedle$ na ulice 30 listopada
1999 roku®? To tez byt Globalny Dzien Akcji). Ponad dziesie¢ tysiecy ludzi w Port Harco-
urt, stolicy Nigerii, gdzie wydobywa sie rope naftowa, wyszto na ulice §piewajac, taticzac i
doprowadzajac do zamkniecia biur morderczego konglomeratu naftowego Shell. Mutujgc
po przeptynieciu Atlantyku do Stanéw Zjednoczonych, fenomen RTS rozprzestrzenit sie z
londyniskich autostrad na stacje metra w Nowym Jorku i przedmiescia Naperville, Illinois.
Znaczna cze$¢ tego zjawiska zostata przekazana przez ludzi dzielgcych sie swoimi do§wiad-
czeniami z innymi w trakcie podrézy. Mem RTS wykroczyl poza swéj pierwotny kontekst
i nabrat znaczenia dla ludzi na calym $wiecie.

Podrézowanie nie tylko umozliwia poznawanie ludzi, nauke o projektach i oporze w
konkretnej spotecznosci geograficznej, ale pozwala podrézujacym aktywnie zaangazowaé
sie w zycie tej spotecznosci. Jedng z pierwszych rzeczy, jakie podréznicy moga zaoferowac
swoim gospodarzom, jest wykonywanie obowigzkéw domowych (jak zmywanie naczyn!),

® przyp. red.: Twyford Down - obszar wapiennych wyzyn na potudniowy wschéd od Winchester; miej-
sce, gdzie nastapilo apogeum wieloletnich protestéw przeciw budowie drogi M3.

4 przyp. red.: ang. Global Day of Action - format protestu bezpo$redniego, uzywany miedzy innymi
przez inicjatywy ekologiczne, ale bedacy szczegblnie kluczowy dla ruchu antyglobalizacyjnego. Byly to pro-
testy jednoczesnie organizowane w wielu miejscach na $wiecie, czesto przy okazji jakich§ szczytéw, czesto
przybierajace postaé ulicznych imprez i blokad.

> przyp. red.: Odbyly sie wtedy olbrzymie protesty antyglobalizacyjne w Seattle, gdzie miata miejsce
konferencja ministerialna World Trade Organization, zwane tez Bitwg o Seattle.
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ale moga zrobi¢ o wiele wiecej. Podrézniczka przywozi ze sobg wiedze, pasje i umiejetnosci:
cate zycie dos§wiadczeni i relacji z innych miejsc. Bez pracy i innych tradycyjnych ograni-
czen czasowych, osoby podrézujace moga by¢ kulturowymi i politycznymi ,,positkami” dla
wojny partyzanckiej, w ktéra jesteSmy obecnie zaangazowane w Ameryce Pdtnocnej. Za-
miast by¢ biernym odbiorcg informacji, spotkanie twarzg w twarz czyni nas aktywnymi
osobami partnerskimi w dialogu kulturowym. Takie jest podstawowe zatozenie konferen-
cji, konwergencji i encuentros®. Udane wydarzenia, takie jak konferencja Statej Strefy Au-
tonomicznej (SSA) w Louisville, zgromadzity ludzi z calego kraju (i z zagranicy), ktérzy
dzielili sie pomystami, prowadzili szkolenia i warsztaty, handlowali naszywkami i szablo-
nami, nawigzywali kontakty i - tak, tak - nawet dobrze sie bawili.

W tych wymianach wazna jest réznorodno$¢: nie tylko rasowa czy etniczna, ale takze
geograficzna. Osoby anarchistyczne w Kansas majg swojg wlasng wersje anarchii, ktéra
ma co$ wspdlnego z anarchig w Maine. W réznym stopniu moga one mie¢ co$ wspdlnego z
anarchig boliwijska lub koreaniska. Wszystkie te geograficzne spotecznosci adaptujg anar-
chistyczne praktyki do swojego lokalnego $srodowiska. Podczas gdy podobieristwa sg z pew-
noscig wazne, réznice sa tym, z czego rodzg sie najbardziej interesujace projekty.

Lokalne zréznicowanie jest tym, co utrzymuje kulture zywa i bezposrednia, tak aby po-
jedyncza wizja nie wyparta innowacji. Podobnie jak dialekty jednego jezyka, regionalne
warianty anarchii czynig nas bardziej bogatymi i barwnymi. Zamiast jednorodnej, pod-
recznikowej ideologii, anarchia stata sie domem dla tysiecy spotecznosci, opartych na za-
zebiajacych sie wspdlnych kulturach, polityce i praktykach. Te rézne anarchie nie musza
by¢ zunifikowane, ani mie¢ jednolitego wygladu. Kiedy osoba podrézujgca pochodzaca z
Chicago przenosi swoje doswiadczenia do tymczasowego obozowiska na drzewie w lasach
Cascadii lub na sklotowanej farmie w Brazylii, rozprzestrzenia swojg wtasng odmiane anar-
chistycznego memu. Tylko czas pokaze, co stanie si¢ dalej.

W kupie razniej

Ludzie przyjezdzajacy do twojego miasta z innych miejsc podnosza morale. To, ze anar-
chistki zjechaly sie z pét tuzina miejsc do rezerwatu rdzennych Amerykanéw w stanie
Nowy Jork, aby poméc chronié rodziny Oneida przed przymusowa eksmisjg z ich doméw,
byto mozliwe tylko dlatego, ze kultura podréznicza jest przesigknieta pragnieniem niesie-
nia pomocy wzajemne;j. Rodziny byly zaskoczone, ale jednocze$nie zadowolone z otrzyma-
nej pomocy od obcych, podczas gdy osoby anarchistyczne cieszyly sie, ze moga staé sie
cze$cig spotecznosciowej walki, nawet jesli tylko tymczasowo. W tym przypadku, walka
o autonomie bytaby niemozliwa bez zaangazowania osiadtych cztonkéw spotecznosci. Po-
drézniczki wykorzystaly swoja ,,wolno$¢” (wolny czas i elastyczno$¢), aby zapewnic powo-
dzenie walki. W zupelnie innym miejscu, ogrody spoteczne w Poludniowym Bronksie, w
tym ukochane Cabo Rojo, byly miesigcami utrzymywane przez podréznikéw i osoby anar-

¢ przyp. ttum.: hiszp. ,spotkania, spotkania towarzyskie”
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chistyczne z innych miejsc, ktére budowaly mikrospotecznosci wraz ze swoimi miejsco-
wymi towarzyszkami na zasiedlonej ziemi. Konwergencje, demonstracje i konferencje do-
starczyly okazji ludziom z réznych spotecznosci geograficznych do dzielenia sie i uczenia
sie od siebie nawzajem. Podrézowanie pozwolito réwniez grupom zaangazowanym w lo-
kalne walki oczekiwa¢ pomocy od nieprawdopodobnych sojusznikéw, pomimo geograficz-
nej izolacji. Jesli kiedykolwiek bedzie mozna zaobserwowaé ogdlnokrajowg lub miedzyna-
rodowg kulture anarchistyczng, prawdopodobnie bedzie to miato miejsce w tego rodzaju
interakcjach.

Wtadze sg stusznie zaniepokojone naszg zdolno$cig do mobilizowania naszych kolegéw
i kolezanek z geograficznych spotecznosci innych niz nasza. Podczas jednego ze szcze-
g6lnie niestawnych Reclaim the Streets w Durham w Péinocnej Karolinie, podstuchano
sierzanta pol*cji twierdzacego, ze setki 0séb anarchistycznych byly z Eugene i San Franci-
sco, mimo ze protest sktadat sie gléwnie z miejscowych. Pol*cja byta stusznie zszokowana
zdolnoscig uczestniczek do skutecznego zebrania sie i zrobienia co im sie podobato. Ich
jedynym wytlumaczeniem byto to, ze ,,dzieciaki z Seattle” przybyly, by zagrozi¢ swojemu
posterunkowi; byli catkowicie nie§wiadomi, Ze majg anarchistéw zyjacych na ich wtasnym
podwérku. Czescig sukcesu tego szczegdlnego wydarzenia byto to, ze do miejscowych ludzi
dotaczyly inne anarchistki z P6inocnej Karoliny, osoby aktywistyczne z college’u, dzieciaki
z ulicy i kilka zaprawionych podrézniczek. Podczas gdy niewiele lokalnych spotecznosci
jest w stanie zorganizowal wydarzenie, ktdére nie zostanie przytloczone przez pol*cje, po-
drézowanie pozwala nam zmobilizowa¢ niespodziewang liczbe ludzi i wytracaé wladze z
réwnowagi. Zamiast polegaé na jednolitej masie ludzi, by przyttoczyé naszych wrogdéw, ko-
rzystamy z naszych réznic i indywidualnych talentéw. Oto podstawowa sita ruchu antyglo-
balizacyjnego i taktyka, ktéra moze by¢ przydatna w réznych okolicznosciach i walkach.

,»Cierpliwo$¢ czyni wtdczege silnym”

- Graffiti w miejscu tapania pociggéw towarowych, Waycross, Georgia

Granice sg nie tylko fizyczne, ale i mentalne. Tak dtugo jak wierzymy, ze jestesmy oby-
watelami konkretnych krajéw czy ograniczeni do jednej spotecznosci, tak dtugo tracimy
szanse. Wszystkie powinny$my podrézowa¢! Niezaleznie od tego, czy jest to podrdz przez
caly kraj na demonstracje przeciwko MFW, czy przez miasto, aby spotka¢ sie z grupa, z
ktéra wtasnie rozpoczelitySmy nowy projekt, podrézowanie jest bardzo realnym sposo-
bem lgczenia sie z innymi ludZmi. Nasza solidarno$¢ nie powinna ogranicza¢ sie do ludzi,
ktérzy mieszkaja w tym samym sasiedztwie lub miescie.

Przyjazn jest wspaniatym medium dla pasji: lepszym niz ksigzki, ziny, czy nawet inter-
net. Niestety, wiele 0séb anarchistycznych mieszka w miejscach oddalonych od scen, ktére
sa zdolne wspiera¢ ich marzenia i projekty. Podréze i podrdzniczki mogg by¢ potencjal-
nym katalizatorem, ktéry pozwoli ludziom odizolowanym przez geograficzny przypadek
zobaczy¢, jak ich projekty rosna i prosperuja bez koniecznosci zmiany miejsca zamieszka-
nia. Je$li anarchistki kiedykolwiek maja nadzieje by¢ czyms$ wiecej niz marginalng sitag w
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USA, musimy by¢ w stanie dotrzeé nawet do najbardziej samotnych zakgtkéw tego ogrom-
nego kraju. Jak na ironie, zamiast ,,rujnowacd” spotecznosci, podréznicy mogg by¢ najlepsza
szansg, jaka mamy w budowaniu silniejszych lokalnych grup oporu, poprzez dzielenie sie
pomystami, zasobami i pracg z réznych miejsc.

Niektérzy naiwniacy beda twierdzié, ze podrézowanie samo w sobie nie jest radykalne.
I to prawda: milioner moze wskoczy¢ do samolotu na Barbados i mie¢ caly hotel dla sie-
bie, tak samo jak prostak w Stanach Zjednoczonych moze jezdzié pociggiem, motywujac
sie wylgcznie tanim eskapizmem. Potencjal podrézy lezy w jej wzglednej swobodzie: czas,
ktéry mozna poswieci¢ projektom, mozliwo$¢ przekazywania materiatéw i informacji, ela-
styczno$¢ w przeznaczaniu energii na nowe projekty, wspieranie towarzyszy z daleka -
lista jest dluga. Podréze moga by¢ réwniez wykorzystywane do walki z izolacja i dawa¢
nam oparcie w tym nieprzyjaznym $wiecie. Jak wie kazdy podréznik, dotarcie do miejsca,
w ktérym nigdy nie byte$, wymaga cierpliwo$ci i po§wiecenia: niech nasze wspdlne drogi
prowadza do anarchii.

24



Poza Obowigzkiem i Radoscia

Zbyt wiele przyjazni, kolektywéw i projektéw zostato niepotrzebnie zrujnowanych z
powodu roztaméw wokét naszych podstawowych motywdw angazowania sie w robote po-
lityczna. Te podzialy w kwestii naszych fundamentalnych motywacji zagrazaja nawet naj-
bardziej ideologicznie ,,czystym” projektom czy kolektywom. Ta przeszkoda jest bardziej
wszechobecna i destrukcyjna niz sekciarstwo Zielone vs Czerwone czy wcze$niejszy po-
dzial na Pacyfizm vs Akcja Bezpos$rednia. Maja one réwniez niefortunng zdolno$¢ do roz-
dzierania przyjazni i zostawiania ludzi z pytaniami o to, co poszto nie tak. Pomimo od-
wiecznych i szkodliwych aspektéw tego konfliktu o motywacje, bardzo niewiele zostato o
nim napisane z anarchistycznej perspektywy.

Czym wiec doktadnie jest to ukryte zagrozenie dla kolektywnej roboty? OdpowiedZ
mozna znalez¢ w podstawowych motywacjach ludzi do angazowania sie w projekty. Jak
wszyscy wiemy, wiekszo$¢ pracy, ktérag wykonujemy, jest mato efektowna, a do tego wy-
maga ogromnego naktadu energii i Srodkéw. Owoce naszych dziatar czesto nie spetniaja
naszych wysokich oczekiwan, a czasami mogg nawet narazi¢ nas na powazne niebezpie-
czenstwo. Wypalenie jest niezwykle czesta chorobg u 0séb anarchistycznych, ktére wto-
zyly w swoje projekty ogromne ilosci czasu i energii. Ze wzgledu na te putapki, zrozumienie
motywacji ludzi, razem z ktérymi decydujemy sie dziata¢, jest rwnie wazne jak znajomos$é
ich polityki. Projekcja wlasnych motywacji na innych w kolektywie to pewny przepis na
frustracje i katastrofe.

Tradycyjnie, w polityce anarchistycznej istniaty dwa gtéwne nurty motywacji (lub tego,
co chciano postrzega¢ jako motywacje): Obowigzek i Rado$¢. Jak w przypadku kazdego du-
alizmu, tatwo jest wpas$¢ w putapke uproszczonych czarno-bialych etykiet, ignorujac bar-
dziej realistyczne spektrum szaro$ci. W zamian, pomysl wiec o tych dwéch motywacjach
jako o punktach koficowych na kontinuum, owietlajacych wszystko pomiedzy nimi.

Motywacji nie da sie oddzieli¢ od oczekiwan. Jeste§my zmotywowane do angazowania
sie w okreslone projekty, poniewaz mamy pewne pozytywne nastawienie co do naszego
zaangazowania.

Oczekiwania, ktdre nie sg wspdtdzielone, a nawet wyrazane, moga by¢ szkodliwe dla wy-
znaczania kierunku projektéw. Poniewaz spetnienie oczekiwan jest gléwnym sposobem,
w jaki oceniamy skuteczno$¢ jakiejkolwiek pracy czy projektu, réznice w oczekiwaniach
beda powodowaé réznice w ewaluacji. R6znice te sg w stanie sparalizowa¢ zdolnos¢ kolek-
tywu do uczenia sie na btedach z przesztoéci, poniewaz uzywane sg rézne kryteria oceny.
Tak jak Obowiazek i Rado$¢ sg z natury réznymi motywacjami, tak samo rozbiezne sg ocze-
kiwania, ktére z kolei prowadza do sprzecznych ocen i analiz tego, co sukces oznacza dla
kolektywu lub projektu.
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Podstawowe orientacje motywacyjne, takie jak Obowigzek i Rado$¢, sa bardziej upo-
rczywe niz inne polityczne réznice zdan, poniewaz czesto wynikaja z podstawowych cech
osobowosci. Motywacje znajdujace sie w pod$wiadomosci lub nie§wiadomosci, sg odporne
na wiekszo$¢ form argumentacji intelektualnej, precedenséw historycznych, manipulacji
logicznych i innych swiadomie uzywanych mechanizméw. Krétko méwiac, nasze powody
do robienia okres§lonych projektéw nie zawsze dajg sie wyjasnié intelektualnie. Te konflik-
tujace ze sobg zrédta motywacji sg potencjalnie najbardziej spornym elementem, z ktérym
stykamy sie w naszej codziennej wspélnej pracy. Aby odnaleZ¢ droge wyjscia z tego psy-
chologicznego pola minowego, musimy zrozumieé, w jaki sposdb te dwa polaryzujgce typy
sie przejawiaja i szukaé nowych sposobdw dziatania, ktére uzupetniaja oba.

Obowiazek byt tradycyjnym motywem radykalnych projektéw; do niedawna byt to naj-
bardziej dominujacy trend w spoteczno$ciach anarchistycznych. Jest to niewatpliwie spo-
wodowane nasza tragiczna historia. Anarchistyczne walki byty w wiekszo$ci pasmem gorz-
kich porazek, represji i marginalizacji. Co wiec motywowalo towarzyszki do tak ciezkiej i
bezinteresownej pracy przez tak wiele mrocznych lat? Odpowiedzig wydaje sie by¢ silne
poczucie Obowigzku, oparte na podwyzszonym poczuciu sprawiedliwosci polaczonym z
wiarg w lepszy $wiat. Model Obowigzku stworzyt kult meczennikéw - tych, ktérzy poswie-
cili wszystko dla Sprawy. Ci, ktérzy pracujg w ramach modelu Obowigzku, spodziewaja sie,
ze praca bedzie ciezka i niedoceniana, ale mimo to czuja, ze musi zosta¢ wykonana. Zo-
bowigzane osoby anarchistyczne nie zastanawiajg sie nad tym, czy ich praca jest radosna
lub satysfakcjonujaca. Napedzana Obowigzkiem praca polityczna zazwyczaj charaktery-
zuje sie niekoficzacymi sie spotkaniami, niesatysfakcjonujacymi zmaganiami, odwalaniem
gbéwnianej roboty i dtugimi godzinami. Zaangazowanie danej osoby mierzy sie prostym
wzorem stosunku liczby godzin pracy do poziomu nieprzyjemnosci zadan, do ktérych sie
zglosila. Dla Zobowigzanych anarchistek, po§wiecenie staje sie konsekwentnym i zreifiko-
wanym ideatem. Ze wzgledu na ilo$¢ energii i niesatysfakcjonujacej pracy, istnieje gleboka
obawa o dlugowieczno$é projektéw i oceny ich skutecznosci w promowaniu sprawy. W
motywacji Obowigzkiem kladzie sie zwykle duzy nacisk na podtrzymywanie projektéw.
Czesto znaczna ilo$¢ energii jest zuzywana na utrwalanie tych projektéw, ktére moga nie
spetniaé juz zadnej funkcji lub nigdy nie osiagnely swojego potencjatu.

Oczekiwania 0s6b pracujacych w oparciu o model Obowigzku sa wywodzone z otocze-
nia: ewaluacja sukcesu i porazki jest bazowana na czynnikach zewnetrznych. Czynniki te
zazwyczaj obejmujg obecnos¢ w mediach, wptyw na spotecznos$é, rekrutacje, zebrane fun-
dusze lub dlugowieczno$¢. Wiele z tych oczekiwan jest tatwo policzalnych i dlatego ana-
liza empiryczna jest podstawowg forma oceny dla Zobowigzanych anarchistéw. Ten nacisk
na ilo$¢ i empiryzm prowadzi do pragnienia zwiekszenia wymiernych rezultatéw. Podej-
$cie Zobowigzaniowe jest podobne (w motywacjach, oczekiwaniach i ewaluacjach) do hi-
storycznych i obecnych trendéw politycznej Lewicy.

Rado$¢ jest wzglednie nows sitg opozycyjna w anarchistycznej robocie, chociaz w anar-
chistycznym my$leniu zawsze skladalilySmy jej przynajmniej pewne obietnice bez pokry-
cia. Przykladem tego jest stynny cytat Emmy Goldman: ,,Jesli nie moge taticzy¢, to nie moja
rewolucja”. Nowszy model Radosci w anarchizmie wywodzi sie z kultury punkowej, po-
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ganskiej i podrézniczej konica lat 80-tych i jest dziedzictwem hipiséw i Nowej Lewicy lat
60-tych. Tu, motywacja oparta jest na zasadzie przyjemnosci. Rado$¢ dazy do przeksztat-
cenia pracy politycznej w zabawe. Odrzuca meczeniskie i ofiarnicze motywy starej lewicy i
zastepuje je karnawalowymi i celebracyjnymi metaforami. Rado$¢ ocenia prace polityczna
nie na podstawie godzin pracy czy po$wiecenia, ale na podstawie tego, jak ekscytujacy i
wzmachniajacy moze by¢ dany projekt na poziomie osobistym i zbiorowym. Z powodu po-
trzeby, by aktywizm byl ekscytujacy i dajacy sile, projekty napedzane Radoscig sa czesto
przej$ciowe - rozpadajg sie wkrétce po tym, jak poczatkowy dreszczyk emocji zanika. Cze-
sto nie rozwaza sie dtugoterminowego wptywu takich projektéw na ich spotecznosé. Osoby
anarchistyczne motywowane Radoscig maja réwniez tendencje do bycia bardziej sceptycz-
nymi wobec historycznych projektéw, ktére czcza Zobowigzani anarchisci.

Tak jak w przypadku Obowiagzku, aktywistki motywowane Rado$cig maja oczekiwania,
ktére sg ksztaltowane przez ich motywacje. W tym przypadku, oczekiwania dotyczgce
pracy wychodza zwykle z wnetrza. Koncentruje sie na subiektywnych dos§wiadczeniach,
a nacisk ktadziony jest na jako$¢, nie ilo$¢. Oczekuje sie czesto dobrej zabawy, upodmioto-
wienia 0séb uczestniczacych, podnoszenia $wiadomosci, ekscytacji, kreatywnosci i nowa-
torstwa. Projekty, ktére nie spelniaja tych jako$ciowych miernikéw, sa postrzegane jako
wadliwe, a te, ktére osiggajg przynajmniej niektére z tych celéw jako udane, bez wzgledu
na jakikolwiek wptyw z zewnatrz. Radosny nacisk na indywidualne potrzeby, subiektywne
doswiadczenia i upodmiotowienie sg bardziej typowe dla pewnych nurtéw hedonistycz-
nych subkultur hipisowskich i punkowych niz dla tradycyjnej politycznej lewicy.

Poniewaz niewiele projektéw anarchistycznych dobrze wpasowuje sie w styl Obo-
wigzku lub Radosci, szczegblnie na poczatku, zwykle okazuje sie, ze te charaktery ladujg
w robocie razem. Na poczatku moze to prowadzi¢ do napieé, a nastepnie do niecheci i wy-
kluczen. Zdarzylo sie to tak wiele razy w ostatnich latach, ze doprowadzito do catkowicie
nieistotnej debaty o ,,anarchizmie spotecznym” i ,,anarchizmie lifestyle’owym”, ktéra nie
osigga niczego poza alienowaniem i przeklamywaniem obu typéw motywacji. Zdajemy
sobie sprawe, ze dyskusja o Obowigzku i Rados$ci moze stworzy¢ podobny podzial, i jesli to
bylby nasz cel, bytoby to hipokryzja. Zamiast tego powinni$my staraé sie zrozumie¢ cale
spektrum motywacji, nie prébujgc jednoczesnie tworzy¢ fatszywej ,jednosci” pobudek
lub, z drugiej strony, rozpoczyna¢ kolejnej sekciarskiej bitwy. Poszukiwanie Sensu w
stylach Obowiazku i Rado$ci mozna poréwnaé do procesu osiggania konsensusu.

Pewne skréty myslowe, stworzone przez oba krarice opisywanego spektrum, stuzg teraz
do atakowania siebie nawzajem; zadna ze stron nie pochyla sie jednak nad prawdziwymi
réznicami w pobudkach, ktére to wlasnie wpltywajg na odmienny sposéb zaangazowania.
Dla oséb anarchistycznych to ko$¢ niezgody, ktéra prowadzi do kolejnych podziatéw w
srodowisku.

Ten esej nie jest zwyklym wezwaniem by wszystkie osoby sie zjednoczyly; cel ten jest
wysoce nieprawdopodobny, a nawet niekoniecznie pozadany. W obu podejsciach motywa-
cyjnych sg powazne wady (wyraznie wskazywane przez obie strony podziatu) i dlatego
potrzebne jest inne podejscie. Aby odnies¢ sukces, musi ono uzupetnia¢ mocne strony za-
réwno ,,Obowigzku” jak i ,,Radosci”, w celu zmaksymalizowania solidarnosci wewnatrz ko-
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lektywdéw pracujacych nad anarchistycznymi projektami i zminimalizowania istniejacych
napie¢ pomiedzy ludzmi, ktérzy reprezentujg dany nurt.

Dobra wiadomo$¢ jest taka, ze znaczna liczba robigcych rzeczy wykonujacych i zaan-
gazowanych w projekty oséb anarchistycznych nie znajduje sie na zadnym z kraticéw osi
Obowigzek-Rado$¢. My za to chcielityby$my zasugerowal inne podejscie motywacyjne -
oparte na Sensie. Mamy nadzieje, ze wyartykulowanie go nie tylko ztagodzi napiecie du-
szgce wiekszo$¢ projektéw, ale takze nada impetu nowatorskim i udanym akcjom.

Motywacje oparte przede wszystkim na Sensie zawsze byty czescig anarchii; wlasciwie,
termin ,,Sens” byt uzywany zaréwno przez obdz Obowiagzku jak i Radosci, by uzasadnié
swoje podejscie i jednoczesnie atakowal sie nawzajem. Poniewaz stowo ,,Sens” jest uzy-
wane przez oba style, wazne jest wyjasnienie, co oznacza motywacja oparta na Sensie.
Erich Fromm opisal jg jako ,,zawierajacag w sobie zaréwno obiektywne [Obowigzek] jak i
subiektywne [Rado$¢] sposoby pojmowania”. Sens jest okre§lany przez analize zewnetrz-
nych efektéw i konfrontowanie ich z wewnetrznymi uczuciami. Anarchistka motywowana
przez Sens poszukuje zaréwno osobistego (zinternalizowanego) jak i publicznego (wyeks-
ternalizowanego) efektu swoich wysitkéw.

Projekty postrzegane pod katem ich Sensu moga by¢ oceniane pelniej i doceniane gle-
biej z tej perspektywy, niz z dwdch pozostatych ograniczonych podejsé, a to dlatego, ze
zauwaza ona zar6éwno pragnienia policzalne jak i jako§ciowe. Nasze wysitki moga zostad
teraz opisane na wielu ptaszczyznach. Nie chodzi juz tylko o to, ile godzin dana osoba pra-
cuje, ale takze o przyjemno$¢, jaka moze ona czerpaé ze swoich dziatan. Projekt nie musi
by¢ oceniany tylko na podstawie tego, jak bardzo jest ekscytujacy i fajny, ale réwniez na
podstawie tego, z jakg skutecznoécig osigga swdj cel. Zadna ze stron kontinuum nie jest
lepsza od drugiej. Zamiast tego dazy sie do harmonii, by stworzy¢ Sens. Uwzglednienie
obu rodzajéw oczekiwan umozliwia bogatsza i bardziej zniuansowang analize naszej poli-
tyki. Sens dostarcza réwniez uzytecznego narzedzia do okre$lenia, ktére projekty sg warte
poswiecenia naszej ograniczonej energii i zasobdw.

Skupiajace sie na Sensie podejscie ma te zalete, ze odzyskuje calg historie udanych anar-
chistycznych walk i projektéw. Zapewnia réwniez sposéb dla towarzyszy zwigzanych z
ekstremami kontinuum na wspétprace ze sobg bez poddawania sie lub tlumienia swoich
motywacji. Kiedy poszukamy w naszych projektach Sensu, zagdamy najpelniejszej realiza-
cji naszych wysitkéw i zasobéw. Nie zadowalamy sie juz zadnym z konicéw spektrum, a
poszukujemy wszystkich powigzan.

Nacisk na Sens ogranicza destrukcyjny wpltyw innej odwiecznej przeszkody w robocie
anarchistycznej: wypalenia. Wypalenie pojawia sie, gdy zbyt wiele naszego czasu i zasobéw
jest marnowanych na bezsensowne projekty. Z Sensownych przedsiewzie¢ tak naprawde
wyplywa energia i dary. Daja wiecej bodZcéw do kontynuowania naszych zmagan, osigga-
nia dtugotrwatych projektéw. Dzialania oparte na Sensie dostarczaja ekscytujacych mozli-
wosci i nowych doswiadczen, ktére przemawiajg do ludzi na calym spektrum Obowigzek-
Radosc¢.

W kulturze, ktéra masowo produkuje zaréwno oczekiwanie pelnej Obowigzku pracy,

jak i produkty Radosnego hedonizmu, Sens usprawiedliwia cene naszej pracy, zasobéw
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i zycia. Kapitalizm rozwija sie na ekstremach kontinuum Obowigzek-Rado$¢ poprzez
tworzenie bezsensownych relacji, ktére dzielg nas na osoby pracujace i konsumenckie.
Anarchia zapewnia rozwigzanie dla tego absurdalnego, dualistycznego spoteczefistwa.
Sensowne projekty beda lepsza zachetg zaréwno dla doswiadczonych anarchistek, jak i
nowych oséb. Tylko projekty, ktére szczerze prébuja zréwnowazy¢ zaréwno zewnetrzne,
jak i wewnetrzne potrzeby, beda mialy jakgkolwiek nadzieje na zapewnienie trwatego
oporu wobec bezsensu codziennej kultury konsumpcyjnej. Ani sam Obowigzek, ani sama
Rados$¢ nie sg w stanie doj$¢ do nowych i lepszych sposobdéw zycia w pelnych energii
spotecznosciach oporu. Inny $wiat jest rzeczywiscie mozliwy, ale musi to by¢ §wiat majacy
dla nas Sens.
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Motyle, Martwi Ksigzeta, Cyganskie
Koto i Ministerstwo Dziwnosci

Co najmniej od czaséw Kropotkina, osoby anarchistyczne §wiadomie dystansowaly sie
od idei chaosu. Szeptano nawet legendy, ze tajemnicze ,,A” w kétku reprezentuje porzadek
w chaosie. Niemal kazdy ,,powazny” pisarz anarchistyczny w ostatnich latach prébowat
zdystansowaé anarchizm od chaosu. Jednak dla wiekszo$ci zwyktych ludzi, chaos i anar-
chia sg na zawsze powigzane. Zwigzek pomiedzy chaosem i anarchizmem powinien by¢
ponownie przemys$lany i zaakceptowany, a nie bagatelizowany i ttumiony. Chaos jest kosz-
marem wladcédw, panstw i kapitalistéw. Z tego i innych powoddéw, chaos jest naturalnym
sprzymierzeficem w naszych walkach. Nie powinni$my wygtadza¢ wizerunku anarchizmu
poprzez wymazywanie chaosu. Zamiast tego, powinny$Smy pamieta¢, ze chaos to nie tylko
plonace ruiny, ale takze efekt motyla.

,Umiejetnos$¢ przewidywania to wladza.” - Auguste Comte, ojciec socjologii

0d czaséw os$wiecenia, politycy probowali wykorzystaé zasady nauki w polityce i eko-
nomii, by kontrolowaé spoteczenistwo. Oczywista arogancja socjologéw, ekonomistéw i in-
nych tego typu ekspertéw lezy w ich przekonaniu, ze ludzkie pragnienia mozna zmierzy¢,
uporzadkowaé, a tym samym kontrolowad. Préby przewidywania i kontrolowania wszyst-
kich mozliwo$ci od dawna byly mokrym snem totalitarystéw i szeféw reklamy na caltym
Swiecie. Od czaséw Marksa, ktéry uwazat sie za ,,naukowca od zachowati masowych”, re-
wolucyjne awangardzistki wszystkich opcji wierza, ze odkryly idealne réwnanie dla rewo-
lucji: mechanistyczne podejscie do zmian spotecznych. Zaréwno zawodowi politycy, jak i
zawodowi rewolucjonisci walczg o to, by staé sie ekspertami w manipulowaniu polityczna
maching; tak sie sktada, ze ci prawdziwi politycy sg w tym lepsi od swoich aktywistycz-
nych kuzynek. Nie jest zaskoczeniem, ze socjologowie rewolucji, gorliwi uczelniani Mark-
sisci i osoby anarcho-literackie sg tak zafascynowane platformami, politykami, historig i
suchymi teoriami. Na ich nieszczescie, a szczesliwie dla nas, chaos nie chce gra¢ wedtug
zadnych regut.

Wystarczy odrobina
»Machniecie skrzydtem jednego motyla powoduje dzi$ niewielkg zmiane w sta-

nie atmosfery. Z biegiem czasu to, jak atmosfera faktycznie sie zachowuje, od-
biega od tego, jak by sie zachowywatla. Tak wiec za miesiac, tornado, ktére
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zniszczyloby wybrzeze Indonezji, nie wystapi. A moze sie zdarzy¢ takie, ktére
nie miato sie zdarzy¢.”

- Edward Lorenz, meteorolog, 1963 r.

Najmniejsza zmiana w warunkach poczgtkowych systemu moze drastycznie zmienié
jego dtugofalowe zachowanie. Zjawisko to, wspélne dla teorii chaosu, znane jest jako
n,wrazliwa zalezno$¢ od warunkéw poczatkowych”. Niewielka réznica w pomiarze moze
by¢ uznana za szum eksperymentalny, zakltécenia tta lub drobng niedoktadnosé¢. Takie
tatwe do zignorowania odchylenia mogg narasta¢ wyktadniczo i taczyé sie w nieoczeki-
wany sposéb, tworzac réwnie nieoczekiwane rezultaty, znacznie wieksze niz ktokolwiek
moglby sobie wyobrazié.

Te usterki i duchy w maszynie sa zbyt przypadkowe, aby mogt je przewidzieé jakikol-
wiek rzadowy superkomputer. Osoby anarchistyczne moga zatem skorzysta¢ z dziwnych
zwrotéw akcji, uzywajac chaosu jako tajnej broni przeciwko rezimom kontroli. Kto wie,
czy kobieta odmawiajaca ustgpienia miejsca w autobusie nie zapoczgtkuje ruchu na rzecz
praw obywatelskich, albo czy mata, ale wéciekta grupa dzieciakéw zbierajgca sie w odpo-
wiednim momencie przy lokalnej budce z hot-dogami nie wywota pelnowymiarowej in-
surekcji? Chaos moze diametralnie zmieni¢ los nawet najbardziej uznanych dinozauréw.
W plynnych sytuacjach, takich jak demonstracja, pozornie nieistotne wydarzenia moga
czesto zmieni¢ ton lub kierunek catego ,,systemu”, prowadzgc do chaosu w najlepszym
mozliwym znaczeniu tego stowa.

Politycy $wiata raczej nie przewidzieli, ze zabicie arcyksiecia Ferdynanda w jakims$ za-
$cianku Austro-Wegier doprowadzi do rozpadu trzech najwiekszych imperiéw $wiata w
mniej niz dekade. Oczywiscie, 6wczesne napiecia polityczne istnialy niezaleznie od zmar-
tego ksiecia, ale jego zabdjstwo zapalito lont, ktérego eksplozja zniszczyta polityczng i go-
spodarczg rzeczywisto$¢ imperiéw. W ten sam sposéb motyl trzepoczacy skrzydtami na
niszowym skillsharze w zachodniej Wirginii moze wywota¢ huragan - lub rewolucje - w
Argentynie.

Surfujac po fraktalnych falach rewolucji

Chaos jest tak naprawde bardziej rzeczywisty niz $wiat tatwo podzielony na obiekty
dyskretne i réwnania liniowe'. Te fantastyczne obiekty sg zbyt doskonate, by mogly by¢
prawdziwe gdziekolwiek indziej, niz w podreczniku matematyki. Prawdziwy $wiat jest za-
gmatwany, zadziorny i podlega ciaglym zmianom, ktérych nie jest w stanie ogarna¢ zaden
cztowiek. Abstrakcje mogg by¢ czasem przydatne przy planowaniu bitew z pol*cjantami,
szkicowaniu planéw na nastepny rok i czytaniu map miast, w ktérych nigdy wczesniej

! przyp. red.: Osobom autorskim chodzi o rozréznienie pomiedzy relatywnie prosta matematyka kla-
syczna, a trudnymi (lub nawet niemozliwymi) do rozwigzania réwnaniami tzw. teorii chaosu, ktérej modele
w wiekszym stopniu aplikujg sie do obserwowanych zjawisk. W fizyce chociazby, wiekszo$¢ skomplikowa-
nych ukltadéw jest opisywanych wtasnie tymi réwnaniami.
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nie byty$my. Jednak wiekszo$¢ abstrakcji wyrzadza niedZzwiedzig przystuge prawdziwemu
$wiatu, zaniedbujac drobne szczegéty. Swiat jest chaotyczny i za kazdym razem, gdy kto$
wierzy, ze moze go kontrolowa¢, ten znajduje kolejny sposéb, by wytracié go z réwnowagi.

Teoria fraktali pokazala, ze $wiat rzeczywisty jest mniej ,,rzeczywisty” niz sobie wcze-
$niej wyobrazaliltySmy. W szeroko dyskutowanym eseju na temat linii brzegowej Anglii
wykazano, Ze rozmiar i ksztatt jednostki pomiarowej dramatycznie wplywa na ostateczny
wynik. Jesli uzyjemy prostego kija metrowego, zmierzymy krétszg linie brzegowa, niz je-
$li uzyjemy matego, zakrzywionego kija milimetrowego. Wybrzeze Anglii, czy nam sie to
podoba czy nie, jest nieskoriczenie elastyczne. Nawet gdyby$ miata mape konkretnego mia-
sta w skali jeden do jednego, nigdy nie mogtaby ona w petni go reprezentowaé. W kazdym
konkretnym miescie kryje sie wiele ,,miast”, a to jak je widzimy, zalezy od tego, pod jakim
katem obserwujemy nasze otoczenie i na co ktadziemy nacisk.

Zaletg tych borgesowskich? realiéw jest to, ze osoby anarchistyczne majg na podoredziu
wiele soczewek, przez ktére moga zrozumieé swiat. W sferze politycznej, wtadze zgadzaja
sie ograniczy¢ do jednej ,,prawdziwe;j” reprezentacji, podczas gdy my mamy oczy otwarte
na chaotyczne mozliwosci.

Anarchistki mogg uzy¢ rézniacych sie od siebie perspektyw i skali by okresli¢, jakie za-
dania warto wykonywac. Kiedy uzywa sie olbrzymiej i linearnej miary Globalnej Rewolucji,
szczegOly sie rozmywaja, a wiele istotnych projektéw wydaje sie mniej waznych. Na rewo-
lucje, tak jak na wybrzeze Anglii, wptywaja uzywane przez nas narzedzia oceny. Mozemy
wykorzystac te elastycznos¢ dostepnych dla nas miar na nasza korzys¢. Obowigzek i Rado$é
to tylko cze$¢ zakresu naszych motywacji. Osobiste wyzwolenie, wojna klasowa, globalny
ekologizm i walka o polityczng autonomie to rézne formuly mierzenia wartosci dziatania
lub projektu. Kazda z nich, zastosowana w danej sytuacji, przyniesie inny rezultat.

Szczescie sojusznikiem buntownika

Jesli chcemy przezwyciezyé ogromne trudnosci stojace na drodze naszych przedsie-
wzieé, musimy stal sie sojuszniczkami szcze$cia. Nie mozemy niefrasobliwie wej$¢ do ka-
syna rewolucji politycznej i nie zdawaé sobie sprawy, ze jest ono (status quo) ustawione
przeciwko nam. Mozemy za to szuka¢ szczescia tam, gdzie inne osoby go nie dostrzegty.
Szcze$cie jest kombinacja spontanicznych zbiegdéw okolicznosci, ktére mozemy rozpoznaé
i wykorzystaé na naszg korzy$¢. Tych zdarzeri nie da sie zaplanowaé ani wyprodukowa¢. Na
szczescie dla nas, ten ztozony $wiat jest wypelniony po brzegi potencjalnie przelomowymi
przypadkami, dostepnymi dla kazdego buntownika wystarczajagco odwaznego, by ich po-
szukaé. Oznacza to, ze nasze plany musza by¢ elastyczne i by¢ w stanie wykorzystaé te

% przyp. red.: Jorge Luis Borges (1899-1986) - argentyhski pisarz, poeta, eseista, autor zbioréw opo-
wiadan “Fikcja” i “Alef”; jego dziela przyczynily sie do rozwoju literatury filozoficznej i fantastyki, a takze
sa przedmiotem licznych, wieloznacznych interpretacji. Jego twdrczos¢ jest uwazana za poczatek realizmu
magicznego w literaturze latynoamerykanskiej. Czestymi motywami w jego tekstach sa labirynty, lustra,
nieskoriczono$¢ i czas.
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mozliwosci w kazdej chwili. Znalezienie zapomnianego $mietnika poza trasg parady moze
z tatwoscia przewazy¢ miedzy przedostaniem sie przez pol*cyjny punkt kontrolny a za-
mknieciem zebranych w kotle, zwlaszcza jesli ten $mietnik zostanie uzyty jako taran!

Jak mozemy wykorzystaé chaos na naszg korzy$¢ w naszych codziennych zmaganiach?
Kiedy sytuacje nas zaskakuja, a wyniki sg nieprzewidywalne, jak mozemy mie¢ nadzieje na
wykorzystanie tak zmiennego przyjaciela jako sprzymierzenica? To sg pytania dla anarchi-
stycznych 16z i think-tankéw na calym $wiecie. Mozemy uczy¢ sie z kazdego do$wiadcze-
nia i nie by¢ tak aroganckie w mysleniu, ze z géry zaplanujemy kazde wydarzenie. Sztywne
systemy hierarchiczne boja sie chaosu, odrzucajg fraktale i lekcewaza szczescie. Arogancja
dinozauréw jest wielkim ulatwieniem dla naszego oporu. Fraktalny opdr nie moze by¢ od-
powiednio zaspokajany przez z géry zaplanowane strategie zarzadzania i kontroli thumu.
Wazne jest zdal sobie sprawe, ze nie jesteSmy pierwszymi, ktére uzywaja chaosu jako tak-
tyki. Chaos jest zintegrowany z wieloma starozytnymi i nie tak bardzo starozytnymi kul-
turami, od Hopi po San. Wiele spotecznosci nie tylko dobrze sie czuto z nieodtgcznym cha-
osem $wiata, ale takze znalazto skuteczne sposoby na jego wykorzystanie.

Kultury chaosu

Nomadyczni Romowie - znani réwniez jako Cyganie - byli dla antropolozek ,,proble-
mem” od ponad wieku. Stosunkowo niewielka liczba i brak jakichkolwiek oznak sity mili-
tarnej czy politycznej sprawily, Ze przez ponad 600 lat opierali sie oni asymilacji. Cyganki
posiadaja fascynujgcy i chaotyczny system pomocy wzajemnej oparty na micie o ,,Cygan-
skim Kole”. Pomoc materialna jest swobodnie udzielana innym osobom podrézujacym z
mys$la, ze zostanie zwrécona w przysztosci, kiedy bedzie potrzebna. Tylko w drodze (tra-
dycyjnie liminalnej przestrzeni®) bezinteresownie wycigga sie reke ku tym, ktére tego po-
trzebujg. Ta forma pomocy wzajemnej jest zalezna od zlozonej i ciagle zmieniajacej sie
konstelacji naturalnie wystepujacych znakdéw, ktére osoby postronne uwazaja za osobliwe
przesady. Poniewaz znaki te pojawiaja sie losowo, Zadna jednostka nie moze nimi §wiado-
mie manipulowad. Zewnetrzne osoby obserwujgce dopiero niedawno zaczely dostrzegac,
ze jest to podstawowa strategia przetrwania, ktérg ludy romskie wykorzystuja przeciwko
spoteczeristwom chcacym je zniszczyé lub zasymilowaé. To nielinearne podejscie do po-
mocy wzajemnej moze na poczatku wydawac sie zbyt przypadkowe, aby mogto funkcjono-
waé w calym spoteczenistwie, ale pozostato podpora romskiej kultury. Nasze wtasne inte-
rakcje i hojno$¢ wobec obcych przynosza dzis czesto nieoczekiwane korzysci wykraczajgce
poza wszelkg mierzalnosé, i to zawsze we wlasciwym czasie.

Inny przyklad z o wiele wiekszej kultury i innej epoki: przez ponad tysigc lat chiiskie
imperium konsultowalo sie z ,,Ministerstwem Dziwnosci” w celu uzyskania porady, gdy ce-
sarskie koncepcje zawiodly lub przyniosty nieoczekiwane rezultaty. Ministerstwo to byto

3 przyp. red.: przestrzen liminalna - charakterystyczne miejsca przej$ciowe, stworzone tylko dla chwi-
lowego pobytu; widziane poza swoja rolg zwykle budza dyskomfort, np. opustoszale korytarze szkolne, nie-
czynne karuzele.
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tradycyjnie utrzymywane w niewiedzy na temat kazdego z oryginalnych planéw. Zasiegato
wtedy porady w Yijing* (poprzez losowe rzucanie i konfigurowanie todyg krwawnika), by
stworzy¢ nowe plany. Ta skuteczna praktyka zostata przerwana, gdy wtadze przejat zorien-
towany na nauke zdobywca Czyngis-chan. Jak na ironie, jego wnuk, Kubilaj-chan ponownie
wprowadzil, a nawet rozbudowatl ,Ministerstwo Dziwno$ci”. Zamiast niewolniczo powie-
la¢ nieudane modele i projekty, nie powinny$my ba¢ sie prébowaé niekonwencjonalnych
i niesprawdzonych schematéw.

W bardziej rewolucyjnej sferze, chaos jest narzedziem, ktére moze powali¢ nawet naj-
potezniejsze giganty. Osoby sabotujgce wiedzg, ze nawet najprostsze przedmioty (np. cho-
dak) moga by¢ uzyte do zakltécenia najbardziej efektywnych i skomplikowanych systeméw.
Wlasciwie, im bardziej skomplikowany jest system, tym tatwiej go sabotowaé. Ekonomicz-
nym odpowiednikiem podatnosci paristwa na chaos jest to, ze w miare jak Kapitalisci staja
sie coraz bardziej zalezni od technologii i biurokracji, zwiekszajg swoja podatnos$¢ na cha-
otyczne formy oporu, takie jak hakerstwo.

Uznajmy chaos za wazng cze$¢ zmiany politycznej i spotecznej. Mozemy wlaczy¢ jego
czynnik do naszego codziennego zycia. Chaos jest asem w rekawie, ktéry pozwala matej
spolecznosci, takiej jak nasza, wywieraé wplyw znacznie wiekszy niz przewiduja eksperci.
W rzeczywisto$ci, wieksze grupy maja tendencje do wiekszego bezwtadu i rzadko korzy-
stajg z fluktuacji §wiata. Tak dtugo, jak nie jesteSmy przywigzane do sztywnych taktyk i
kruchych modeli, bedziemy w stanie dostosowa¢ sie do ciaggle zmieniajacych sie warun-
kéw.

Ze zdrowa dozg podejrzliwosci wobec awangardystéw i ekspertéw, ktdrzy majg wia-
$ciwg wizje, platforme lub polityke zmian, mozemy zawsze mie oczy otwarte na nieocze-
kiwane mozliwosci chaosu.

* przyp. red.: Yijing (Yi Jing, I Ching) - Ksiega Przemian, jeden z najstarszych chiiskich tekstéw kla-
sycznych, stanowigcy ksiege kanoniczng taoizmu i konfucjanizmu; wrédzenie z tej ksiegi oparte byto wtasnie
o odpowiednie uktadanie i losowanie todyg krwawnika.
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Komorka, klika czy grupa afinicji?

Termin ,,grupa afinicji” czesto przewija sie w kregach anarchistycznych. Istnieje jed-
nakze sporo btednych przekonan na temat doktadnej natury afinitek i tego, jak mozemy
je wykorzysta¢ do wprowadzania radykalnych zmian. Struktury takich grup dzielg pewne
oczywiste cechy zaréwno z komdrkami jak i klikami, ale istnieja one w réznych kontek-
stach. Zewnetrznej obserwatorce moze by¢ bardzo trudno okresli¢, czy dana grupa ludzi
jest komérka, klikg czy grupg afinicji, co niewatpliwie prowadzi do nieporozumieti. Wszyst-
kie te trzy grupy sktadaja sie z kilku oséb, powiedzmy od trzech do dziewieciu, ktére wspédt-
pracuja ze soba, wspierajg sie wzajemnie i maja strukture zazwyczaj zamknieta dla oséb z
zewnatrz. W zaleznosci od swoich celéw, moga angazowac sie w wiele réznych projektéw,
od prozaicznych po rewolucyjne, ale na tym podobieristwa sie koricza.

Komdrka jest czescig wiekszej organizacji lub ruchu o zunifikowanej ideologii poli-
tycznej. Komorki czesto otrzymuja wskazéwki od wiekszej spotecznosci, ktdrej sg czescia.
Ogoélnie rzecz biorac, komérki sg zorientowane na ,,prace” i nie polegaja na socjalizacji
jako gléwnym celu. Poszczegdlne komdrki potaczone sg ze soba (w tej samej organizacji)
wspélng wizja, cho¢ moga stosowad rézne taktyki.

Z drugiej strony, klika to grupa ludzi, ktérzy odcieli sie od wiekszej spotecznosci lub or-
ganizacji. Kliki spoteczne sg powszechne; dobre przyktady mozna znalez¢é w kazdej szkole
$redniej w grupach takich jak sportowcy, prymusi, kujony czy nerdy. Kliki maja tendencje
do izolowania sie i wolg tworzy¢ nieelastyczne granice pomiedzy sobg a resztg spoteczno-
$ci, z ktdra sa zwigzane. Kliki rzadko skupiaja sie na robieniu rzeczy lub projektach.

Grupa afinicji to autonomiczna grupa oséb, ktére podzielajg okreslong wizje. Choé wi-
zja ta moze nie by¢ identyczna w przypadku wszystkich jej oséb cztonkowskich, to dzielg
one pewne wspdlne wartosci i oczekiwania. Afinitki wytaniajg sie z wiekszych spoteczno-
$ci, niezaleznie od tego, czy sa to ekolozki z danego bioregionu, czy wystepujace wspdl-
nie cztonkinie grupy hiphopowej. Dwie dowolne grupy afinicji wytaniajace sie z tej samej
spotecznos$ci mogg miel szalenie rézne perspektywy, zainteresowania i taktyki. Taka réz-
norodno$¢ jest rzadko$cig wéréd komérek. Grupy afinicji utrzymuja silniejszy zwigzek ze
swoimi rodzinnymi spoteczno$ciami i zazwyczaj szukajg sposobéw, by potaczy¢ sie z in-
nymi grupami tego typu i organizacjami w danej spolecznosci. W ten sposéb rdznia sie
od kliki, ktéra dazy do odseparowania sie. Afinitki mogg réwniez $cisle wspétpracowad z
innymi grupami spoza wlasnej, pierwotnej spotecznosci.

Grupy afinicji majg te przewage polityczng, ze s3g w stanie tworzy¢ powigzania, ktére
taczg réznorodne spoteczno$ci. Chociaz w wiekszosci sg zamknietymi strukturami (za co
dinozaury czesto je krytykuja), to wiekszo$¢ oséb anarchistycznych czuje sie komfortowo
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bedac czescig wielu takich zespotéw. Te osobiste powigzania pomiedzy afinitkami moga
pielegnowaé coraz wieksze poczucie pokrewietistwa i zrozumienie pomiedzy réznymi spo-
tecznosciami, ale tez generowac znaczng solidarno$é. Oto wtasnie efekt ,,wzajemnej inspi-
racji”. Na przyktad, cztonek grupy afinicji dziatan bezposrednich, ktéry jest réwniez czton-
kiem feministycznego kolektywu medialnego, moze stworzy¢ mozliwosci dla obu grup. Ko-
lektyw medialny moze sta¢ sie bardziej wojowniczy, podczas gdy grupa akcji bezposredniej
moze by¢ bardziej otwarta na feministyczne praktyki i idee. Zamiast prébowac potgczyé
akcje bezposrednig, media i radykalny feminizm w jedng nieporeczng super-grupe, akty-
wistka moze realizowaé swoje wielorakie zainteresowania w dwéch grupach, ktére sku-
piaja sie na swoim gléwnym interesie. Paradoksalnie, te zamkniete grupy afinicji zapew-
niajg bezpieczne miejsce dla rozwoju szerszych powigzan, tworzac w ten sposéb szersza
sie¢ pomocy wzajemnej, zrozumienia i wsparcia.

Cho¢ wazne jest, by uznaé kontekstualne ograniczenia modeli komérek i kliki, bledem
jest uwazaé grupy afinicji za elitarystyczne lub zamkniete. Afinitki daja ogromne mozli-
wosci zwiekszania liczby potaczer miedzy spoteczno$ciami, a jednoczeé$nie zapewniaja lu-
dziom $rodowisko wsparcia, w ktérym moga skupiaé sie na swoich konkretnych zaintere-
sowaniach i afinicjach.
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Duma, czystosc¢ i projekty

Anarcho-duma jest czyms, co warto propagowaé w naszych projektach i naszym zy-
ciu. Jest to forma transparentnosci, dajaca znaé tym, z ktérymi chcemy ztapaé kontakt, w
co wierzymy i jak sie zachowujemy. Krétko méwiac, to uczciwos$é. Anarcho-czystos¢ jest
mrocznym cieniem anarcho-dumy. Czysto$¢ wymaga, by kazdy, kto robi rzeczy wspélnie
w jednej grupie, podzielal te samg polityke, cele i zachowanie - nie tylko w danym momen-
cie czy projekcie, ale przez cate zycie. To tworzy dysfunkcyjng i zbedng odmiane politycz-
nego purytanizmu, ktéra moze sparalizowac spotecznosci i stworzy¢ absurdalne debaty o
to, kto jest ,,bardziej anarchistyczny”. Debaty te spustoszyty spotecznosci aktywistek praw
zwierzat i weganek, nie wspominajac o dinozaurzych ideologiach pokroju chrze$cijatistwa.
Réznica pomiedzy dumag a czystoscig jest subtelna, ale niezwykle wazna. Réznice te wpty-
waja na to, jak robimy z innymi rzeczy i z kim decydujemy sie spedzaé czas.

Anarcho-duma pozwala nam robié rzeczy z jednostkami, ktére doceniajg, a moze nawet
podzielaja, nasze zasady organizacyjne, wizje i cele. Pozwala wszystkim zaangazowanym
podejmowac $wiadome decyzje, niezaleznie od tego, czy jest to wspdlne organizowanie be-
nefitu czy wspdlne wyjscie na ulice; jednak wiele 0séb anarchistycznych niechetnie méwi
o tym innym. Obawiajg sie, ze anarcho-duma zrazi do nich potencjalne osoby sojusznicze.
Niestety, tkwienie w szafie z naszymi motywacjami jest paternalistyczne i protekcjonalne,
a poza tym moze by¢ tatwym usprawiedliwieniem dla nieuczciwo$ci. Ukrywanie naszej
anarchistycznosci zaktada, ze inni ludzie nie sa wystarczajaco inteligentni lub bystrzy,
aby podja¢ decyzje o wspdtpracy z nami w oparciu o nasza rzeczywista polityke. Polityczna
otwarto$¢ pozwala wszystkim grupom dzieli¢ sie swoimi prawdziwymi celami i interesami.
Otwartos¢ chroni koalicje i partnerstwa przed niechecia czy pdzniejszymi nieporozumie-
niami. Je$li grupy lub jednostki decyduja sie nie wspétpracowaé z nami poniewaz jesteSmy
anarchistami, powinni$my uszanowa¢ te decyzje. Jest to lepsze niz préba oszukania ich, ze
jestesmy kim$ innym i zaskoczenie ich naszymi pogladami ,,po Rewolucji” lub akcji ulicz-
nej, w zalezno$ci od przypadku. Dazenie do stworzenia szczerego i otwartego dialogu z
grupami i jednostkami, z ktérymi chcemy co$ wspdlnie robié, jest naszg najlepsza szansa
na pielegnowanie prawdziwej solidarnosci.
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Na progu anarchistycznej spolecznosci

0d samych swoich poczatkéw, anarchizm (jak wiele miedzynarodowych ruchéw spo-
tecznych) byt okreslany przez swojg polityke. Nie ma co ukrywad, jesteSmy istotami poli-
tycznymi. Osoby anarchistyczne majg wyrazng liste wrogéw: Paristwo, kapitalizm i hierar-
chia. Mamy réwnie wyrazng liste pragniefi: pomoc wzajemna, autonomia i decentraliza-
cja. Podczas gdy my stawiamy na to, ze anarchia zapewni lepsze zycie niz dinozaury, nie-
wiele powstrzymuje anarchizm przed staniem sie kolejna ortodoksja: tak samo zlg jak ko-
munizm, socjalizm, liberalizm, reformizm, kapitalizm, mormonizm, czy jakikolwiek inny
»-izm”. Rozwdj wydarzenr w Ameryce Pétnocnej w przeciagu ostatnich kilku lat pokazat,
ze nie tak wazna jest konkretna tendencja czy waski rodzaj polityki anarchistycznej, a
wspdlne spotecznosci, ktére z tej polityki wytwarzamy. Ksztatt tych spotecznosci jest utrzy-
mywany przez praktyki, taktyki i kulture. Nie musimy by¢ monokulturg. Zamiast tego,
mys$l o anarchii jako o ekosystemie kultur - podobnej do mikrobéw w szalkach Petriego!
lub protestéw na ulicach - czyms$, co wymaga réznorodnosci i rozwija sie dzieki niej.

Jak kazda grupa osdéb przyjacielskich, ktére razem zyjg i robig rzeczy, rozwijamy
wspdlng kulture pomimo naszych zréznicowanych poczatkéw. Kazda grupa anarchistek
(wlaczajac w to wielu ludzi, ktérzy zyja wedlug zasad anarchistycznych bez otwierania
ksigzek Kropotkina, Emmy czy CrimethInc.) tworzy swoje wlasne unikalne praktyki i
kulture. JesteSmy znudzeni kazdg nowa ortodoksja, chociaz jest to cos, czego ludzie
wychowani na Zachodzie sg nauczeni pragnaé najbardziej: Kolejnej Przebojowej Rzeczy,
czy jest to autorka, program telewizyjny, ruch, czy cokolwiek innego niz to, co robimy w
naszym wilasnym zyciu. Poniewaz kultura moze by¢ tak ptynna, przekazywalna i zmienna,
dziala ona na naszg korzys$¢. Zamiast odgdrnej anarchii, dyktowanej przez ulubieficéw
mediéw lub ekspertéw, mamy dziesigtki konkurujacych, rozbieznych i mutujacych jej
wersji. To zdecydowanie dobry kierunek. Wiekszos$¢ oséb anarchistycznych jest zadowo-
lona z tego luzu i réznorodno$ci. Monokultura dinozauréw moze zosta¢ odrzucona na
rzecz tetnigcych zyciem folklorystycznych anarchii.

Spolecznosc jest czyms, czego wage anarchistki dostrzegaja i do czego daza. Jednak to,
co doktadnie te spotecznosci powinny robi¢, bylo przyczyna wielu gorzkich debat. W zalez-
nosci od tego, kogo zapytasz, moze to by¢ piracka stacja radiowa dostepna dla okolicy, miej-
ska wojna partyzancka, sklot, podpalanie o$rodkéw narciarskich, koncert jazzowy lub gi-
gantyczna demonstracja. Te réznice prowadzg do banalnych ktétni, rzadko pomagajacych
kulturom czy spoteczno$ciom, ktérych to pragng krytycy. Zamiast spedzaé czas na wy-

! przyp. red.: szalka Petriego (plytka Petriego) - naczynie laboratoryjne w postaci zwykle szklanego,
okragtego spodka o niskich $ciankach; czesto stosowane jako miejsce hodowli mikroorganizmdéw.
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glaszaniu przemdéwien na podium, wszystkie moglyby$my poswiecié wiecej naszego czasu
na tworzenie jakiej$ namiastki anarchistycznego spoleczetistwa w obrebie tej oblgkanej
kultury, w ktdrej obecnie zyjemy! Te spotecznosci oporu istniejg na caltym $wiecie dzieki
tworzeniu pél-trwalych stref autonomicznych, takich jak infoshopy i ogrody spoteczne,
darmowe kliniki i farmy organiczne, kolektywne domy i przestrzenie dla wystepéw. Wi-
dzimy przebtyski lepszego swiata w tymczasowych strefach autonomicznych, takich jak
mobilizacje i konwergencje, skloty i blokady wycinek, imprezy uliczne i darmowe festyny.
Poniewaz tworzenie spotecznosci jest trudne, nasz czas najlepiej spedzi¢ na faktycznym
manifestowaniu i wyrazaniu naszych pasji w tych obszarach, a nie tylko na méwieniu o
nich.

Strefy autonomiczne sa fizycznymi manifestacjami idei, ktére niesamowicie rozwinety
sie w ostatnich latach, nawet jesli wydaja sie by¢ tylko matymi sklepikami, piwnicznymi
bibliotekami i magazynami rozrzuconymi po Ameryce Pétnocnej. To laboratoria i warsz-
taty anarchii. Wraz z rozwojem naszych sieci, ro$nie réwniez nasza zdolno$¢ do rozma-
wiania ze soba. Nasza zdolno$¢ do komunikowania sie byla i jest niezwykle udana i ptodna:
muzyka, pisanie i performensy. Dziesigtki anarchistycznych gazet, tysigce zindw i garsé
ksigzek stworzyto media ekspresji i sprzeciwu. To, co mamy dzisiaj, jest ledwie kropla w
morzu w poréwnaniu z kapitalistyczng maszyng medialna, ale my w ogdle nie powinni§my
préobowac z nig konkurowac. Odrzucenie masy nie oznacza, ze osoby anarchistyczne sg ska-
zane na bycie malerika, nieistotng mniejszoscig przez reszte naszego istnienia. Dla setek
tysiecy kolektywdw i grup afinicji mozliwe jest wspétdziatanie w solidarnosci i szacunku
dla swoich réznic.
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Nie da sie wysadzi¢ ekologa spotecznego

Anarchia opiera sie na zatozeniu, ze przywddcy nie sg ani potrzebni, ani pozadani -
a jednak ten paradygmat nie wywarl wiekszego wptywu na autorytarne skrzydto ruchu
antyautorytarnego! Wokét pewnych jednostek (prawie zawsze dziadéw z brodami) roz-
wija sie kult, ktéry utrzymuje sie mimo zmiany kontekstu historycznego, dtugo po ich
$mierci. To smutne, ze wiele anarchistek identyfikuje sie z tg czy inng malg klikg, czyta
tylko niektdre czasopisma, na prézno prébujac przekonaé wszystkich, ze ich szczegélna
wersja anarcho-czystosci jest Jedyna Stuszng Droga™. Te matostkowe sprzeczki pomiedzy
frakcjami zrobity dla anarchii wiecej ztego niz jakakolwiek liczba nawrdéconych na nig lu-
dzi mogtaby nadrobic. Jesli jedyne co anarchisci potrafia to obrzucaé sie blotem o wznioste
kwestie teoretyczne, to mniej ludzi spoza anarchistycznego getta bedzie traktowad nasze
idee powaznie. Nie powinni$my traktowal siebie nawzajem jak potencjalnych wrogéw i
konkurentek do jakiego$ kulturowego lub politycznego terenu, ale jako potencjalne osoby
przyjacielskie i towarzyszki, ktére rozpaczliwie potrzebuja oséb z réznymi pomystami i
strategiami.

Nie jestesmy idealne i tak jak kazdy, kto ucieka przed traumatycznym do$wiadczeniem
wspélczesnego spoleczeristwa zachodniego, wiekszo$¢ z nas wcigz nosi w sobie zte nawyki,
takie jak dogmatyzm, seksizm i paternalizm. Nie zaszkodzitaby nam odrobina wyrozumia-
tosci i dla naszych towarzyszy, i dla siebie samych. Ostatnig rzecza, jakg nasza spotecz-
no$¢ powinna przypominad, jest partia polityczna z czystkami i rozgrywkami o wladze;
lepiej, zeby$my staly sie plemieniem dbajacym o swoich. Przetrwanie, czy to na sawan-
nach Afryki, czy w centrach handlowych Stanéw Zjednoczonych, oznacza dbanie o sie-
bie nawzajem. Zanim obsesyjnie zaczniemy dociera¢ do organizacji zewnetrznych, do nie-
upolitycznionych mas klasy robotniczej, czy kogokolwiek spoza naszych anarchistycznych
spotecznosci, powinni$my najpierw nauczy¢ sie odnosi¢ do siebie nawzajem w oparciu o
solidarno$¢, pomoc wzajemng, zrozumienie i szacunek. Empatia, ktérej uzywamy wtedy,
gdy troszczymy sie o siebie nawzajem, jest naszym najbardziej kreatywnym narzedziem,
by zaangazowac reszte Swiata.

Intelektualnie szukajac dziury w calym, moglityby$my dojs$¢ do wniosku, ze te konku-
rujgce ze soba frakcje nigdy nie bylyby w stanie nawet spokojnie porozmawiaé przy kawie,
a co dopiero pracowaé razem nad praktycznym projektem - prawda? Jednak praca nad
wspdlnymi projektami jest doktadnie tym, czego osoby anarchistyczne z réznych $rodo-
wisk robig coraz wiecej. Nie potrzebujemy jednosci w teorii, potrzebujemy solidarnosci w
praktyce. Kiedy uznamy i zaakceptujemy nasze wspdlne réznice, bedziemy w stanie sze-
rzy¢ praktyke anarchii w naszych spotecznosciach i na calym swiecie. Wyjscie poza kre-
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skéwkowa polityke (umie$¢ zielony pasek na swojej czarnej gwiezdzie, a nagle anarchizm
sprowadza sie do ratowania drzew; umie$¢ czerwony pasek na swojej czarnej gwiezdzie,
a anarchizm jest tylko o wojnie klasowej) jest absolutnie niezbedne. Sekciarstwo prowa-
dzi prosto do autorytaryzmu, poniewaz jak tylko kto$ identyfikuje sie z poprawna sekta
anarchistyczna, wszystkie inne sag w btedzie. Osoba zatozycielska poprawnej ideologii nie-
uchronnie otrzymuje wiecej wladzy, niz jej przyszle zwolenniczki, a sekta zbiera swoje sity,
aby zaangazowal sie w $wietg wojne przeciwko wszystkim innym barwom anarchistycz-
nej teczy. Nie nasladujmy porazek innych lewicowcéw. O wiele tatwiej jest nam atakowaé
siebie nawzajem niz zniszczy¢ Paristwo. Ludzie maja rézne wizje wyzwolenia i kazde anar-
chistyczne spoteczeristwo bedzie miato réznorodne taktyki i projekty. Dzi$ potrzebujemy
radykalnych anarchistycznych zwigzkéw zdolnych do zatrzymania nieustajacej machiny,
radykalnych pisarek, ktére inspiruja i szerza wiedze, bojownikéw, by miat kto walczy¢ z
patarzami na ulicach i obroncéw drzew, by ocalié resztki dzikiej przyrody: innymi stowy,
potrzebujemy wiecej anarchii!
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Naszg kampanig jest Zycie

A wigc, chcemy zmienié swiat. Od czego zaczal? Ze wszystkich stron okala nas szwedzki
stét problemoéw i kampanii, a kazda z nich domaga sie uwagi. Powinni$my walczy¢ o ocale-
nie ostatnich puszczy, pomdc zubozalej spotecznosci mieszkajacej niedaleko stad, wspie-
ra osoby bezdomne, napierdalaé nazioli, walczy¢ z brutalno$cig pol*cji, zamknaé sweat-
shopy, czy poméc Ruchowi Rolnikéw Bezrolnych w Brazylii? Problemy wydaja sie zbyt
duze, by jakakolwiek pojedyncza osoba mogta je ogarnaé. Swiat cierpi z powodu zbyt wiel-
kiej niesprawiedliwosci i bélu, by ktokolwiek mégt mie¢ nadzieje uleczy¢ go w pojedynke.
Musimy zrobié wszystko i jeszcze wiecej.

Wokot nas jest caly szereg ideologii oferujacych gotowe odpowiedzi: czy to najnowszy
odtam komunizmu, czy $wiadomo$¢ Hare Kriszna. Dla tych z nas, ktérzy ,,zmieniajg $wiat”
od wielu lat, fatwo jest by¢ cynicznym wobec supermarketu ideologii, w ktérym moze zgu-
bi¢ sie wspdtczesna osoba aktywistyczna. Musimy znalez¢ jaki$ sposdb na ratowanie na-
szego $wiata, unikajac jednoczes$nie tatwych odpowiedzi i falszywych drég na skréty.

Skupienie sie na jednej kampanii jest tym §lepym zautkiem, w ktéry czesto brng akty-
wistki. Kazda kampania stara sie reklamowac¢ siebie jako kolejng kluczowa bitwe, w ktérej
przeciwnikiem jest On, w ktérej wreszcie zostang osiggniete rezultaty. Antagonista danej
kampanii jest czesto przedstawiany jako ten, kto naprawde pociaga za sznurki i stoi za
bolagczkami §wiata, a wrogowie wszystkich innych konkurujacych kampanii to jedynie ma-
rionetki. Kazda kampania konkuruje o osoby cztonkowskie w ograniczonej puli aktywistek,
zabierajac czas nie tylko innym sprawom, ale i codziennemu zyciu aktywistki, co jest pro-
stg droga do wypalenia. Kazda kampania chce, by$my ja kupily - czy moze istnie¢ sposéb
na walke o zmiany bez traktowania aktywizmu jako rynku, na ktérym sprzedaje sie spra-
wiedliwo$¢? Obsesyjne skupianie sie na pojedynczych kampaniach moze doprowadzi¢ nas
do traktowania spraw i siebie nawzajem jak przedmiotéw o okreslonej wartosci, gotowych
do wystawienia na pokaz lub do konsumpcji. Niemal kazda kampania jest i powigzana z in-
nymi i konieczna, a musimy wygraé je wszystkie, aby naprawde co$ osiggnaé - wygraé w
sposob, ktérego rzad i korporacje nigdy sie nie spodziewaja. Anarchia ma elastyczno$¢ mo-
gaca przezwyciezy¢ wiele z tradycyjnych probleméw aktywizmu poprzez skupienie sie na
rewolugcji nie jako kolejnej sprawie, ale jako filozofii zycia. Ta filozofia jest tak namacalna,
jak cegta wrzucona przez okno lub kwiaty rosnace w ogrodach. Czyniac nasze codzienne
zycie rewolucyjnym, niszczymy sztuczng separacje pomiedzy aktywizmem i Zyciem co-
dziennym. Po co zadowalal sie towarzyszami i innymi aktywistkami, skoro mozemy mieé
osoby przyjacielskie i kochankéw?
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Abolicja outreachul

Rasa jest kwestig, ktéra od dawna przeraza i konsternuje radykatéw w Stanach Zjedno-
czonych. Wspélczesnie, biali anarchisci sg szczegdlnie zaniepokojeni brakiem réznorod-
no$ci rasowej, a zwlaszcza nieobecnoscig czarnych, wéréd ludzi, ktérzy przytaczaja sie
do nich na ulicach i w pracy zbiorowe;j. Biali anarchisci spedzili niekoriczace sie godziny
prébujac doj$é do tego ,,gdzie podziewa sie kolor”, czy to na demonstracjach antygloba-
lizacyjnych, czy w lokalnym infoshopie. Na $wiecie, wiekszo$¢ oséb anarchistycznych nie
jest biata. W ciggu ostatnich lat spoteczno$¢ anarchistyczna w Ameryce zaczeta stawac sie
bardziej jak reszta $wiata: etnicznie i kulturowo zréznicowana. Rosngca liczba Latynoséw,
Azjatek, Arabdéw i innych oséb koloru identyfikuje sie jako osoby anarchistyczne, ale to nie
pomaga ztagodzi¢ uczucia, ze czego$ brakuje. Nie ma watpliwosci, Ze tym, co najbardziej
martwi bialych anarchistéw nie jest brak Latynoséw czy Azjatek w ich grupach, ale kon-
kretnie brak czarnych. Moze to by¢ wynikiem wyjatkowo rasistowskiej historii kulturowej
USA. Rasa jest istotnym aspektem panstwowego ucisku i bastionem wyzyskujacego kapi-
talizmu. Zadne prawdziwie rewolucyjne wyzwanie rzucone patistwu lub kapitalizmowi w
Stanach Zjednoczonych nie moze pomina¢ znaczenia rasizmu dla utrzymania obecnego
systemu, i podobnie nie moga tego pomija¢ anarchistki. Niestety, wyzyskujacy tokenizm,
zgdania intensywnych programéw outreachowych i inne nieudane pozostatosci po lewicy
nie uczynily spotecznosci anarchistycznych dobrym miejscem dla czarnych.

Pomimo naszej rosnacej réznorodnosci rasowej i etnicznej, wcigz pozostaje widmo zbyt
biatego ruchu anarchistycznego. Biali anarchisci sg czesto tak sfrustrowani brakiem wyraz-
nej obecnosci czarnych oséb w anarchistycznych projektach, ze tatwo ulegaja zagrywkom
tych jednostek - anarchistycznych lub nie - ktére przemawiajg w imieniu czarnych spo-
tecznosci. Osoby aktywistyczne (zazwyczaj biale osoby specjalizujgce sie w antyrasizmie)
wielokrotnie przejmowaly spotkanie, oskarzajgc uczestnikéw o rasizm. Ze strachu przed
byciem nazwanym rasistg, cale kolektywy moga by¢ sparalizowane niezdolnoscia przycig-
gniecia (choé marksistowski zargon rekrutacji bytby lepszym na to okresleniem) czarnych
do swoich projektéw. Innym razem, kwestie rasowe i troska o réznorodno$¢ przerodzity
sie w piskliwe oskarzenia prowadzgce do autodestruktywnego bialego poczucia winy. Biate
kolektywy tagodzity swoje poczucie winy nawet w taki sposéb, ze w napadach nieprzy-
noszacego zadnych korzysci tokenizmu, szukaly czlonkin lokalnej czarnej spotecznosci,
ktére moglyby sie do nich przylaczyé.

! przyp. ttum.: ang. outreach - aktywno$¢ polegajaca na zapewnianiu ustug i wsparcia materialnego
osobom, ktére prawdopodobnie nie mialyby do nich dostepu bez takiej pomocy, np. Sex Work Polska do-
starcza potrzebujacym osobom pracujacym seksualnie $rodki higieny osobistej oraz antykoncepcje mecha-
niczng.
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Poswiecono niezliczone godziny wypetnione uzalaniem sie nad sobg na stworzenie sku-
tecznych kontaktéw z czarnymi spotecznos$ciami. Pomimo duzej ilosci dyskusji na temat
tego, ze anarchisci w Stanach Zjednoczonych sa w wiekszosci biali, nastgpit zadziwiajaco
maly postep w przycigganiu czarnych do anarchii. Niektére grupy staly sie politycznymi
Swiadkami Jehowy: biali aktywiéci chodzacy od drzwi do drzwi w czarnych spoteczno-
$ciach, gloszacy zalety anarchizmu. Jest to paternalizm w najgorszym wydaniu, zaktada-
jacy, ze doprowadzenie wszystkich czarnych oséb na wyzyny naszych politycznych prze-
konan jest ,,brzemieniem biatych anarchistéw”. To zachowanie jest szczegdlnie hipokry-
tyczne, gdy biali anarchisci zyjacy w zubozatych czarnych spoteczno$ciach potepiajg inne
osoby anarchistyczne jako rasistowskie, jednoczesnie gentryfikujac cale dzielnice.

Niektérzy sugeruja stonowanie anarchistycznej retoryki i zasad, zmiane tego, jak sie
ubieramy, czy rodzaju muzyki, ktérej stuchamy, aby nie zrazi¢ do siebie czarnych, tak
jakby ich spoteczno$¢ byta mniej tolerancyjna lub bardziej konformistyczna niz jakakol-
wiek inna. Niektérzy sugerujg, ze musimy pracowacl z autorytarnymi organizacjami w czar-
nych spotecznosciach, aby przekona¢ je do anarchistycznej sprawy. To sugeruje, ze au-
torytarne organizowanie sie jest typowe dla czarnych spoteczno$ci. Zaktada, posrednio,
ze tylko biali mogg naprawde docenié niehierarchiczne podejscie do organizowania sie i
ze czarni bedg zniecheceni przez takie radykalne idee. Te préby, cho¢ czesto szczere, s
paternalistyczne i sugerujg brak szacunku dla czarnych spotecznosci. Ignoruja one dtuga
historie czarnego antyautorytaryzmu, od niewolniczych buntéw Nata Turnera? do ruchu
Czarnej Autonomii w latach 80-tych. Taki paternalizm pokazuje réwniez niezwykla ten-
dencje do ignorowania liczby autorytarnych biatych instytucji, ktére zakorzenily sie w
amerykanskich czarnych spotecznosciach, od ewangelicznego chrze$cijatistwa po Partie
Demokratyczna.

Absurdem jest wierzy¢, ze zewnetrzne pozory czy gusta muzyczne moga odrzuci¢
czarne spotecznosci, szczegdlnie te zyjace pod pol*cyjnym butem. Na przyktad, po za-
mieszkach w Cincinnati w 2002 roku, anarchistyczny kontyngent planujacy wyj$¢ na
ulice debatowat nad tym, czy ,,zbijanie sie w blok” nie zdezorientuje czarnych oséb i nie
spowoduje wiekszych represji pol*cyjnych w lokalnej spotecznosci. Te obawy okazaly sie
bezpodstawne. Kiedy pojawily sie zamaskowane osoby anarchistyczne, miejscowy czarny
kaznodzieja byt pod wrazeniem, ze ,,dzieciaki z Seattle” (jego stowa) przybyly do Cincin-
nati i maszerujg ramie w ramie z lokalng spotecznoscia przeciwko brutalnosci pol*cji.
Poprosit nawet o wizytéwke(!), aby méc ponownie skontaktowaé sie z anarchistkami w
celu nawigzania wspdtpracy w przysztoséci. Anarchisci pokazali réwniez kilku grupom
czarnych nastolatek, jak zamieni¢ swoje koszule w maski, aby mogly uniknaé represji
pol*cyjnych i wyrdzniania sie w ttumie. Ten maty przyktad ilustruje, zZe czarne spotecz-
nosci sg potencjalnie chetne do zawierania sojuszy z ludZzmi o innej taktyce, ubiorze i
kulturze niz ich wlasna, jesli to partnerstwo réwnych sobie ludzi, pracujacych ze sobg w

% przyp. red.: Nathaniel Turner (1800-1831) - przywddca najwiekszego w historii Stanéw Zjednoczo-
nych powstania niewolnikéw, znanego tez jako Insurekcja w Southampton.
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solidarnosci. Nie powinno zaskakiwac to, Ze czarne spotecznosci w Cincinnati pozytywnie
zareagowaly na biatych anarchistéw.

Cincinnati jest jednak tylko jednym miastem, a wiele miejsc nigdy nie doswiadczyto po-
dobnych pozytywnych interakgcji. Niektérzy biali aktywisci sa tak rozczarowani porazka
outreachu, ze odrzucajg atrakcyjno$¢ anarchii dla kochajacych wolnosé¢ oséb jakiegokol-
wiek koloru. Twierdza, ze anarchizm jest po prostu zachodnig ideologia, ktéra nie ma
kontaktu z mniejszo§ciowymi spoteczno$ciami i dlatego nigdy nie zostanie przez nie za-
akceptowany. Ludzie, ktérzy tak twierdza, ignoruja, na wlasne ryzyko, atrakcyjnos¢ jaka
anarchizm ma dla wielu nie-biatych i nie-zachodnich kultur na calym $§wiecie. Faktem jest,
ze wiekszo$¢ wspdlczesnych osdb anarchistycznych jest nie-biata i nie-zachodnia, a anar-
chizm byt kolorowy przez cale swoje istnienie. Dzi$ spotecznosci anarchistyczne na catym
$wiecie sg wyjatkowo zréznicowane: technologicznie ogarniete kolektywy w Korei Potu-
dniowej, buntujgcy sie wojskowi w Ugandzie i rdzenne grupy w Boliwii, Brazylii i Ekwado-
rze. Niestety, w przypadku wiekszo$ci ludzi w Stanach Zjednoczonych, nasze wyobrazenia
o anarchii byly w wiekszos$ci ograniczone do Ameryki Péinocnej i Europy. Jankesi moga sie
wiele nauczy¢ od tych licznych i réznorodnych anarchii na catym $wiecie, zwtaszcza tego,
jak kazda z nich adaptuje podstawowe idee anarchizmu do swoich palgcych, lokalnych po-
trzeb. Anarchia jest tak samo istotna dla obrony ziem przodkéw przez rdzenne plemiona,
lub zamieszek, ktére ogarnely czarne spotecznosci po aktach pol*cyjnej przemocy, tak jak
i dla lepiej znanych demonstracji antyglobalizacyjnych czy antyrzadowych.

Anarchistki moga osiagna¢ wieksza réznorodnos¢ na wiele réznych sposobéw. Jednym
z nich jest tworzenie lepszych i bardziej otwartych projektéw anarchistycznych. Nie mu-
simy zmienia¢ naszego przestania, naszych ubran, czy naszych ideatéw - ktére w zadnym
wypadku nie sg ograniczone do konkretnej klasy, rasy czy typu osoby. Powinni§my wto-
zy¢ naszg energie w budowanie udanych projektéw, ktére sg otwarte dla wszystkich ludzi.
Niektére z zasobdw potrzebnych do rozpoczecia tych projektéw beda poczatkowo pocho-
dzi¢ z mniej uciskanych spotecznosci, takich jak biali aktywisci czy czarna klasa srednia.
To nie czyni ich ztymi, rasistowskimi czy krétkowzrocznymi; odzwierciedla po prostu hi-
storyczng i kulturowa rzeczywisto$¢ panistwowego i kapitalistycznego ucisku. Jednakze,
osoby anarchistyczne sg w stanie budowa¢ kontrstruktury, ktére moga by¢ wykorzysty-
wane przez innych (w tym grupy uciskane). Mozna budowa¢ relacje zaufania pomiedzy
réznymi spotecznos$ciami, ktére umozliwiajg wieksze zréznicowanie tych projektéw.

Trzy kluczowe elementy udanych projektéw to otwarto$¢, budowanie ich na autentycz-
nej afinicji i efektywno$¢ dla zaangazowanych w nie spoteczno$ci. Przez otwarto$¢ rozu-
miemy to, Ze niezaleznie od tego, ktéra grupa inicjuje projekt, kazda grupa moze z niego
skorzystad, jesli uzna go za uzyteczny. Otwarto$¢ utatwia korzystanie z tych struktur réz-
nym spoteczno$ciom, ktére stawiajg wlasny opér i méwig wlasnym glosem. Im bardziej
udany i otwarty projekt, tym bardziej zréznicowany sie stanie. Ludzie, ktérzy cierpig przez
wiekszy ucisk lub maja mniej dostepnych zasobdw, takich jak pieniadze i czas, bedg bar-
dziej sktonni podjaé ryzyko przylgczenia sie do udanego projektu. Réznorodne spotecz-
noéci zaangazujg sie tylko w te projekty, ktére sa wystarczajaco otwarte (pod wzgledem
zasob6w i mozliwosci), by mogly je wykorzystaé na swéj wlasny sposéb.
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Jak wiec dokladnie projekt staje sie otwarty? Istnieje kilka sprawdzonych sposobéw,
dzieki ktérym projekty moga zwiekszy¢ swoja otwarto$é dla zewnetrznych spotecznosci.
Pierwszym z nich jest transparentno$¢. Oznacza to nie tylko sposéb podejmowania decy-
zji, ale wszystkie aspekty projektu: kto jest zaangazowany, dlaczego jest zaangazowany i
jakie sa jego cele. Projekt powinien by¢ tak dostepny, jak to tylko mozliwe, wiaczajac w
to sposoby kontaktu z ludzmi méwiacymi w jezykach innych niz angielski: dostarczanie
dwujezycznych materialéw informacyjnych i propagandy. Ostatnim i najtrudniejszym za-
daniem dla grup jest pozwolenie zewnetrznym spoteczno$ciom na korzystanie z projektu
bez podejrzen i mikrozarzadzania. To wymaga wzajemnego zaufania.

Infoshop moze zapraszaé czarnych nastolatkéw zainteresowanych hip-hopem do wy-
korzystania przestrzeni na slamy na otwartym mikrofonie. Jesli projekt jest rzeczywiscie
otwarty, udzial hip-hopowcéw pozwoli infoshopowi rozwijaé sie i ewoluowaé na nowe spo-
soby, wykraczajace poza pierwotne intencje jego inicjatorek. Osoby zatozycielskie takiej ra-
dykalnej przestrzeni prawdopodobnie nie bylyby w stanie stworzy¢ przestrzeni dla rapu,
ale kiedy hip-hopowe ,,dzieciaki” z niej skorzystaja, jej zastosowanie sie rozszerza i wza-
jemnie inspiruje obie grupy. Kiedy grupy ufaja sobie i szanuja sie nawzajem, infoshop moze
stal sie prawdziwym miejscem dialogu miedzy spoteczno$ciami oraz poczatkiem wzajem-
nego zaufania.

Hip-hopowcy, ktérzy nie maja dostepu do przestrzeni na gigi, moga chcieé czesciej
korzystaé z takiego miejsca. Jesli kolektyw infoshopowy chce by¢ otwarty, powinien by¢
transparentny, dajac dzieciakom zna¢, do czego ta przestrzen jest uzywana, jak powstata
i jakie sg jej cele. Ta przejrzysto$¢ pozwala im podjaé $wiadoma decyzje co do tego, czy
koncepcja infoshopu i ich wlasne dazenia sg kompatybilne. Ponownie, grupy wyraznie
anarchistyczne powinny by¢ uczciwe w kwestii naszej polityki, aby$my mogli unikng¢ nie-
porozumie po drodze. Zadna z grup nie powinna by¢ zmuszona do ukrywania swoich
intencji lub polityki, aby pracowaé razem. Infoshop powinien mie¢ réwniez tatwy i przy-
stepny sposéb na wykorzystywanie go przez dzieciaki. Wiekszo$¢ grup przy podejmowa-
niu decyzji polega na stabo rozreklamowanych, klikowych spotkaniach. Osoby z zewnatrz
moga by¢ zdezorientowane i onie§mielone tego typu rozwigzaniami. Aby by¢ otwartymi,
infoshopy moga oferowacé co$ tak prostego, jak arkusz zapiséw w oknie frontowym. Ocze-
kiwania obu grup powinny by¢ formutowane z géry, aby pdzniej nie byto nieporozumien.
Bycie kontrolowang przez surowych obroficéw przestrzeni podczas imprezy nigdy nie jest
fajne i prowadzi tylko do niecheci. Kolektyw musi ufa¢ dzieciakom na tyle, aby pozwolié
im prowadzi¢ ich wtasne show z jak najmniejsza ingerencja ,,gospodarzy”. Pozwoli to hip-
hopowcom postrzegaé to miejsce i wydarzenie jako wlasne i zbuduje poczucie warto$ci dla
calego projektu. Wydarzenie hip-hopowe jest tylko jednym z przyktadéw: rézne miasta
maja rézne populacje i potrzeby, czy sa to robotnice dniéwkowi prébujace sie zorganizo-
wad, czy tez osoby studiujace planujgce strajk.

Otwarto$¢ pozwala na prawdziwe afinicje. Podobnie jak ludzie, grupy i projekty bedg je
naturalnie podzielaly. Na przyktad Ruch Indian Amerykanskich organizuje swéj doroczny
protest przeciwko Dniu Kolumba w Denver z pomocg szczeg6lnie bojowych oséb anar-
chistycznych z Kolorado. Te dwie grupy maja wspélna historie i zaangazowanie w akcje
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bezposrednie. Rozwijaly one swojg polityke niezaleznie od siebie, ale taczy je afinicja w
problemach, jakimi sie zajmuja i ich taktykach, ktéra czyni ich silnymi sojuszniczkami. So-
jusze te sg czasami organiczne, jak wtedy, gdy gtéwnie biata, mtoda i anarchistyczna Akcja
Antyrasistowska sprzymierzyta sie z lokalnymi Somalijczykami w Lewiston w stanie Ma-
ine. Pojawienie sie nazistowskich bandytéw stworzylo ten nieprawdopodobny sojusz. Dla
wielu 0séb anarchistycznych byt to pierwszy raz, kiedy pracowaty w solidarnosci z Soma-
lijczykami, a wiele oséb w spotecznosci somalijskiej nigdy nie sadzito, ze bedzie miato co$
wspélnego z anarchistkami. Afinicja, w tym przypadku wyjebanie nazistéw, jest znacznie
silniejszg wiezig niz ogdlny outreach, ktéry dobiera sojusze wytacznie na podstawie rasy.

Nasze projekty musza by¢ réwniez skuteczne, a to moze wymagaé wiecej czasu i wy-
sitku niz otwartos¢ i afinicja. Nie mozemy oczekiwa¢ réznorodnych projektéw z dnia na
dzierr. W potowie lat osiemdziesigtych techno-geeki i punki zalozyly piracka stacje radiowa
na todzi mieszkalnej w Milwaukee. Zaczynaly od mieszanki muzyki punkowej oraz zwia-
zanych z nig raportéw politycznych i scenicznych. Osoby aktywistyczne z Uniwersytetu
Milwaukee zaangazowaly sie w ten projekt, gdy zorientowaly sie, ze coraz wiecej studen-
téw zaczynalo stuchal nielegalnej stacji. Studentki wykorzystaty ja do promowania swo-
jego aktywizmu na kampusie i wprowadzity do stacji bardziej jawnie polityczne nastawie-
nie. Pie¢ lat pdzniej, w 1991 roku, grupa objetych opieka spoteczng matek nalezgcych do
grup organizujacych sie przeciwko workfare® pojawita sie w radiu, aby edukowa¢ ludzi
na temat swoich probleméw. Zanim FCC* zamknela studio, stacja stanowita nieprawdo-
podobng mieszanke punk rocka, polityki kampusowej i spotecznego organizowania sie.
Ten skuteczny sojusz budowany byt powoli przez kilka lat. Studenci i matki korzystajace
z opieki spotecznej wybraly stacje, poniewaz byla otwarta i podzielata ich sympatie, ale
przede wszystkim dlatego, ze bylta skutecznym narzedziem, dzieki ktéremu ich glos zo-
stal ustyszany. Wiele pirackich stacji radiowych jest zaktadanych przez osoby majace czas,
srodki i pewne umiejetnosci techniczne. Poniewaz pirackie stacje radiowe sa nielegalne,
czesto wigze sie to z pewnym ryzykiem. Uciskana spoteczno$¢ z niewielkimi zasobami za-
stanowi sie dwa razy, zanim po$wieci swéj czas i prace, ryzykujac aresztowanie, gdy ma
pilniejsze potrzeby. Otwarta piracka stacja, taka jak ta w Milwaukee, pozwala ludziom, kté-
rzy majg mato czasu i srodkéw, dzieli¢ sie korzy$ciami z niej ptyngcymi. Nowe programy
moga powstawaé swobodnie, a jesli stacja radiowa odniesie sukces jako medium komuni-
kacyjne, bedzie mogta zosta¢ wykorzystana przez innych do promowania wlasnych celéw.
Zwiekszone uzycie stacji rozszerzy i uksztaltuje jej glos, bez watpienia czyniac jg bardziej
zréznicowana i skuteczna.

Istnieja réwniez inne przyktady, ktére sg odwrotnoscig pirackiego radia. Tak, jak biali
aktywisci moga rozpocza¢ projekt, a nie-biali moga go wykorzystaé, tak samo osoby koloru
mogg rozpoczal projekt, ktéry pézniej przyciagnie bialych anarchistéw. Ogrody spoteczne

3 przyp. red.: workfare - paiistwowa instytucja majgca na celu zmniejszanie liczby oséb korzystajacych
z zasitkéw, poprzez stymulowanie bezposredniego zatrudnienia, wlgczajac je od razu do sily roboczej lub
poprzez zapewnienie szkolen i edukacji takim osobom w celu zwiekszenia kapitatu ludzkiego.

* przyp. thum.: FCC (Federal Communications Commission) - Federalna Komisja Egcznoéci, amerykan-
ska agencja regulujaca zasady wykorzystania czestotliwo$ci radiowych.
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na Lower East Side i Bronxie sg przyktadem projektéw zainicjowanych przez Latynoski z
klasy robotniczej. Ogrody te odniosty sukces i staly sie otwarte, a takze zaczety przyciggaé
biatych aktywistéw, ktérzy pomogli je wzmocnic i chronié. Te dwie grupy potaczyto réw-
niez pragnienie zielonej przestrzeni i autonomii spotecznosci. W ciggu ostatniej dekady
setki ogrodéw byto uprawianych, okupowanych, zasiedlanych i bronionych przez bojowe
osoby aktywistyczne z réznych $rodowisk. Pomimo tego, ze miasto Nowy Jork wyburzyto
dziesiatki ogrodéw, aby otworzy¢ droge dla gentryfikacji, walka o ogrody spoteczne nadal
jest godnym nasladowania przyktadem réznorodnosci i otwartosci.

Jesli powaznie mys$limy o tym, by nasze spotecznosci, kultury i kolektywy byty bardziej
zréznicowane rasowo, musimy réwnie powaznie podchodzi¢ do naszych projektéw. Mu-
simy budowac¢ je z wielka pasja i po§wiecaé czas na ich pielegnacje. Musimy by¢ czujni,
aby utrzymac je otwarte i zdolne do ewolucji, w miare jak nowe osoby o podobnych celach
beda do nich przyciggane. Odzyskanie godzin, ktére zostalyby zmarnowane na nieudane
dziatania outreachowe, wzbogaci nasza prace i wzmocni nasze kolektywy. Ten czas moze
by¢ réwniez wykorzystany na nauke o innych kulturach i znalezienie sposobéw na stworze-
nie zdrowych relacji. Biali anarchisci moga wspiera¢ inicjatywy oséb koloru, kiedy zostang
do nich zaproszeni. Osoby anarchistyczne kazdego koloru moga przeksztalci¢ wyniszcza-
jacy paraliz biatego guilt-tripu w pelne pasji zaangazowanie w otwarte projekty, w ktérych
ludzie kazdej rasy, pochodzenia etnicznego czy tta spotecznego moga swobodnie uczest-
niczy¢ i w ktére mogg sie zaangazowac. Anarchisci powinni porzucié¢ splesnialg koncepcje
rekrutacji i skupié sie na tworzeniu uzytecznych i inspirujacych projektéw otwartych dla
wszystkich i kazdego z osobna. Uczciwe zajecie sie kwestig rasy pomoze nam zbudowaé
zdrowsze, bardziej zréznicowane spoteczno$ci oporu.
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Odwaga jest zarazliwa

Istnieje $wiety mit wérdd niektérych anarchistek, gloszacy o tym, ze punki, podrézu-
jace dzieciaki i osoby ich pokroju zrazaja do siebie masy. Niektdrzy szczerze wierza, ze jesli
tylko pokazemy gtadko ogolong twarz, wieki anty-anarchistycznej propagandy wyparuja
pod wplywem naszych przyzwoitych usémiechéw. Za apatie, ktérg wiekszo$¢ Amerykanéw
ma czu¢ wobec spraw, o ktére walczymy, obwinia sie naszywki, tatuaze, piercing, maski,
czarne ubrania, a nawet samo stowo ,,anarchia”. Niektdrzy twierdza, ze w naszych spo-
tecznosciach jest zbyt wiele ,,indywidualizmu”. Ta krytyka ignoruje mocne strony, jakie
spotecznos$¢ anarchistyczna naprawde posiada.

Jesli mamy nadzieje wywrze¢ realny wplyw na nasze spotecznosci i $wiat zewnetrzny,
powinni$my skupié sie na inspiracji, zamiast martwic sie o alienacje. Osiggniecie celu, ja-
kim jest obalenie panistwa i zakonczenie kapitalizmu, jest niemozliwe bez zakwestiono-
wania tradycji i nawykéw zwyktych ludzi; nie powinnismy udawadl, ze SUV-y czy akcje
gieldowe beda czescig naszego przyszlego zycia. Anarchia zawsze byta swego rodzaju ha-
zardem z wysokimi stawkami i niktymi szansami, a pozostawanie aktywna przez lata anar-
chistkg wymaga sprytu, zaangazowania i odwagi. Niewielu z nas jest na tyle odwaznych, by
w pojedynke poradzié sobie z przyttaczajacymi sitami dinozauréw. Indywidualna odwaga
nie tworzy kultur oporu. Musimy kultywowa¢ nasza zbiorowa odwage i budowa¢ heroiczne
spotecznosci. Powinni$my by¢ barbarzyrncami u bram, a nie hordg nieszkodliwych klonéw.
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Heroiczne spolecznosci

To ironiczne, ze najwiekszym dobrodziejstwem dla anarchii w oczach opinii publicznej
w Stanach Zjednoczonych w ciaggu ostatnich kilku dekad byta taktyka czarnego bloku. Te
same osoby - punkowcy, podrézniczki, zielone i inni nedzni odmienicy - o ktérych niepo-
prawni optymisci anarchizmu stwierdziliby, ze ostabiaja Ruch - zainspirowaly ogromny
wzrost aktywnosci anarchistycznej w Stanach Zjednoczonych. Czarne bloki z Seattle, Wa-
szyngtonu, Quebec (i innych miejsc) zainspirowaty ludzi; byly odwazne, a ich solidarnos¢
heroiczna. Ich dziatania odbity sie echem nie tylko wéréd mtodych ludzi, ale takze wéréd
wielu innych grup spotecznych, od pozbawionej praw obywatelskich czarnej spotecznosci
w Seattle po pracujacg mtodziez z Quebecu. Podczas gdy ciggle méwi sie nam, ze zwykli
Amerykanie boja sie uzywac przemocy, ci niezadowoleni i wykluczeni rozumieja potrzebe
niszczenia wlasnosci, nawet je$li chodzi o traktor przejezdzajacy przez McDonald’s*!

Istnialy niezliczone bohaterskie spotecznosci, z ktérych mozemy czerpad inspiracje,
skoro pracujemy nad tym, aby stworzy¢ ich wiecej na calym $wiecie. Podajemy te przy-
ktady nie po to, by gloryfikowaé przeszto$é, a po prostu pokazad, ze zostato to zrobione
wczesniej i zostanie zrobione ponownie. Te heroiczne spotecznosci sg do$¢ unikalne, ale
tacza je praktyczne efekty ich dziatan i po§wiecenie. Kazda z tych heroicznych spoteczno-
$ci uwolnita wyobraznie swoich epok i zainspirowata nieprawdopodobne segmenty spote-
czenistw do przylgczenia sie do nich w walce.

Cho¢ obecnie modne jest wySmiewanie podrézujacych dzieciakéw, ci wspdtczesni
wildczedzy sa spoteczno-politycznymi potomkami ludzi, ktérzy przyblizyli Stany Zjedno-
czone do powszechnej rewolucji na pelng skale - Robotnikéw Przemystowych Swiata. Te
bojowniczki przeskakiwaly pociggami towarowymi od wybrzeza do wybrzeza, organizu-
jac wszystkie mozliwe grupy etniczne i gatezie przemystu w autonomiczne, wzajemnie
potaczone sieci pomocy wzajemnej. Cho¢ glosily one idee stworzenia ,,jednego wielkiego
zwigzku”, ktéry polegatby na wykorzystaniu czystej masy do pokonania kapitalistéw, to
wia$nie ich indywidualne i zbiorowe akty solidarno$ci zainspirowaly im wspédtczesnych
i inspirujg nas do dzi$. Kiedy kazda jest organizatorka, decentralizacja i pomoc wza-
jemna szybko sie pojawiaja. Robotnicy Przemystowi Swiata nie zatamywali rak z powodu
przemocy; stawiali opér Gwardii Narodowej, Pinkertonom, Legionowi Amerykarnskiemu,
tlumowi, a nawet szubienicom. Teraz, gdy wiekszo$¢ infrastruktury przemystowej uciekta

! przyp. red.: Autor prawdopodobnie nawigzuje tu do francuskiego protestu przeciw amerykafskim
restrykcjom dotyczacym importu produktéw rolnych z 1999; José Bové, zatozyciel zwigzku zawodowego rol-
nikéw, wyburzyt wéwczas bedgcy jeszcze w budowie lokal McDonald’s.
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za granice i zostala zastgpiona przez tymczasowe miejsca pracy w ustugach, byé moze
potrzebni sg Postindustrialni Byli Robotnicy Wszystkich Swiatéw.

Najwspanialsza ze wszystkich wojen partyzanckich nie byta prowadzona na Kubie, w
Chinach, czy nawet w starej dobrej Rosji, ale, co zaskakujace, w ojczyZnie szampana i pasz-
tetu z gesich watrébek. Osoby anarchistyczne pominety francuski ruch oporu na rzecz
heroizmu Hiszpanii i réznych partyzantek z Trzeciego Swiata. Francuscy Maquis, wraz z
antyfaszystowskimi ruchami oporu w niemal kazdym kraju pod rzadami nazistéw, byli w
stanie zainspirowac tysigce gospodyn domowych, mleczarzy, oséb nauczycielskich, inte-
lektualistek, artystek i niemal kazda inng grupe spoteczna. To, co fascynuje w bohaterskiej
wspdlnocie maquisardéw, to fakt, jak prozaiczne bylo zycie jej bojownikéw w poréwnaniu
z ich tajnymi akcjami. Wywiad aliancki oficjalnie uznat Maquis za ,,nieefektywna, zdezor-
ganizowang grupe politycznych chuliganéw”, podczas gdy kolaboranci w Vichy z trudem
ttumaczyli Rzeszy, w jaki sposéb produkcja wojskowa i egzekwowanie prawa zostaty ,,po-
waznie upo$ledzone” przez tych ,,sprzedawcéw ryb i bylych studentéw”. Te spotecznosci
oporu, zorganizowane w autonomiczne jednostki we Francji (i w innych krajach), polegaly
na ,,medium inspiracji”, aby szerzy¢ swoje przestanie, poniewaz wszystkie kanaty propa-
gandowe znajdowaly sie pod kontrolg nazistéw. Udato im sie tchnaé nowe zycie w przeru-
chany slogan ,,Propaganda czynem”.

Na kazdg osobe sabotujacg w Maquis przypadaly dziesiagtki towarzyszek, ktére zapew-
nialy bezpieczne mieszkanie, zywno$¢, pienigdze i bron, ryzykujac przy tym zyciem swoim
i swojej rodziny. Ci tajni sojusznicy szerzyli idee oporu w przyciszonych rozmowach w
kawiarniach i przez osiedlowe ploty. Wszystko to odbywato sie pod obcasem najskutecz-
niejszej represyjnej pol*cji w historii: Gestapo. Bohaterskie akty sabotazu Magquis, ktére
nazywali ,,Wolnymi Czynami”, podsycaly ptomieni niepostuszeistwa wsréd ludnosci, sku-
tecznie czynigc z wielu zwyklych Francuzéw piatg kolumne za liniami faszystéw. Kazdy
Wolny Czyn inspirujaco zarazal, i nawet Gestapo raportowalo, ze: ,Jest prawie niemoz-
liwe, by zwykli chtopi nie rozmawiali o tych [Wolnych Czynach] w barach. Wydaje sie to
tworzy¢ atmosfere oporu w nieoczekiwanych miejscach”.

Dzi§ mamy krétkotrwate koalicje, takie jak , Turtles & Teamsters of Seattle?, ale nic
nie moze sie réwna¢ z nieprawdopodobnym sojuszem pomiedzy zbiegltymi niewolnikami,
autochtonami zamieszkujacymi bagna i meksykarnskimi chtopkami, znanymi jako plemie
Seminole. Bledem jest uwazac je za koalicje w nowoczesnym znaczeniu tego stowa. Zamiast
tego, stworzylo ono kulturowa fuzje, ktéra wzieta jezykowe, socjologiczne i polityczne
aspekty ze wszystkich trzech grup, aby stworzy¢ unikalng wspélnote oporu, ktérej istnie-
nie rozciggato sie od czaséw przed powstaniem Stanéw Zjednoczonych az do okresu po woj-
nie secesyjnej. Plemie to wzbudzato strach wsrdd zotnierzy brytyjskich, rzagdu federalnego
USA, handlarzy niewolnikdéw, straznikéw teksanskich, zhierarchizowanych rdzennych ple-
mion i wojska meksykarskiego. Nie tylko skutecznie frustrowali swoich wrogéw, ale byli
tez Zrédtem nadziei dla tych, ktére uciekaty przed autorytarnymi plemionami i horrorem

2 przyp. red.: Nazwa potoczna na osoby biorgce udziat w protestach przeciwko szczytowi Banku Swia-
towego w Seattle
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niewolnictwa. Jak to byto mozliwe w czasach, gdy nie istnialy jeszcze media masowe? Odpo-
wied? jest prosta: bohaterskie czyny Seminoleséw i ich nieztomny, bojowy opér uczynity
z nich zywe legendy. Ich reputacja motywowata uciskane ludy do réwnie heroicznych czy-
néw, takich jak ucieczka od swoich panéw i przemierzanie setek mil jako zbiegowie, aby
dotaczy¢ do nowej spotecznosci. Co fascynujace w tym wyjatkowym plemieniu, to fakt, ze
stawiato ono opér znacznie dluzej niz wiele innych plemion w obu Amerykach i prawdo-
podobnie z wiekszym powodzeniem niz nawet Pierwsze Nacje z Réwnin. Marzyli o wlasnej
ziemi i walczyli o jej zabezpieczenie przed licznymi wrogami.

To tylko kilka przyktadéw heroicznych spotecznosci pomijanych przez osoby anarchi-
styczne, a jest ich o wiele wiecej. Przyktady mozna czerpaé od francuskich buntownikéw
z pierwszej wojny $wiatowej, piratek z Karaibéw i Afryki Péinocnej, buntéw oséb zniewo-
lonych w Nowym Swiecie, angielskich diggerséw, ptomiennych marynarzy z zamarznie-
tego Kronsztadu i wielu innych, ktérych istnienia zostaty usuniete z podrecznikéw histo-
rii. Pomimo geograficznych i historycznych réznic, maja one wiele wspélnych cech, choé
prawdopodobnie zadna z grup nie posiadata ich wszystkich. Po pierwsze, ktada nacisk na
catoksztalt wspdlnoty, a nie na osobowo$¢ ich przedstawicielki. Po drugie, spotecznosé jest
otwarta: na osoby z zewnatrz, nowe pomysty i innowacyjne taktyki. Po trzecie, spoteczno$é
rozwija swojg wlasng, wymieszang i unikalng kulture zdecentralizowanego oporu. Wresz-
cie, spotecznosci te czynia radykalng zmiane sercem swojej taktyki, przestania i kultury.

0d Magquis po Seminole, trudno jest w tych kulturach oporu znalez¢ przywédcéw. Rzady
nie rozumiejg oporu niekierowanego i czesto w absurdalny sposéb tworzg fatszywych lide-
réw i mézgi operacji. Jak powszechnie wiadomo, rzady USA i Meksyku prébowaly przed-
stawi¢ Dzikiego Kota, genialnego wojownika i stratega, jako przywédce Seminole. On sam
odrzucit taki status i powiedzial: ,,Méwie za siebie, bo jestem wolny. Kazdy z pozostatych
réwniez méwi za siebie. JesteSmy chérem wolnych gloséw, ktére zagluszg wasze ktam-
stwa”. Podobnie francuscy Maquis nie wysylali Zadnych przywdédcéw do negocjacji ani z
rzagdem Vichy, ani z aliantkami. Oba rzady, sfrustrowane, namascily de Gaulle’a na ,,do-
wddce”, mimo ze w rzeczywistosci uciekt on z Francji do Anglii. Opdr niekierowany byt
zaréwno taktyczna, jak i polityczng koniecznos$cia dla tych heroicznych spotecznosci i po-
zostaje nig dla tych, ktdére tworzymy dzisiaj.

Heroiczne spotecznos$ci nie majg tendencji do wznoszenia nieelastycznych granic po-
miedzy nimi a reszta Swiata, zamiast tego sg otwarte na outsiderki i zewnetrzne idee. W
poréwnaniu do spolteczenistw, przeciwko ktérym walczg, cechuje je elastyczna natura. Z
naptywu ludzi z réznych $rodowisk, ktérzy maja r6zne pomysty na to, czego chcg od zycia,
opisywane spoteczno$ci tworzg kultury wsparcia i pielegnacji. Te mieszane grupy miaty w
sobie egalitarng otwarto$¢, ktéra stwarzata przestrzen dla szybkiego rozwoju nowych idei
i taktyk. Dazyly do stworzenia nowego, wolnego spoteczeristwa i byly gotowe skutecznie
o nie walczy¢. Odrzucaly taktyczng centralizacje, odmawiajac rozmieszania swoich sit na
polu walki z przewazajgcymi liczebnie i lepiej wyposazonymi sitami rzagdowymi. Zamiast
tego, wykorzystywaly elastyczno$¢ i innowacyjno$¢ autonomicznych grup afinicji (komé-
rek, zatdg i band) pracujacych w zgodzie. Spotecznoéci te odmawiaty rozwodnienia swoich
idealéw czy zlagodzenia taktyki w celu uzyskania powszechnego poparcia. Ich przestanie
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miato na celu zastraszenie wrogdéw, a nie wzmozenie rekrutacji. Przyciggaly one ludzi wia-
$nie dlatego, ze byly autentyczne; oferowaly zmiane, ktéra byta prawdziwa i co$ znaczyta.

Juz styszymy okrzyki krytykéw: ,,Ale wszystkie one poniosty porazke!”. I, niestety, ci
krytycy majg po czesci racje. Zadna z tych wspélnot oporu nie przetrwata do dzi§ w roz-
poznawalnej formie: plemie Seminole jest najbardziej znane ze swoich kasyn, a Wobblies
sg dzi$ cieniem swoich prekursorek. Jednak w czasach swojej $wietnosci, te heroiczne spo-
teczno$ci tworzyly takie relacje i tak zaciekty opér, do jakiego wiekszo$¢ z nas dzi$ aspiruje.
Zamiast odktada¢ je na $mietnik historii jako interesujace porazki lub oddawaé im czes¢,
mozemy uczy¢ sie z ich metod i btedéw. Odwaga jest zarazliwa. Naszym wyzwaniem jest
bycie wystarczajaco pewnymi siebie, by tworzy¢ heroiczne spotecznosci tu i teraz, ponie-
waz wolnoé¢ jest tak uniwersalna jak $wiat, ktéry wszyscy zamieszkujemy i tak, rézna jak
kazdy z jego mieszkancéw.

Propaganda Potrzeba,

Propaganda Czynem!
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Nawet Anioly i Psy nosza maski

(Jak to opowiedziala Crimethlnc. najemniczka Regina de Bray)

A zatem zobaczyla myszka, ze serek, ktéry chciata, mleczko i rybka, wszystko to byto w
kuchence, ale nie mogta tam dotrzeé, bo przeszkadzat jej w tym kotek. A wtedy myszka
powiedziata: ,,Dosy¢ tego!” - i chwycita karabin maszynowy, i podziurawita kotka

— Historia myszki i kotka” - zapatystowska opowies¢ dla dzieci

Badz Realistg...

W sercu anarchii tkwi bezinteresowne pomaganie osobom przyjacielskim ze wzgledu
na sama przyjazn - my anarchistki nazywamy to pomoca wzajemng. Chociaz brzmi to ta-
two, wszelka wtadza zniecheca nas do pomagania naszym bliskim. Kapitalisci chcieliby,
aby $wiat byl zimnym i opustoszalym miejscem, gdzie wszyscy podchodza do siebie, jak
potencjalne konkurentki i wrogowie, bo po prostu zasobéw nie starczy dla wszystkich.
Wszystkiego jest za malo - za malo pieniedzy, za malo czasu, za malo jedzenia, za mato
mito$ci - a wkrétce nawet za malo czystego powietrza i czystej wody. Kto w takim $wie-
cie moze sobie pozwoli¢ na osoby przyjacielskie? Jedynym sposobem na pozbycie sie tego
dysfunkcyjnego myslenia jest wyjécie w $wiat i obalenie go wlasnym zyciem. Wtasnie to
postanowili§my zrobié.

Zadaj niemozliwego!

Czasami nawet nie spotykamy naszych przyjaciétek. Po prostu styszymy o nich, czy-
tamy o nich, stuchamy ich muzyki i bez wzgledu na to, jak bardzo wydaja sie odlegte, czu-
jemy wiez, ktéra w cudowny sposéb pokonuje przestrzen i czas. Pewnego dnia sgsiadka po-
wiedziata mi, ze Zapaty$ci, zbrojni rebelianci rdzennej ludno$ci Meksyku, ktérzy trafili na
pierwsze strony $wiatowych wiadomo$ci w dniu ratyfikacji w 1994 roku Péinocnoamery-
kariskiego Uktadu Wolnego Handlu (NAFTA), byliby wdzieczni za komputery i inng ogdlna
pomoc.

Spojrzatem jej prosto w oczy i powiedziatem: ,Bede tam tak szybko, jak to mozliwe”.
I méwitem powaznie. Rewolta Zapatystéw zainspirowala caty $wiat i chociaz nigdy osobi-
$cie ich nie spotkali$my, ani nie byliSmy w Chiapas, to gdyby potrzebowali czego$ bedacego
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w zasiegu naszych mozliwosci, na pewno sprébowaliby$my pomdc. Jak wiekszo§é Amery-
kanéw zdaje sobie sprawe, zachodnie spoteczenistwo jest tak rozrzutne, ze na $mietniku
mozna codzienne znaleZ¢ rzeczy w idealnym stanie. Wiele z naszych oséb przyjacielskich
nurkujac w kubtach, skorzystato z tej ekstrawagancji. Skipowanie zazwyczaj ogranicza sie
jedynie do jedzenia, ledwie wystarczajacego do nakarmienia naszych gltodnych brzuchéw
i odrobiny resztek dla Food Not Bombs. Jednak bogaci wyrzucaja komputery do §mietnika
jak czerstwy chleb, gdy tylko pojawi sie najnowszy model, mimo ze miliony chciatyby z
nich korzysta¢. Postanowili$my wiec zeskipowa¢ kilka komputerdw i jakos$ przedostac sie
do Chiapas. Nic prostszego.

Probleméw znalazlo sie kilka, a pierwszym z nich byt dotkliwy brak komputeréw. Jako
ze nie jeste$my z tych, ktérzy pozwalaja, aby co$ tak ponurego jak rzeczywistos$¢ przygasito
nasz entuzjazm, zaczeli$my modli¢ sie do wiecznie zmiennych duchéw opiekuriczych zto-
dziejek i wtéczegdw, by dostarczyly nam dziatajgcego sprzetu. Wkrétce po tym, jak zakon-
czyliSmy nasze mroczne rytualy, w odpowiedzi na nasze prosby zstapito nam z nieba kilka
komputeréw. Okazalo sie, ze grupa oséb aktywistycznych byta sktonna podarowa¢ kilka
starych pecetéw, ktdre otrzymaly od organizacji non-profit. Niestety, byliSmy w Bostonie,
dochodzac do siebie po kolejnym anarchistycznym protescie ulicznym, a komputery znaj-
dowaly sie na Zachodnim Wybrzezu! Bez strachu - wesota grupa kompandéw podjeta sie
tego zadania i przewiozta do Meksyku potrzebne zapasy i dobrg wole.

Z niewielkim dobytkiem i - jak zwykle - bez pieniedzy, przeskoczylisSmy pociggami
przez Artie North, docierajgc na Zachodnie Wybrzeze wylgcznie na duzej paczce ptatkéw
owsianych, ktdéra zreszta i tak oddaliSmy bez zastanowienia napotkanej po drodze tubyl-
czej rodzinie jadacej autostopem do Seattle. Odebrali§my komputery od przyjaznych, bar-
dzo spoko aktywistek z Zachodniego Wybrzeza i ku naszemu przerazeniu, zdali$my sobie
sprawe, ze bez samochodu nie mamy jak ich przetransportowa¢ przecznice dalej, a co do-
piero do Chiapas. Ponownie, nasz brak planowania zdawat sie skazywa¢ nas na porazke!
Nie mogli$my jecha¢ z nimi ani autostopem, ani pociagiem, a nasz niezawodny van utknat
w Bostonie.

Na szczescie, spotkali$my niewielka bande oséb prymitywistycznych bedacag przejaz-
dem w drodze do Arizony, na objazdéwce promujacej zniszczenie cywilizacji. Chociaz uwa-
zaliSmy, ze komputery z pewno$cia zaliczajg sie do kategorii ,,cywilizacja”, kiedy wyjasni-
liSmy im nasz plan, zaoferowaly pomoc. Pomimo ironii swojej sytuacji, banda anarcho-
prymitywistek byta bardzo chetna nam pomdc, a przez to po$rednio Zapatystom; przywig-
zaly komputery do dachu swojej furgonetki, przyblizajac je o kolejny krok do ostatecznego
celu.

Odbylismy podréz przez Kalifornie i Arizone, sfundowana wylacznie przez orgie prze-
kretéw i kradziezy benzyny, w poszukiwaniu naszego dawno zaginionego vana, az inni
cztonkowie naszej styranej zalogi nie zdotali nam go dostarczy¢ (zatadowanego jeszcze
wiekszg iloécig komputerdw, zdobytych po drodze z podejrzanego inside job w znanej wa-
szyngtoniskiej korporacji) do naszej tajnej bazy na przedmiesciach Atlanty i przygotowaé
go do podrézy. Samochdd, peten oséb anarchistycznych, rozpoczat swoja powolng podréz,
tamiac 0§ i prawie dachujac przez ciezar komputerdw. Jeden z nich zostal wymieniony na
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uzywang o§ u mechanika samochodowego w Missisipi, a my kontynuowali$my nasza wy-
prawe.

Dotarli$my do Arizony, odebrali§my komputery od zielonych oséb anarchistycznych
i natrafiliSmy na kolejna przeszkode. Sama granica wydawala sie nie do pokonania. W
koricu nie mozna wwozi¢ furgonetki z komputerami do obcego kraju i nie spodziewa¢ sie
pytan ze strony strazy granicznej! Na szcze$cie z pomocg przyszta nam grupa kwakréw?
wspdlpracujacych z meksykaniskim anarcho-syndykalistycznym zwigzkiem zawodowym
pracownikdéw sweatshopdw, ktérzy bez problemu przewiezli towar przez granice. Po prze-
kazaniu kilku komputeréw zwigzkowi wjechali$my triumfalnie do Chiapas. Prawdziwie
niezwyklym wyczynem byto to, ze dokonali§my tego przy pomocy niewielu zasobéw, poza
naszym maniakalnym bezrobociem i legenda Zapatystéw. Udalo sie to tylko dzieki pomocy
miodych, odzianych w kominiarki anarcho-prymitywistek, niezadowolonego menedzera
sredniego szczebla z Waszyngtonu, mechanika z Missisipi, meksykanskich robotnikéw i
starszych pacyfistek: sieci 0séb przyjacielskich zdolnych dokonaé niemozliwego dla uzbro-
jonej tubylczej rebelii. Dzieki wzajemnej pomocy byty§my w stanie stworzy¢ sie¢ przyja-
cidl, ktéra rozciggneta sie na caty kontynent. Pozostaje tylko pytanie: co dalej?

,»Po podrozy siedziatem z notatnikiem w reku, spisujgc numery rejestracyjne samochodow
pol*cyjnych i cigzaréwek wojskowych, ktére przejezdzaly obok wioski Zapatystéw. Nade mng
wznosit si¢ budynek, ktory kiedys byt kosciotem, a teraz byt czyms zupetnie innym. Podczas gdy
kosciét byt peten obrazéw aniotéw, te tutejsze, brqzowoskére, miaty bandany ukrywajgce ich twarze.
A tam, gdzie normalnie bytby obraz Chrystusa lub przynajmniej Matki Boskiej, byta Dziewica z Gu-
adalupe w masce, ktéra trzymata brori jak dziecko. Zapytatem Manuela, krepego Zapatyste, ktorego
zadaniem bylo przepuszczanie przez brame tylko oséb przyjacielskich, i ktory miat na tyle dobrej
woli, by znosi¢ mdj tamany hiszpariski, dlaczego anioly zastaniajq twarze. Odpowiedziat: ,,Nawet
anioly majq maski - to anioly Zapatystéw”. Jak we wszystkich wspdlnotach autonomicznych, ktére
odwiedzitem, na obrzezach miasta biegata sfora parszywych psow, ktore ewidentnie cos kombino-
waly. ,Ahh...” zaczgtem zartobliwie - ,,a czyje to psy?”. Manuel odpowiedziat: ,, To sq autonomiczne
psy, nawet psy sq Zapatystami”. Zapytatem go, dlaczego nie noszq masek. ,,Wszyscy mamy maski.
aniotowie, psy, kukurydza, Matka Boska, dzieci, starsi - wszyscy mamy maski. Czasami nie mamy
ich na sobie, ale maski zawsze sq”.

! przyp. red.: kwakrzy (ang. Quakers) - cztonkowie Religijnego Towarzystwa Przyjacidt, chrze$cijai-
skiej wspdlnoty religijnej o pacyfistycznym $wiatopogladzie, wierzacej w obecno$¢ wewnetrznego boskiego
$wiatta w sercu kazdego czlowieka i ktadgcej nacisk na bezposredni kontakt z bogiem.
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Infrastruktura dla infrastruktury!

W ciagu ostatniej dekady wérdd oséb anarchistycznych odbyto sie wiele pasjonujacych
dyskusji na temat potrzeby infrastruktury w Ameryce Pdtnocnej. Pomimo marzenia o
utworzeniu wprost anarchistycznego zaplecza, nie byto zbyt wiele wspélnych dziatan czy
nawet jasnych wizji tego, jak mogtoby ono wygladad.

Infrastruktura wydaje sie po prostu zbyt cholernie wielka, by ja rozkiminié, a tym bar-
dziej ja realizowa’. Kiedy o niej myslimy, przychodzg nam do glowy takie rzeczy jak trans-
port, sieci komunikacyjne, energia, kanalizacja czy mieszkania. Albo wyobrazamy sobie
gigantyczne projekty robét publicznych, ktére kosztujg miliony dolaréw, wymagaja pracy
tysiecy ludzi, a ich realizacja czesto trwa dekady lub dluzej. Nic dziwnego, ze wiekszo$¢
z nas jest sparalizowana na mys$l o infrastrukturze! Co gorsza, paraliz ten budzi ogromny
sceptycyzm co do mozliwosci rozwoju spoteczenistwa anarchistycznego. Jednakze, istnieje
inny rodzaj infrastruktury - i jest ona mata, wolna i wesota: bardzo obca tej masywnej, di-
nozaurzej, ktéra nas dzis otacza. To, nad czym pracujemy, to kontrstruktura, ktéra pozwoli
nam zy¢ nie tylko poza, ale i wbrew obecnej infrastrukturze.

Kontrstruktura zdarza sie nieplanowanie. Jest podstepna i wkrada sie do naszych pro-
jektéow po cichu, jak kociak. Rozwija sie organicznie w reakcji na bezposrednie realia i
biezgce wydarzenia, dlatego Food Not Bombs (FNB) jest tak popularne w Ameryce, ale
nie w kraju takim jak Szkocja, gdzie istnieje wiele kuchni dla ubogich i rzagdowych pro-
graméw pomocowych. FNB - w szczegdlnosci - ma cechy folklorystycznego anarchizmu,
poniewaz jest czym$ wiecej niz tylko infrastrukturg do zaspokajania natychmiastowych
potrzeb; upodmiotawia wszystkie, ktére biorg udzial w autentycznych relacjach opartych
na pomocy wzajemne;j.

Bezdomna (lub wolna-od-domu, w zaleznosci od jej perspektywy) kobieta, ktéra przy-
chodzi do Food Not Bombs po darmowe jedzenie, ma okazje zaczaé gotowac je z grupa i
siebie upodmiotowié. Po krétkim czasie moze stal sie integralng czescia calego przedsie-
wziecia, a takze innych projektéw. Proces ten jest dokltadnym przeciwietistwem sponso-
rowanych przez rzad (lub koéciét) kuchni dla ubogich, ktére demotywujg glodnych ludzi,
zamieniajac ich w biernych konsumentéw przyjmujacych datki od personelu funkcjonuja-
cego jako wyspecjalizowany producent. Food Not Bombs jest tylko jednym z wielu kontr-
strukturalnych tworéw w naszej kulturze: infoshopy, wolne przestrzenie, alternatywne
media, ustugi internetowe, kolektywy zdrowotne i medyczne czy kooperatywy spozywcze.
Chociaz obecna anarchistyczna infrastruktura jest daleka od bycia doskonatg (zdecydowa-
nie potrzebujemy kilku dobrych anarchistycznych chirurgéw!), wykracza ona poza pod-
reczniki i my$lenie zyczeniowe. W przeciwienistwie do opresyjnej infrastruktury dinozau-

57



réw, prawdziwa sita anarchistycznej kontrstruktury lezy w jej zdolnosci do inspirowania
kolejnych oséb, by ja powielaly i rozszerzaly.

Nie ma zadnej centrali organizujgcej ponad trzysta Food Not Bombs czy szalonego ge-
niusza organizujgcego dziesigtki Indymedidéw na calym swiecie. Wszystkie mozemy by¢
Johnny’mi i Jane Appleseeds' anarchistycznej kontrstruktury. Zrobimy to poprzez zbiera-
nie dobrych pomystéw i strategii z catego swiata i powielanie ich na poziomie lokalnym.
Cho¢ nasze pasje i pomysty powinny by¢ $miate, potrzebujemy tez sie inspirowaé naszymi
codziennymi zwyciestwami. Ludzie muszg czul sie zacheceni do zaczynania od matych
rzeczy, gdy zdadza sobie sprawe, ze infrastruktura rodzi infrastrukture.

Jesli w twojej okolicy mieszkajg glodni ludzie, nie przejmuj sie uzyskaniem od Paristwa
licengcji dla organizacji non-profit, szukaniem mieszkania do wynajecia czy decydowaniem
o tym, jak bedzie prowadzona spizarnia z zywnoscig. Zacznij od malych rzeczy. Zbierz
kilka oséb przyjacielskich, poszukaj niepotrzebnej zywnosci lub takiej, ktérg mozesz ta-
two zastapic i zrdb positek. UrzadZ impreze z darmowym jedzeniem dla kazdego, kto chce,
zabierajac torbe z kanapkami do parku lub metra i zwyczajnie je rozdajac. Moze wszyscy
wokét ciebie maja do$¢ korporacyjnych wiadomo$ci. WejdzZ na Indymedia lub do Infoshopu
i wytap jaki$ artykut lub wiadomo$¢, wydrukuj kopie i rozdaj je podczas przerwy na lunch,
aby mie¢ o czym porozmawiad. Jesli nie ma miejsca na spotkanie, udostepnij swéj dom,
zesktotuj stét w bibliotece publicznej lub spotkaj sie w parku.

Piekno infrastruktury na matla skale polega na tym, ze jest ona partycypacyjna. Nie
tylko zapewnia potrzebne ustugi (jedzenie, przestrzen, wode, transport i tak dalej), ale
jest bezposrednio odpowiedzialna przed spotecznoscia, ktérej stuzy, a takze pozwala lu-
dziom uczy¢ sie umiejetnosci od siebie nawzajem: Czerpie z potrzeb spotecznosci oraz z
juz obecnych lokalnych zasobdw i umiejetnosci. Jest to podstawowa zaleta zdecentralizo-
wanej infrastruktury: taczy ona wzajemng pomoc i etyke ,,zréb to sam” w sposéb, ktéry
wzmacnia zaréwno osoby uczestniczgce, jak i dobroczyticéw, zacierajgc granice pomiedzy
producentka a konsumentka; zamiast by¢ zwykta ustuga, faktycznie wzmacnia ona tych,
ktérym stuzy, jednocze$nie bedac w stanie natychmiast reagowaé na zmieniajgce sie po-
trzeby spotecznosci.

Dlaczego osoby anarchistyczne miatyby zuzywal swoje ograniczone zasoby i energie
pracujac nad infrastruktura, kiedy sa inne projekty, ktére musza by¢ zrobione? Po co two-
rzy¢ kontrstruktury, skoro sa protesty do zorganizowania, instalacje artystyczne do przy-
gotowania, koncerty zespotéw do wystuchania i manifesty do napisania? Jaka jest warto$¢
polityczna w przemierzaniu ulic w poobijanej furgonetce, ktéra zabiera staruszki do lo-
kalnego CSA? po worek rzepy? Po co otwieraé darmowg ustuge opieki nad dzieémi, gdy
kraj przygotowuje sie do kolejnej szalonej wojny? Jaki mégltby by¢ mozliwy polityczny mo-

! przyp. ttum.: Johnny Appleseed (wta$c. John Chapman) - amerykariski bohater ludowy, chrze$cijatiski
misjonarz, ktéremu przypisuje sie wprowadzenie jabtoni w kilku z pétnocnych stanéw; popularnym wyobra-
zeniem jest Johnny rozsypujacy losowo pestki, gdziekolwiek by sie nie udat.

2 przyp. thum.: CSA, Community-supported agriculture - system, ktéry umozliwia ,,zasubskrybowanie”
zbioréw z danego gospodarstwa; regularnie otrzymuje sie wtedy paczki réznych produktéw. Niektére CSA
przewiduja mozliwo$¢ wktadu pracy w zamian za obnizenie kosztéw abonamentu. Zazwyczaj rolnicy staraja
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tyw otwarcia i urzagdzenia sktotu dla kilku rodzin, podczas gdy ponad 35,000 oséb sypia
na ulicach naszego miasta? Kogo obchodzi prymitywnie skserowany zin, skoro wiekszo$¢
Amerykandw czerpie wiadomosci od telewizyjnych potentatéw? Czy nie ma lepszych rze-
czy, ktére my, anarchistki, powinnismy robi¢?

Krétko méwigc, odpowiedz brzmi ,,zdecydowanie nie”. Te ,,wazniejsze rzeczy” sa nie-
mozliwe do wykonania bez sprawnej infrastruktury anarchistycznej. Nie mozesz powstrzy-
maé wojny, zamkna¢ spotkania MFW lub stworzy¢ wolnego i egalitarnego spoteczetistwa
bez efektywnej kontrstruktury. Dobra wiadomo$¢ jest taka, ze pozwala ona by¢ bardziej
efektywnymi w walce przeciwko wojnie, paiistwu i calemu systemowi kapitalistycznemu.
Aby wyprowadzi¢ ludzi na ulice, musimy zapewni¢ im na tych ulicach schronienie: zyw-
nos$¢, osoby prawnicze, komunikacje i opieke medyczng. Jeste$Smy nie tylko istotami poli-
tycznymi, ale tez zwierzetami z krwi i kosci, ktére potrzebuja jedzenia, wody, miejsca do
odpoczynku i zdrowia, by méc angazowac sie w prace spoteczng i polityczna.

Infrastruktura to nie wylacznie co$, co mogg zapewni¢ wielkie biurokracje. Przez wiek-
szo$¢ spisanej historii, ludzie zaspokajali potrzeby swoich spotecznosci bez hierarchicz-
nych i przymusowych instytucji. Spoteczenistwo jest zlozone, ale jest to gléwnie wynik
tendencji rzadzacych do gromadzenia wladzy i bogactwa. Im wiecej wprost anarchistycz-
nej infrastruktury posiadamy, tym wiecej mamy czasu, energii i zasobéw do prowadzenia
powaznego oporu. Z tych powodéw budowanie jej jest majaca duze znaczenie praca po-
lityczng i kulturowa. W naszych spotecznosciach znajdzie sie wiele niewykorzystanych
umiejetno$ci, materialéw i pomystéw, jesli tylko bedziemy sklonne ich poszukad.

sie nawigzad relacje z subskrybentkami, wysylajac cotygodniowe listy z informacjami o tym, co dzieje sie w
gospodarstwie, zapraszajac ich na zniwa lub organizujac otwarte imprezy w gospodarstwie.
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Na Pana z granatem

,,Bunt jest sumieniem wojny”

- popularne graffiti zotnierzy w okopach I wojny §wiatowej

Nasza przysztos$¢ nie jest jeszcze skoriczona, a dla wielu z nas teraZniejszo$¢ nawet sie
nie zaczeta. Jesli akceptujemy tylko oficjalng historie z podrecznikéw szkolnych, nie mamy
powodu, by traktowa¢ przesztos¢ jako co$ innego niz kolejny przygniatajagcy nas bagaz. Hi-
storia moze by¢ jednak zywa pamiecig kulturowg, ktérg mozna sobie przypomnie¢ i na
nowo przezy¢. Mozemy rzucié jej wyzwanie na nowych frontach, a kiedy nie jest juz po-
trzebna, porzucié ja.

Jakiego rodzaju historii moga szukaé osoby anarchistyczne? C6z, ukrywaja sie one w
najdziwniejszych miejscach. Historia jest niczym wiecej niz suma zbiorowych do$wiad-
czen $wiata, a my jeste$Smy jej cze$cig w takim samym stopniu, jak wszystko, co znajduje
sie w ksigzce historycznej. Jesli uda nam sie odkry¢ glosy przygniecione przez oficjalne
przekazy, czytaé poza i miedzy wierszami oficjalnych tekstéw, mozemy wspdlnie odkry¢
historie wartg zapamietania. Nasza lokalna grupa badawcza odkryta historie oporu w naj-
bardziej autorytarnym i nieoczekiwanym srodowisku: wojsku.

"Mutiny: (v.) Bunt przeciwko legalnej wladzy”

- Webster’s Dictionary

Historia buntéw wojskowych to historia §wiadomej rebelii przeciwko militarnej hie-
rarchii. Badanie ich jest o wiele bardziej pouczajace, niz badanie oklepanych, imperial-
nych zwyciestw panstw i ich morderczych armii. Od czasu pierwszego udokumentowanego
buntu galijskich poborowych przeciwko Juliuszowi Cezarowi, ktéry mial miejsce ponad
dwa tysigce lat temu, buntownicy odgrywali wazna role w wystawianiu na prébe absoluty-
stycznych i militarystycznych marzer niedosztych cesarzy. Bunty mialy miejsce w kazdej
wiekszej wojnie na wszystkich kontynentach. Istnieje niezaprzeczalna ni¢ porozumienia
taczaca buntujace sie osoby na przestrzeni dziejéw z naszymi wspdtczesnymi zmaganiami
- odrzucenie totalitarnej wtadzy i zaciekle domaganie sie wolnosci.

Bunty nie sg jedynie przypadkowymi aktami niezadowolonych Zotnierzy, bunty to
powstania polityczne. Poczawszy od odrzucenia brytyjskiego imperializmu kulturowego
przez muzulmanki w buncie Sepoy, poprzez czarnych zotnierzy walczgcych przeciwko
swoim rasistowskim przelozonym na USS Chicago, nieoptacanych oséb imigranckich,
ktére powstaly przeciwko Unii podczas wojny secesyjnej w USA, anarchistycznych mary-
narzy odrzucajgcych komunistyczng tyranie podczas stynnego powstania w Kronsztadzie,
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az po podpalanie koszar przez maltretowanych zolnierzy w buncie papuaskim w 1999 i
2002 roku.

Wiekszo$¢ tekstéw na ten temat pochodzi z oficjalnych raportéw wojskowych i trans-
krypcji sadowych. Mimo tych tendencyjnych zrédet, wladze nie moga zaprzeczy¢ ani wy-
mazaé z pamieci tego, dlaczego bunty tak dlugo nie pozwalaly generatom spa¢ spokojnie.
»Konflikt” w Wietnamie byl naznaczony rewoltami na pelna skale przeciwko armii amery-
kaniskiej. Kiedy amerykariski zotnierz w Wietnamie zabit przetozonego, do uzytku wszedt
termin , fragging”. Cho¢ termin ten oznaczal po prostu tyle, ze do zabdjstwa uzyto granatu
odtamkowego, to pdzniej stat sie terminem uniwersalnym dla tego typu dziatan. Setki lub
tysigce fraggingéw mialo miejsce w tym okresie, ale dokladna liczba nie jest znana. Dr
Terry Anderson z Texas A&M University napisal: ,,Armia USA nie wie dokladnie ilu... ofice-
réw zostato zamordowanych. Ale wie o co najmniej 600, a potem o kolejnych 1400, ktére
zmarly w tajemniczy sposéb. W konsekwencji do poczatku 1970 roku armia byta w stanie
wojny nie z wrogiem, ale z samg soba.” Wiele os6b pacyfistycznych opowiedziatoby sie za
trzymaniem sie z dala od wojska, ale aktywistki z odwaga szerzenia swoich idei w szere-
gach i odwaga wpakowania kulki w gtowe oficera mogtyby by¢ potencjalnie tak samo sku-
teczne jak kolejna demonstracja pokojowa w Waszyngtonie. Rzeczywiscie réznorodno$é
taktyk.

Wietnamscy buntownicy byli bardziej wyrafinowani niz ich przodkowie, zar6wno w wy-
korzystaniu mediéw, jak i niehierarchicznych struktur do wzniecania buntéw. Wedtug naj-
lepszych obliczen, istnialy co najmniej 144 podziemne gazety wydawane w amerykariskich
bazach wojskowych w kraju i za granica. Czasopisma te nie byly zwyklymi arkuszami skarg
i zazalen, ktére w tradycji ,,Beetle Bailey” wySmiewaly sie z wladz, ale inteligentnymi i
pelnymi pasji wezwaniami do oporu. ,,W Wietnamie”, pisze Free Press Ft. Lewis McChord,
»to Zolnierze, a nie Wietkong, sg prawdziwym wrogiem”. Inna gazeta z Zachodniego Wy-
brzeza radzi czytelnikom: ,Nie dezerteruj. JedZ do Wiethamu i zabij swojego dowddce.”
Stworzono nawet proto-infoshopy bezposrednio w bazach militarnych w USA i za granica.
Do 1971 roku istniato co najmniej 11 (a niektérzy badacze wojskowi sugeruja, ze nawet
26) antywojennych , kawiarni” w bazach, ktére zaopatrywaly mundurowych w muzyke
rockowa, tanig kawe, literature antywojenng, wskazéwki odno$nie dezercji i podobne de-
struktywne porady, stuzac jednoczes$nie do organizowania gtebszego oporu wewnatrz sit
zbrojnych.

Cala ta agitacja i organizacja doprowadzita nie tylko do powstania gazet, infoshopéw i
czestych przypadkéw okaleczania oficerdw, ale takze do powaznego sparalizowania zdol-
no$ci USA do prowadzenia wojny w Wietnamie. W 1970 roku armia miata 65 643 dezerte-
réw, czyli mniej wiecej réwnowarto$¢ czterech dywizji piechoty, a roczny wzrost Wskaz-
nika Dezercji/Odmowy (DRR) wynosit 12%. Pomimo posiadania jednych z najbardziej re-
presyjnych praw, liberalnego stosowania egzekucji i 230% wzrostu liczby funkcjonariuszy
pol*cji wojskowej, armia amerykariska byta poczatkowo bezradna w powstrzymaniu sze-
rzacego sie w jej szeregach buntu. Oprécz masowych dezercji i konkretnych fraggingéw,
zolnierze uzywali sabotazu, aby zaktéci¢ dziatanie wojska. Jeden z gtosniejszych przypad-
kéw dotyczyl marynarzy, ktérzy tak powaznie uszkodzili lotniskowiec, wlewajac stona
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wode do komputerdw, usuwajac nakretki ze $rub, a nawet zalewajac tadownie balastowe,
ze musial on zosta¢ zatopiony przed opuszczeniem San Francisco.

Aby powstrzymac¢ powstanie na pelng skale, Wydzialy Wywiadu i Propagandy Depar-
tamentu Obrony wkroczyly latem 1971 roku z nowym ,frontem kulturowym?”. Kazali ofi-
cerom zapusci¢ bokobrody, zaczeli prowadzié zajecia z muzyki pop, produkowali btysz-
czace, ,,kontrkulturowe” ziny i otworzyli Kluby Patriotéw, ktdre nie tylko serwowaly tanig
kawe i alkohol, ale takze specjalizowaly sie w heroinie. Armia w Wietnamie, niegdy$ zyzne
podloze oporu przeciwko wojskowej wladzy, zostata ponownie udomowiona przez narko-
tyki i tak zwana kulture alternatywnga. Buntownicy stracili impet, a wojna zakornczyta sie
spadkiem wskaznikéw DRR, mniejsza liczba fraggingéw i rzadszym sabotazem wojskowym.
Wojsko odrobito lekcje. Dzi$ Stany Zjednoczone polegaja na armii ochotniczej, doskonalej
technologii i zagranicznych sojusznikach, na ktérych mozna tatwo wiele wymusié i ktérzy
nie muszg wraca¢ w workach na zwtoki do swoich amerykarskich matek. Wojsko nauczyto
sie, ze kultura jest silniejszym narzedziem niz plutony egzekucyjne. Tak jak armia uczy sie
na swoich btedach, tak samo musza uczy¢ sie osoby anarchistyczne, ktére chciatyby raz na
zawsze zlikwidowaé wojsko.

RAND Corp., jeden z bardziej inteligentnych neuronéw wspéiczesnego mézgu di-
nozaura', sugeruje, ze inherentna sita wspéiczesnego buntu niewgtpliwie lezy ,,w sile
zdecentralizowanego modelu. Buntowniczki, pozbawione przywddcy i nie majace z oporu
zadnych wymiernych korzysci poza wyladowaniem swojej gltebokiej niecheci, sg szczegdl-
nie odporne na tradycyjne struktury kontroli.” Raport, oparty na ostatnich buntach w
Gruzji i tych rosyjskich, majacych miejsce podczas nieudanej inwazji na Afganistan, méwi
dalej, ze buntownicy sg odporni na tradycyjng patriotyczng propagande i wezwania do
stuzby cywilnej. Dalej sugeruje, ze osoby buntujace sie mogg réwniez ,,zarazi¢” ludno$é
cywilng ,,udawana odwaga” i ,zasadg nieprawdopodobnego zwyciezcy”?, co prowadzi
do ,,znaczacych wyzwan dla innych [niewojskowych] form wtadzy”. RAND sugeruje dalej,
ze inicjatywy takie jak wspomniany ,,Front Kulturowy” z 1971 roku moga wymagac
rozszerzenia na ,bazy rekrutacyjne w [spoleczno$ciach cywilnych]... gdzie wiasciwa
dyscyplina moze by¢ wprowadzona, zanim rekrut podpisze papiery w pobliskim biurze
rekrutacyjnym.”

Raport RAND nie zauwaza jednak, ze buntowniczki tak naprawde nie réznia sie od lud-
nosci cywilnej. Sg to gtéwnie poborowi, osoby koloru i biedni. Sa to ludzie uznani przez
elity za zupelnie zbednych. We wszystkich buntach chodzito o przetrwanie i sprawiedli-

! przyp. red.: RAND Corporation (Research ANd Development) - amerykarnski think tank i organizacja
badawcza non-profit, pierwotnie sformowana dla potrzeb Sit Zbrojnych Stanéw Zjednoczonych; znana z du-
zego wktadu w nauke, zwlaszcza w metody ilo$ciowe, na polu m.in. badarn operacyjnych, rozwoju badar nad
sztuczna inteligencjg czy Internetu. Obecnie RAND prowadzi badania na tak réznych polach jak obronno$é
i terroryzm, stosunki miedzynarodowe, edukacja czy zdrowie publiczne.

% przyp. ttum.: w oryginale underdog principle - “underdog” oznacza w slangu bukmacherskim zawod-
nika, po ktérym oczekuje sie przegranej; w kulturze amerykarskiej underdogs sa wysoko cenieni - nawigzuje
to do podstawowych opowiesci judeochrzes$cijariskich, takich jak Dawid i Goliat, a takze do starozytnych le-
gend brytyjskich, takich jak Robin Hood i krél Artur, odzwierciedlajac ideal amerykarniskiego snu, gdzie kto$
biedny i staby, moze wykorzysta¢ ciezka prace do osiagniecia zwyciestwa.
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wo$¢, a to rezonuje ze wszystkimi tymi, ktérzy odczuwaja ciezar ucisku, niezaleznie od ich
roli w wojskowej machinie.

Bunt nie jest rewolucjg. Jest to akt lub seria aktéw, w ktérych podejmuje sie bezposred-
nie dzialania przeciwko opresji, aby pozby¢ sie kapitana. Dla cywili, kazda forma legalnego
autorytetu moze by¢ uznana za , kapitana”, czy to pol*cjant, upierdliwa osoba nauczyciel-
ska czy twdj dominujacy szef. W przeciwieristwie do obrazu chwalebnej rewolucji, bunty
majg miejsce w bezposrednim otoczeniu na mala skale, bez zbytniego przywigzania do
tego, co dzieje sie po nich. W miejscach, gdzie ucisk jest przyttaczajgcy, tak jak na polu
bitwy, buntowniczki sg czesto oportunistyczne lub spontaniczne, bez zadnej konkretnej
motywacji politycznej poza ta najwazniejsza: przezyciem. Rewolty te sg z natury anarchi-
styczne: odrzucaja wladze w najbardziej bezposredni i konkretny sposéb. Sg mikro$rodo-
wiskami, w ktérych ludzie odrzucaja zasady, odrzucajg wyznaczonych przywédcéw i kaz-
dego, kto przejat kontrole.

Jedna istotna réznica miedzy zwyklymi ludZmi a buntowniczkami polega na tym, ze ci
drudzy sg uzbrojona sita stuzaca za podpore wladzy panstwowej. Jesli bunt moze mie¢ miej-
sce w jednym z najwazniejszych sanktuariéw panstwa, to moze mie¢ miejsce wszedzie. Jesli
powaznie potraktujemy réznorodnos¢ taktyk, nastepnym razem, gdy panistwo rozpocznie
wojne, oprécz trzymania znaku pokoju lub zwiekszania $wiadomosci spoteczeristwa, mo-
zemy rozwazy¢ wstapienie do armii!

Bunt jako Rewolta przeciwko wladzy w zyciu codziennym

Dzi$ w Stanach Zjednoczonych niewiele 0séb jest dostownie zmuszanych do stuzby woj-
skowej. Zamiast poborowych, paristwo posiada sity najemne sktadajgce sie z najubozszych
i najbardziej uciskanych grup w naszym kraju - 0séb koloru i biednych. Sa to ludzie, kté-
rzy w innych okoliczno$ciach byliby naszymi siostrami i braémi w zbrojnej walce prze-
ciwko panstwu. Kazdego roku sily zbrojne Stanéw Zjednoczonych wydaja ponad miliard
dolaréw na reklamy, szkolng rekrutacje i inne formy wyrafinowanej manipulacji, majace
przekonaé najbiedniejszych i najstabiej wyksztatconych cztonkéw naszej populacji do po-
$wiecenia swojej wolnosci i zycia w celu egzekwowania imperialnego porzadku.

Jeszcze przed Il wojng §wiatowa, Pafistwo w wyrafinowany sposéb wykorzystywato kul-
ture przeciwko nam, by przejaé kontrole nad naszym zyciem. Z uzywaniem licznych sit
zbrojnych w celu utrzymania kontroli nad ludno$cig wigze sie inherentne ryzyko, na ktére
zwrdcit uwage nie tylko RAND: mianowicie dawanie broni ewentualnym buntowniczkom
i powstankom. Dzi$, dla cywili, bagnet z czaséw I wojny $wiatowej, stuzacy do utrzymy-
wania zolnierzy w ryzach, zostal zastapiony przez szefa i przewodniczacego zwigzku za-
wodowego, utrzymujacych ludzi pracy w postuszenstwie. Bunt wciaz zyje w oporze ludzi
przeciw przymusowej pracy w Stanach Zjednoczonych, nawet jesli jest on rozproszony
lub wrze tuz pod powierzchnig. Jednak czasy robotniczej bojowosci niekoniecznie naleza
juz do przesztosci. Zamiast polegaé na nowoczesnych, ugrzecznionych zwigzkach zawodo-
wych, pracownice zaczely ostatnio walczy¢ same. Miejsce pracy jest tyglem wielu codzien-
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nych buntéw, od strajkéw, po eksowanie débr?, sabotaz, a nawet grupowe dezercje (jak na
przyktad masowe wyj$cia na znak protestu). Kiedy te akty dokonywane sa w solidarnosci
z innymi walkami, jak na przyktad zamkniecie przez robotnikéw portowych dokéw na ca-
lym Zachodnim Wybrzezu podczas protestéw przeciwko WTO, bunt jest potezng bronia
przeciwko kapitalistom i pafistwu.

Gdzie jeszcze moze doj$¢ do buntu? Nasze szkoty nie bardzo nawet ukrywajg swoja
agende indoktrynacji majgca stworzy¢ efektywne osoby pracujgce i bardziej pasywne kon-
sumentki. Wojskowa deprecjacja zostala zastgpiona szkolng kartotekg. Wbrew pozorom,
osoby uczace sie sg w réznych stanach buntu od co najmniej lat 60-tych, kiedy to uczen-
nice liceum w Berkeley zdetronizowaly swoich nauczycieli i zamienity trzy szkoty w auto-
nomiczne strefy. W 2002 roku ponad 20 000 uczniéw z Nowego Jorku, gtéwnie czarnych i
latynoskich nastolatek z obrzeznych dzielnic miasta, opuscito szkoty $rednie i gimnazja,
by wyj$¢ ze swoimi problemami na ulice. W czasie drugiej wojny w Zatoce Perskiej osoby
studiujgce w calej Wielkiej Brytanii strajkowaty, bojowo blokujac drogi i w inny sposdb
zawstydzajac starsze zawodniczki swoim zaangazowaniem w akcje bezposrednie i praw-
dziwg autonomie. Dzi$ tysiace podziemnych gazet i zindw wypetniaja sale i umysty bun-
towniczek. To tylko kwestia czasu, zanim kolejna fala oporu rzuci wyzwanie systemom
szkolnym na catym $wiecie.

Areszt® zostal zastgpiony przez system (nie)sprawiedliwosci. Odtozony na pdzniej sen,
jakim jest Ameryka, moze by¢ ledwo powstrzymany przez rézne wiezienia, zaréwno spo-
teczne, jak i te dostowne. Bunt w Attice jest tylko jednym, najbardziej znanym, z wiezien-
nych powstan; w ostatnich czasach byly ich setki. Wszedzie w amerykanskich fagrach wiez-
niowie uzbrajajg sie w ksigzki, kétka dyskusyjne i pasje do zycia w wolno$ci w tak totalitar-
nym $rodowisku. W ostatnich latach osoby osadzone staly sie bardziej bojowe, organizujac
sie w kota naukowe i inne grupy pomocy wzajemnej. W nedznym zakltadowym $rodowisku
nadal istniejg oznaki oporu, czego dowodem sa wysitki wieZniéw zmierzajace do tworzenia
zwigzkéw zawodowych i ksztalcenia sie.

Nie tudZcie sie jednak, legalna wladza - nawet w cywilnym przebraniu - jest réwnie re-
presyjna i niebezpieczna jak autorytaryzm wojskowy. Bunt nigdy sie nie skoriczyl. Powin-
nismy by¢ gotowi przeciwstawié sie kazdej wladzy, ktéra jest gotowa wyrzucié na $miet-
nik nasze zycia i pasje w imie imperializmu, konsumpcjonizmu czy patriotyzmu. Odkad
niekoriczgca sie orwellowska ,,Wojna z Terroryzmem” zmilitaryzowata codzienne zycie w
miastach i na przedmiesciach, wszystkie mozemy by¢ buntowniczkami. Ludzie juz teraz
uciekajg ze swoich miejsc pracy, szkét i centréw handlowych w coraz wiekszych liczbach.
Kiedy dezercja nie wchodzi w gre, sabotaz staje sie konieczno$cia.

Mozemy odrzuci¢ rozkazy politycznych przywddcéw i oszustek z Wall Street. Zamiast
tego skoncentrujmy naszg energie na tworzeniu nowych form komunikacji, publikowa-
niu jeszcze bardziej namietnej propagandy oraz budowaniu kolejnych infrastruktur i prze-

® przyp. red.: eksy, exy - od ,,ekspropriacja”; w zargonie anarchistycznym okre$lenie na wywlaszczenie,
przejecie débr, a nawet potocznie - kradzieze.
4 przyp. ttum.: W oryginale - ,,brig”, nazwa celi na okretach wojennych.
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strzeni autonomicznych. Niezaleznie od tego, czy jesteSmy pracujacymi sztywniakami, stu-
dentkami, osobami bezrobotnymi, czy wieZniami, jesteSmy ekspertkami od wlasnego uci-
sku. W naszej mocy jest dezercja ze sklepdw, ktére sprzedaja nasze zycie po tanio$ci, sa-
botaz miejsc pracy, ktére zniewalaja nie tylko nasze ciala, ale i umysty oraz podwazenie
martwych dogmatéw naszych systeméw szkolnych. Celujcie nie tylko w podoficeréw, ale
takze w dyrektoréw generalnych, MBA, FCC, ADA i wszystkich innych, ktérzy chca usta-
wiaé wasze zycie! Musimy by¢ na tyle odwazne, by zbuntowac sie przeciwko kulturowemu
frontowi elit, czy to w formie MTV, Starbucksa, czy "alternatywnej mody”. W przeszto$ci
buntownicy byli uzbrojeni w granaty, bagnety i M-16; dzi$ jesteSmy uzbrojone w nasze
pragnienia, naszg inteligencje, kieszen pelng kamieni i... moze nawet wiecej.
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Koniec arogancji

Decentralizacja w anarchistycznym organizowaniu sie

Anarchistyczne projekty zbyt dlugo byly zwodzone przez aroganckie fantazje o ma-
sie. NieSwiadomie przyjelitySmy paristwowe, kapitalistyczne i autorytarne przekonanie,
ze ,,wieksze réwna sie lepsze” i ze musimy skroié nasze dziatania i struktury na potrzeby
tego celu. Pomimo naszego intuicyjnego zrozumienia, ze duze organizacje rzadko osiggaja
wiecej niz mate, zwarte grupy pracujace razem, pragnienie masy pozostaje silne. Musimy
ponownie przeanalizowaé sposéb, w jaki organizujemy projekty, aby obudzi¢ sie z kosz-
maru przestrukturyzowania, ktéry nieuchronnie prowadzi do biurokracji, centralizacji i
nieefektywnej anarchistycznej pracy. Ten artykut przedstawia kilka pomystéw na to, jak
osoby anarchistyczne mogg odrzuci¢ putapke masowosci i na nowo wymysli¢ siebie, swoje
grupy i prace: od lokalnych dziatan spotecznych po wielkie rewolucyjne mobilizacje. Od-
rzucenie olbrzymich struktur jako najwazniejszych w organizowaniu sie, jest kluczowe dla
ponownego odkrycia, ale tez tworzenia mozliwo$ci upodmiotowienia i skutecznej pracy
anarchistycznej.

Tyrania struktury

Wiekszo$¢ struktur masowych jest wynikiem przyzwyczajenia, bezwladu i braku twér-
czej krytyki. Pragnienie ich jest akceptowane jako zdroworozsadkowe w taki sam sposdb,
w jaki ,,zdroworozsadkowym?” jest to, ze grupy muszg mie¢ lideréw lub ze musza podej-
mowacé decyzje poprzez gtosowanie. Nawet anarchistki zostaly wplatane w akceptacje ko-
nieczno$ci istnienia superstruktur i duzych organizacji w imie efektywnos$ci, masowos$ci
czy jednosci. Te superstruktury staly sie odznaka zapewniajaca legitymacje i czesto sa jedy-
nymi kanatami, dzieki ktérym osoby z zewnatrz, czy to media, pol*cja czy inni lewicowcy,
moga nas zrozumieé. Rezultatem jest zupa niezrozumiatych literek i skrétéw nazw réz-
norakich megagrup, ktére w duzej mierze istnieja po to, aby sie namnazac i, niestety, nie
robig zbyt wielu innych rzeczy. Co gorsza, nie zostali§my po prostu wmanipulowani, aby
zaakceptowac olbrzymie organizacje jako nadrzedne miejsce naszej pracy: wielu z nas do-
browolnie sie na to zgodzito, poniewaz obietnica masy jest kuszaca.

Wielkie koalicje i superstruktury staly sie waluta nie tylko dla grup lewicowych w ogdle,
ale takze dla przedsiewzie¢ anarchistycznych. Przemawiajg one do oséb aktywistycznych,
konkretnie do ich aroganckich fantazji o masowosci: autorytarny impuls do przewodze-
nia duzg grupg ludzi (lub przynajmniej bycia jej cze$cig), ktérzy wzmacniaja i legitymizuja
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nasze gteboko zakorzenione ideologie i przekonania. Nawet nasze najlepsze intencje i naj-
$mielsze marzenia sg czesto wypierane przez wizje ubranego na czarno ttumu szturmuja-
cego Bastylie lub siedzibe MFW.

Cena aroganckiego marzenia o masie jest przerazajaco wysoka, a obiecane zyski nigdy
nie nadchodza. Superstruktury, do ktérych naleza federacje, scentralizowane sieci i orga-
nizacje masowe, wymagaja energii i zasobow, aby przetrwacé. Nie sg one perpetuum mobile,
ktére produkuje wiecej energii niz jest w nie wktadane. W spotecznoéci o ograniczonych
zasobach i energii, takiej jak nasza, taka struktura moze pochtongé wiekszosé¢ dostepnych
zasobdw i energii, czynigc grupe nieefektywng. Mainstreamowe organizacje non-profit
ostatnio zilustrowaly te tendencje. Duze zrzeszenia, takie jak Armia Zbawienia, zwykle
wydaja 2/3 swoich pieniedzy (a nawet wiecej swojej pracy) na samo utrzymanie swojego
istnienia: urzednikéw, zwiekszanie zasiegu, spotkania i wystgpienia publiczne. W najlep-
szym wypadku tylko 1/3 ich wydatkéw faktycznie idzie na realizacje zatozonych celéw. Ta
sama tendencja powtarza sie w naszych organizacjach politycznych.

Wszystkie wiemy, ze wiekszo$¢ duzych koalicji i superstruktur ma niezwykle dtugie spo-
tkania. Oto cenne ¢wiczenie: nastepnym razem, gdy znudzi cie zbyt dlugie plenum, policz,
ile 0sdb jest na nim obecnych. Nastepnie pomndz te liczbe przez czas trwania spotkania: w
ten sposéb otrzymasz liczbe osobo-godzin poswieconych na utrzymanie organizacji przy
zyciu. Uwzglednij czas podrézy, czas poswiecony na dotarcie do zainteresowanych i pro-
pagande zwigzang z promocja spotkania, a otrzymasz przyblizony szacunek iloéci godzin
pracy aktywistek pochtonietych przez chciwa paszcze superstruktury. Po tej koszmarnej
wizji, zatrzymaj sie i wyobraz sobie, ile rzeczywistej pracy mozna by wykonaé, gdyby ta
ogromna ilo$¢ czasu i energii zostata po§wiecona na projekt, ktéry jest w trakcie realizacji,
a nie na to, co tak niewinnie nazywa sie ,,organizowaniem”.

Albo afinicja, albo nic

Superstruktury sg nie tylko marnotrawne i nieefektywne, ale wymagaja takze, aby$my
zaprzedaly nasze idealy i sympatie. Z definicji koalicje daza do tworzenia i egzekwowania
okreslonej agendy. Nie sg to jedynie programy konkretnych spotkan, ale szersze priory-
tety dotyczace tego, jaki rodzaj pracy jest wazny. W nieanarchistycznych grupach, to usta-
lanie priorytetéw czesto prowadzi do hierarchii organizacyjnej, aby sprawié, zeby wszyst-
kie osoby cztonkowskie grupy promowaly ogdlng wizje.

Typowym przyktadem jest rola osoby medialnej lub ,,rzecznika” (i prawie zawsze jest
to mezczyzna), ktérego komentarze sg akceptowane jako opinia dziesigtek, setek, a cza-
sem tysiecy ludzi. W grupach bez partyjnej linii lub platformy z pewnoscig nie powinny-
$my akceptowad, by kto§ méwit za nas - jako jednostki, grupy afinicji lub kolektywy. O
ile urojenia medialnych gwiazd i rzecznikéw sg najwyzej irytujace, o tyle superstruktury
mogg prowadzi¢ do scenariuszy o znacznie powazniejszych konsekwencjach. W masowych
mobilizacjach czy akcjach, o taktyce catej koalicji czesto decyduje garstka ludzi. Wiele z
klesk ostatnich inicjatyw mozna przypisa¢ centralizacji informacji i decyzji taktycznych
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w rekach niewielkiej grupy oséb dziatajacej w ramach wiekszej koalicji/organizacji (ktéra
moze obejmowac dziesiagtki kolektywdw i afinitek). Dla oséb anarchistycznych taka kon-
centracja wptywu i wtadzy w rekach nielicznych jest po prostu nie do przyjecia.

Wiodgca zasada filozofii anarchistycznej od dawna jest to, ze ludzie powinni angazo-
wac sie w dzialania oparte na ich zainteresowaniach, a nasza praca powinna mie¢ dla nas
znaczenie, by¢ produktywna i przyjemna. To ukryta korzy$¢ ptynaca z dobrowolnego zrze-
szania sie. Arogancja jest wierzy¢, ze cztonkowie duzej struktury, ktéra, ponownie, moze
liczy¢ setki lub tysigce oséb, powinni mieé identyczne afinicje i idealy. Arogancjg jest wie-
rzy¢, ze poprzez dyskusje i debaty jakakolwiek jedna grupa powinna przekonaé wszystkie
pozostale, ze jej konkretny program bedzie mie¢ znaczenie, bedzie produktywny i przy-
jemny dla wszystkich. Ze wzgledu na ten praktycznie niemozliwy do zrealizowania scena-
riusz, organizacje polegaja na przymusie, by ich programy zostaty zaakceptowane przez
czlonkinie. Przymus ten nie musi by¢ fizyczny (jak w przypadku Patistwa) ani oparty na
niedostatku (jak w przypadku Kapitalizmuy), ale na pewnym poczuciu lojalnosci, solidarno-
$ci czy jednosci. Ten rodzaj przymusu jest specjalno$cia organizacyjnej awangardy.

Organizacje na spotkaniach po§wiecaja znacznag cze$¢ swojego czasu, prébujac was prze-
kona¢, ze wasze afinicje sg nielojalno$cig wobec wiekszej organizacji, ze wasze pragnienia i
interesy przeszkadzajg wam lub odsuwajg was od solidarno$ci z taka czy inng grupa. Kiedy
te apele zawiodg, organizacja nada waszym réznicom etykietke utrudniajacych lub naru-
szajacych ,,jedno$¢” - zmore efektywnosci. Jednos¢ jest aroganckim ideatem, ktéry jest
zbyt czesto wykorzystywany przeciwko grupom, ktére odmawiaja scedowania swojej au-
tonomii na rzecz wiekszej struktury.

Wiele o0séb anarchistycznych, ktére swojg podstawowg prace wykonuja w duzych orga-
nizacjach, czesto nigdy nie rozwija swoich wtasnych afinicji lub umiejetnoéci, a zamiast
tego wykonuje prace oparta na potrzebach superstruktur. Bez grup afinicji lub swojej wia-
snej kolektywnej pracy zbiorowej, aktywistki staja sie przywigzane do masowych, abstrak-
cyjnych celéw politycznych organizacji, co prowadzi do jeszcze wiekszej nieefektywnosci i
wszechobecnego ,,wypalenia”, ktdre jest tak powszechne w duzych koalicjach i superstruk-
turach.

Wolnos$¢, zaufanie i prawdziwa solidarnosé

»Wszelka wolnos¢ opiera sig na wzajemnym zaufaniu”

— Sam Adams

Je$li dazymy do prawdziwie wyzwolonego spoleczeristwa, w ktérym mozemy sie rozwi-
ja¢, musimy oprze¢ je réwniez na zaufaniu. Psiarze, armie, prawa, rzady, specjalisci reli-
gijni i wszystkie inne hierarchie bazujg zasadniczo na jego braku. Superstruktury i koali-
cje nasladujg te podstawowa nieufnos¢, ktéra jest tak powszechna i szkodliwa w szerszym
spoleczenstwie. W mys$l wielkich tradycji lewicy duze organizacje do dzi§ uwazaja, ze ze
wzgledu na swojg wielko$¢ i misje majg prawo kontrolowa¢ decyzje i dziatania wszystkich
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swoich cztonkéw. Dla wielu 0s6b aktywistycznych poczucie bycia cze$cig czegos wiekszego
sprzyja niekwestionowalnej lojalno$ci wobec organizacji. Sg to te same zasady, ktére sprzy-
jaja nacjonalizmowi i patriotyzmowi. Zamiast pracowaé poprzez umacnianie inicjatyw i
grup, ktére sami stworzylitySmy, i ktére sg oparte na naszych wlasnych spotecznosciach,
pracujemy dla wiekszej organizacji z rozwodnionymi celami, majac nadzieje, ze przeko-
namy innych do przylaczenia sie do niej. To jest wla$nie putapka Partii, grup z trzylitero-
wym akronimem w nazwie i wielkich koalicji.

W duzych grupach wiladza jest scentralizowana, kontrolowana przez urzednikéw (lub
pewne grupy robocze) i rozdzielona, tak jak w kazdej biurokratycznej organizacji. W rze-
czywisto$ci, duza czes$¢ jej energii poswiecona jest na ochrone tej wladzy przed innymi
cztonkiniami koalicji. W grupach, ktére starajg sie przyciagna¢ osoby anarchistyczne (ta-
kich jak kolektywy antyglobalizacyjne), to skumulowanie wladzy przenoszone jest do pew-
nych wysoko postawionych grup roboczych, takich jak ,, media” czy ,,taktyka”. Niezaleznie
od tego, jak to wyglada na zewnatrz, superstruktury sprzyjaja klimatowi, w ktérym nie-
wielkie mniejszo$ci maja nieproporcjonalnie duzy wptyw na innych w organizacji.

Jako osoby anarchistyczne powinny$my odrzuci¢ wszelkie koncepcje scentralizowanej
wladzy i jej akumulacji. Powinni$my by¢ krytyczni wobec wszystkiego, co wymaga reorga-
nizacji naszych afinicji i pasji dla dobra organizacji lub jakiej$ abstrakcyjnej zasady. Powin-
ny$my strzec naszej autonomii z takg sama zaciekloscia, z jaka superstruktura chce nas jej
pozbawi.

Pomoc wzajemna od dawna jest wiodacg zasadg, wedlug ktérej anarchisci pracuja ra-
zem. Jej paradoks polega na tym, ze mozemy chronié nasza wlasng autonomie tylko po-
przez zaufanie do autonomii innych oséb. Superstruktury czynig co$ przeciwnego i dgza do
ograniczenia autonomii i pracy opartej na afinicji, w zamian za granie na naszych aroganc-
kich fantazjach i rozdawanie okruchéw wtadzy. Decentralizacja jest podstawag nie tylko au-
tonomii (ktéra jest wizytéwka wolnosci), ale takze zaufania. Aby by¢ prawdziwie wolnymi,
musimy pozwoli¢ innym angazowac¢ sie w swojg prace w oparciu o ich wtasne pragnienia
i umiejetnosci, jednoczesnie robigc to samo. Nie mozemy ograniczaé niczyjej wladzy ani
préobowac zmusié¢ kogos$ do zaakceptowania naszego programu. Sukcesy, ktére odnosimy
na ulicach i w naszych lokalnych spotecznosciach, prawie zawsze sag zastuga grup pracu-
jacych razem: nie z powodu przymusu i poczucia obowigzku, ale z prawdziwej wzajemnej
pomocy i solidarnosci.

Powinny$my nadal zacheca¢ innych do wykonywania swojej pracy w koordynacji z na-
szg. W naszej anarchistycznej pracy, powinnismy spotyka¢ sie jako réwni sobie: sami de-
cydujac, z kim chcemy tworzy¢ grupy lub kolektywy. Zgodnie z tg zasada, kazda grupa afi-
nicji bedzie mogta pracowac¢ indywidualnie z innymi grupami. Sojusze te mogtyby trwaé
tygodniami lub latami, w ramach pojedynczej akcji lub dtugotrwatej kampanii, z dwiema
grupami lub dwustoma. Upadamy, gdy naszym celem staje sie wieksza organizacja, a nie
praca, do ktérej to zostata stworzona. Powinny$my pracowacd razem, ale tylko na réwnych
prawach i bez zadnej zewnetrznej sity - ani paristwa, ani Boga, ani jakiej$ koalicji - decydu-
jacej o kierunku czy ksztalcie naszej pracy. Wzajemne zaufanie pozwala nam by¢ hojnymi
w pomocy wzajemnej. Zaufanie sprzyja budowaniu relacji tam, gdzie biurokracja, formalne
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procedury i wielkie spotkania sprzyjaja alienacji i atomizacji. Kiedy pracujemy z innymi,
mozemy sobie pozwoli¢ na szczodro$¢é w konteks$cie naszej ograniczonej energii i zasobéw,
poniewaz nasze relacje sg dobrowolne i oparte na zasadzie réwnosci. Zadna grupa nie po-
winna po$wiecad swojej afinicji, autonomii czy pasji dla przywileju pracy z innymi. Tak, jak
jestesmy bardzo ostrozne, z kim chcialyby$my pracowaé w ramach afinitek, tak tez nie po-
winny$my proponowac wejscia w koalicje z grupami, z ktérymi nie dzielimy wzajemnego
zaufania.

Mozemy i powinni$my wspdtpracowac z innymi grupami czy kolektywami, ale tylko na
zasadach autonomii i zaufania. Nierozsagdnym i niepozadanym jest zada¢, aby jedna grupa
zgadzala sie z decyzjami kazdej innej. Podczas demonstracji ta zasada jest podstawa filo-
zofii ,,réznorodnosci taktyk”. To dziwaczne, ze osoby anarchistyczne zadaja jej na ulicach,
ale zaraz potem sg zakrzykiwane przez wezwania do ,,jedno$ci” w tych duzych koalicjach.
Czy nie mozemy zrobic tego lepiej? Na szczescie, mozemy.

Radykalna decentralizacja: nowy poczatek

Tak wiec rozpocznijmy naszg prace nie w wielkich koalicjach i superstrukturach, ale
w matych grupach afinicji. W kontekscie naszych spotecznosci, radykalna decentralizacja
pracy, projektéw i odpowiedzialnosci wzmacnia zdolno$¢ grup anarchistycznych do roz-
woju i wykonywania pracy, ktéra najbardziej im odpowiada. Musimy odrzuci¢ standard
nieefektywnych, despotycznych superstruktur jako jedyny wlasciwy sposéb na wykonanie
pracy; musimy wzmocnié i wesprze¢ istniejace grupy i kolektywy. Bagdzmy tak samokry-
tyczne wobec potrzeby wielkich federacji, koalicji i innych gigantéw, jak wobec panistwa,
religii, biurokracji i korporacji. Nasze ostatnie sukcesy podwazyty poglad, ze musimy by¢
czescig jakiej$ olbrzymiej organizacji, ,,aby cokolwiek zatatwi¢”. Powinny$my wzig¢ sobie
do serca tysiace anarchistycznych projektéw DIY realizowanych na catym §wiecie poza su-
perstrukturami. ChodZzmy na spotkania jak réwna z réwng i pracujmy w oparciu o nasze
pasje i idealy, a nastepnie znajdZmy innych, z ktérymi je dzielimy. Chronmy nasza auto-
nomie i kontynuujmy walke o wolno$¢, zaufanie i prawdziwag solidarno$é.

Anarchia dziata!

Cala wtadza w rece grup afinicji!
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DIY-owa! metropolia

Anarchistyczne modele miasta

,Poszukiwanie lekarstw na bolgczki spoteczeristwa w powolnym, rustykalnym otocze-
niu lub wsrdd niewinnych, nieskazonych prowincjuszy moze by¢ romantyczne, ale to
strata czasu. Czy ktokolwiek przypuszcza, ze w prawdziwym zyciu odpowiedzi na ja-
kiekolwiek wielkie pytania, ktére nas dzisiaj niepokojg, pojawiq si¢ w homogenicznych
osadach?”

— Jane Jacobs

Wiele 0séb anarchistycznych, razem z co najmniej potowg $wiatowej populacji, mieszka
w miastach. Stad, realistycznie rzecz biorac, wiele z nich organizuje sie w miastach, pra-
cuje w miastach, kocha sie w miastach - i kocha swoje miasta. Jednak niewiele jest praw-
dziwych analiz tego, jak wygladatoby antyautorytarne miasto, czy co$ takiego jest w ogdle
mozliwe i jak mogtoby ono funkcjonowa¢d. Wiele anarchistek wierzy, zZe miasta sg z natury
hierarchiczne i dlatego trzeba sie ich catkowicie pozby¢, jednak nie zastanawiajg sie one
nad tym, jak relokacja miliardéw ludzi mogtaby sie odby¢ bez przymusowej hierarchii, ani
jaki wpltyw ten masowy exodus mialby na wies.

Inni, jak Murray Bookchin? i jego municypalni wyznawcy, wierza, ze osady wzorowane
na $redniowiecznym miescie - lub co gorsza, modelowane w oparciu o utrzymujace nie-
wolnikéw starozytne greckie miasta - zapewnityby osobom anarchistycznym optymalne
$rodowisko. Do tej koncepcji budowania matych spotecznosci wielokrotnie powracano w
historii mysli anarchistycznej. Ci partyzanci malomiasteczkowych modeli pragng kontro-
lowaé rozmiar i charakter miasta, aby stworzy¢ przestrzen w stylu domku dla lalek - z
odrebnymi sektorami i szufladkami. Podobne pomysty byly juz realizowane w praktyce
przez Ebenezera Howarda® w angielskich miastach-ogrodach, a ostatnio w modelu nowego

! przyp. tlum.: ang. DIY (do it yoursef) - zréb to sam

% przyp. red.: Murray Bookchin (1921-2006) - teoretyk ekologii spolecznej, ktérego idee wpltynety na
formacje konfederalizmu demokratycznego, ideologii Rozawy. Krytyka jego ksiazki, Anarchizm spoleczny czy
anarchizm stylu Zycia? zawarta w ksiazce Anarchia po Lewicowosci Boba Blacka stala sie iskra dla samo$wiado-
mego dyskursu postlewicowego.

3 przyp. red.: Ebenezer Howard (1850-1928) - brytyjski planista i urbanista; autor ksigzki ,,Jutro: Po-
kojowa $ciezka do rzeczywistej reformy” (przedrukowanej péZniej jako ,Miasta-ogrody jutra”), w ktérej
przedstawial wizje miast pozbawionych slumséw, a ktérej wydanie zapoczatkowato powstawanie miast o z
gdry ograniczonej powierzchni, otoczonych pasami zieleni lub polami uprawnymi.
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urbanizmu. Ich rezultatem byly zazwyczaj sterylne, posegregowane, homogeniczne, pseu-
domiejskie srodowiska, takie jak Celebration na Florydzie czy Kentlands w Maryland.

Podczas gdy krytyka pastoralistek, municypalistéw, oséb prymitywistycznych, fourie-
rystek i innych ma czesto racje w swoich szczegétach, nie trafia ona w sedno tego, dlaczego
ponad potowa $wiatowej populacji ciggnie do miejskich przestrzeni. Nie dostrzega dyna-
micznego zycia miasta i chaotycznej natury miejskiej egzystencji, ktéra tworzy nie tylko
problemy, ale i nowe formy do$wiadczen. Nie dostrzega mozliwosci, ekscytacji i wolnosci
zycia w mieécie. Nawet jesli niektére osoby anarchistyczne spisaly miasto na straty, po-
fowa $wiata tego nie zrobita.

W ciggu ostatnich dwéch stuleci, w dyskusji na temat przysztosci miast dominowali spe-
cjalisci posrednio ich nienawidzacy. Pewna liczba miejskich i politycznych oséb teoretyzu-
jacych (z calego politycznego spektrum) poprzez neutralizacje miasta wyobrazita je sobie
na nowo. Wizja czystego, wolnego od choréb i doskonale uregulowanego srodowiska miej-
skiego Le Corbusiera, marzenie Lenina o spétdzielczej metropolii przemystowej, w ktérej
wspdlne robotnicze mieszkania w monotonnym i funkcjonalnym stylu bylyby zaraz obok
odpowiedniego zaktadu czy plan Hitlera i Alberta Speera dotyczacy Berlina jako etnicznie
oczyszczonej, doskonale postusznej stolicy - to nie jednakowe wizje, jednak réznice nie
sg tez tak duze, jak mogloby sie wydawa(. Pierre Charles L’Enfant, projektant Waszyng-
tonu, powiedzial, ze projekt stolicy z tak regularnym rozktadem moze wygladaé¢ dobrze
na papierze, ale na ziemi stanie sie on ,,meczacy i mdly”. Dziewietnastowieczne anarchi-
styczne reformistki, takie jak Charles Fourier, tez byly uzaleznione od kontroli, nawet jesli
mialy odrobine fantazji. Utopijne planowanie miast miato by¢ wzniostym motorem zmian
spotecznych: zmieniajac fizyczne warunki niedoskonalej rzeczy, jaka jest miasto, mogtoby
stworzy¢ doskonatych ludzi. Papierowe teorie planistéw zamienity niektére z najwspanial-
szych miast na §wiecie w betonowe koszmary. Odmawiaja oni zajecia sie problemem wta-
dzy z prostego powodu - nie da sie w pojedynke planowa¢ ani projektowa¢, nie przejmujgc
steréw. Hierarchiczna wladza i wtadza architektoniczna to jedno i to samo, co powinno
odpycha¢ kazdg kochajaca miasto osobe anarchistycznag, jak i kazda kochajgca anarchie
urbanistke.

Osoby anarchistyczne napisaly bardzo niewiele o alternatywach dla hierarchii miast.
Jest kilka ksigzek i przyzwoitych artykuléw na temat pétnocnoamerykaniskich i europej-
skich skloterséw, ale to niewystarczajace rozwigzanie. Wierzymy, ze istnieje wiecej anar-
chistycznych modeli miejskich, innowacyjnych i sprawdzonych, ktére juz istniejg w za-
skakujacych miejscach. Chodzi o slumsy na obrzezach naszych najwiekszych i najbardziej
dynamicznych o$rodkéw miejskich.

Miasto jest juz przebudowywane w niehierarchiczny sposéb, nie przez legiony urbani-
stek czy teoretykéw politycznych, czy nawet przez garstke oséb sklotujagcych, ale przez
miliony zwyklych mezczyzn i kobiet z Globalnego Potudnia. Wywotana koniecznoscig i
pragnieniem, etyka DIY rozwineta sie w najwiekszych i najubozszych metropoliach $§wiata.
Mieszkanki tych slumséw, faweli czy borgate, jak miedzy innymi nazywane, nalezg do naj-
szybciej rosnacej populacji §wiata. Globalny raport ONZ z 1986 roku na temat osiedli ludz-
kich wskazal, ze od jednej trzeciej do ponad potowy mieszkaricéw wiekszosci duzych miast
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w krajach rozwijajacych sie zyje w tego typu nieformalnych osadach. Mozemy sie wiele na-
uczy¢ od tych juz istniejacych, organicznie zorganizowanych modeli zycia miejskiego.

Cho¢ prawda jest, ze szacowany miliard ludzi zyjacych w tych miejscach boryka sie z
wieloma zagrazajacymi zyciu problemami, takimi jak zte warunki sanitarne, brak opieki
zdrowotnej, niewystarczajacy dostep do podstawowych zasobéw i nieodpowiednie odzy-
wianie, to wiekszo$¢ z tych trudnosci wynika z przygniatajacej biedy, w ktéra pcha ich
neoliberalna polityka ,,rozwinietego” §wiata. Pomimo tych prawie niemozliwych do poko-
nania przeszkéd ekonomicznych i politycznych, coraz wiecej ludzi dobrowolnie decyduje
sie na odbudowe miast na calym $§wiecie. Co jest jeszcze bardziej imponujace, to fakt, ze wy-
korzystuja oni wiele z popieranych przez osoby anarchistyczne zasad, w tym dobrowolne
stowarzyszenia, decentralizacje, zréwnowazony rozwéj, demokracje bezposrednia, wza-
jemna pomoc, wymiany prezentéw i etyke DIY. Dokonali tego, przyjmujac jednocze$nie
organiczny i chaotyczny rozwdj, ktéry w wielu miejscach doprowadzit do skutecznego ak-
tywizmu politycznego i aktywnego oporu przeciwko wtadzy patistwa i kapitalizmu.

Nasze informacje pochodza z réznych zrédet, w tym z raportéw organizacji pozarzg-
dowych, od antropolozek, urbanistéw, dziataczek politycznych, z naszych wtasnych wizyt
w tych miejscach, a przede wszystkim od samych ludzi mieszkajacych w slumsach. Mit,
ze slumsy to kipigce, niebezpieczne i zdeprawowane miejsca, w ktérych ludzie zyja nie
lepiej niz sttoczone i zamkniete w klatkach zwierzeta, po prostu upada w konfrontacji z
do$wiadczeniami badaczek i ludzi mieszkajacych w tych miejscach. Zanurzmy sie w zaut-
kach faweli i wejdZzmy do ich wlasnorecznie wybudowanych doméw, a zobaczymy inny
sposdb na ponowne zaprojektowanie miasta - taki, ktéry wyglada jak anarchia.

DOBROWOLNE ZRZESZANIE SIE

Najtrwalszym mitem dotyczacym slumséw jest przekonanie, Ze osoby tam mieszkajace
muszg w nich tkwié przez swoje potrzeby ekonomiczne. Cho¢ prawda jest, ze rodziny prze-
noszg sie do slumséw w nadziei na poprawe swojego statusu ekonomicznego, to dla wielu
nie jest to jedyny, ani nawet najwazniejszy powdd. Antropolodzy zajmujacy sie gtéwnymi
dzielnicami Limy stwierdzili, ze ludzie decyduja sie na zamieszkanie w slumsach, poniewaz
sg znudzeni swoimi malymi wioskami i szukajg ucieczki od ograniczajacych kulturowo i
spolecznie tradycji zycia w gérach Peru. Podobne wzgledy byly motywacja wielu miesz-
kanek slumséw w Ghanie, ktére twierdzily, ze istnieje tam wiecej mozliwos$ci ucieczki od
aranzowanych matzenistw, stabego wyksztalcenia i ograniczonych mozliwosci wyboru ka-
riery zawodowej niz w gtebi kraju. Romowie (Cyganie) w Bulgarii przeniesli sie z obszaréw
wiejskich do slumséw w duzych miastach aby unikna¢, czesto brutalnych, prowincjonal-
nych uprzedzen swoich wiejskich sasiadéw. Albo jak powiedziata jedna z 0séb sktotujacych
w slumsach pod Hong Kongiem: ,,W mie$cie jest wiecej wolno$ci. Moge by¢ sobg”.

Ludzie nie napltywajg do miast wytacznie z powodéw ekonomicznych: w miescie rze-
czywiscie jest wolnos¢, jednostki moga tu wymys$li¢ siebie na nowo. W metropoliach jest
czesto wieksza tolerancja kulturowa niz w matych miasteczkach, na wsi czy na przedmie-
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$ciach. Niektérzy gromadzg sie w miastach w wystarczajaco duze grupy, aby méc zapewnié
sobie bezpieczetistwo. Inne przybywajg do gaszczu miast ze wzgledu na mozliwosci ekono-
miczne i edukacyjne. Zaktadanie, ze osoby mieszkajace w slumsach sg po prostu biernymi
ofiarami presji ekonomicznej bytoby zbytnim uproszczeniem, a w wiekszosci przypadkéw
- po prostu falszywe. Sa one czesto decyzyjnymi podmiotami i z ré6znych powoddéw opusz-
czajg obszary wiejskie, spotykajac sie w koricu w nieformalnych osadach, aby tworzy¢ lep-
szy $wiat. Powody, dla ktérych wyjechaly, nie réznig sie wiele od tych, ktérymi kieruja sie
dzi$ anarchistki w Stanach Zjednoczonych, uciekajace z martwych przedmiesci i matych
miasteczek swojej mtodosci, by gromadzié sie na sktotach lub w tanich mieszkaniach w
biednych i zapomnianych dzielnicach wiekszych miast.

DECENTRALIZACJA

Istnieje wiele aspektéw decentralizacji nieformalnych osad. Podstawowa miejska infra-
struktura i ustugi sa rozproszone, niewatpliwie z powodu wykluczenia slumséw ze scen-
tralizowanych ustug, ale takze z innych przyczyn. Ograniczone zasoby, mala skala, samo-
organizacja oraz pragnienie bezposredniej partycypacji i kontroli sg jednymi z powoddéw,
dla ktérych spoteczno$ci slumséw zwracaja sie ku decentralizacji. Pomimo braku zasobéw,
wiele z takich ustug okazuje sie bardziej efektywnych niz modele scentralizowane.

Na przyktad, w slumsach potudniowego Stambutu bardzo popularne jest korzystanie
ze wspdlnych minivanéw. Jezdza one bardziej regularnie i sg bezpieczniejsze niz ich cen-
tralnie zarzadzane, komercyjne odpowiedniki. Zdecentralizowane studnie w slumsach Bo-
liwii okazaly sie tak skuteczne w dostarczaniu wody mieszkaficom, ze napuszeni planisci
Organizacji Narodéw Zjednoczonych postanowili zbada¢é ten model w celu powielenia go
w innych biednych regionach.

Nawet edukacja i opieka nad dziemi sa czesto zdecentralizowane. W Limie takie nie-
zalezne ksztalcenie jest zapewniane przez ,,wedrujace” osoby nauczycielskie, ktére prze-
mieszczaja sie z jednej malej szkoly w sasiedztwie do drugiej - czasami nawet odwiedzaja
do czterech szkét w ciggu jednego dnia. Nauczyciele ci nawigzuja relacje z réznymi placéw-
kami i ustalajg wynagrodzenie za swoje ustugi. Niczym niezwyklym nie jest to, Ze w ma-
tej okolicznej szkole pracuje czterech lub pieciu nauczycieli z wyzszym wyksztalceniem
i doswiadczeniem, ktérzy przybywaja i odchodza w ciagu jednego dnia. Bez takiego roz-
wigzania nie byloby mozliwe, aby jedna mata szkota zatrudnila na stale personel takiego
kalibru. Opieka nad dzie¢mi w wiekszosci slumséw, gdzie wiele matek po prostu pracuje,
tez jest zdecentralizowana. Osoby (mezczyzni, kobiety, starsze rodzefistwo, osoby starsze i
z niepelnosprawno$ciami) niepracujgce zajmuja sie dzie¢mi pracujgcych rodzicéw. Dzieki
temu dzieci maja dostep do o wiele wiekszej sieci spotecznej niz w tradycyjnym ztobku za-
chodniego typu. Badacz z Cooperative Housing Foundation odkryl, ze dzieci z slumséw na
obrzezach Bogoty nawigzaly w ciggu tygodnia trwate wiezi z az dwudziestoma piecioma
r6znymi dorostymi spoza ich rodzin, dzieki rotacyjnej nieformalnej opiece dziennej.
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STABILNOSC

Kiedy polityczne $wiry, przedstawiciele Organizacji Narodéw Zjednoczonych zajmujacy
sie problematyka miejska lub inni specjali$ci méwig o populacji i rozro$cie miast, zazwy-
czaj odnosza sie do horroru stale rozrastajgcych sie slumséw w krajach ,,rozwijajacych sie”.
Tym tak zwanym ekspertom udato sie wykreowaé obraz nieformalnych osad jako niesta-
bilnych, eksplodujgcych nor, wiecznie balansujacych na skraju samozniszczenia. Podczas
gdy zycie w tych miejscach jest pelne trudéw, pomyst, ze wszystkie sa rozchwiane, nie do
utrzymania i w kazdej chwili gotowe sie rozpas¢, jest po prostu nieprawdziwy. Sa osady,
ktére pojawily sie z dnia na dzieh i sg osady, ktére sg przejsciowe, ale z pewnoscig nie jest
tak w przypadku ich wszystkich. Nieformalne osady, takie jak te w Rio de Janeiro czy Mek-
syku, staja sie coraz trwalsze. W Brazylii wiele z nich istnieje od wiekdw - i przetrwaly
pomimo ubdstwa, wzrostu liczby ludnosci i represji ze strony wladz. Charakter nieformal-
nych osad na calym $wiecie zmienia sie z tymczasowego i przejSciowego na staly i stabilny.

Pomimo tego, ze wiekszo$¢ slumséw znajduje sie w lokalizacjach nieodpowiednich do
zycia - na wysypiskach $mieci, w strefach wzmozonej erozji, na terenach zalewowych i
sktadowiskach toksycznych odpaddéw - przetrwaty. Co wiecej, w wielu miejscach ich miesz-
kanki znaczaco poprawity stan srodowiska, tworzac jednoczesnie dla siebie bardziej przy-
jazna do zycia spoteczno$é. W Turcji osoby mieszkajace w slumsach chronig otaczajacy ich
teren przed erozja, sadzac i pielegnujac komunalne drzewa oliwne. Drzewa te, ze swoimi
rozleglymi systemami korzeniowymi, okazaly sie bardziej uzyteczne niz betonowe umoc-
nienia uzywane przez wtadze miasta. W dwdch najwiekszych i najbardziej aktywnych po-
litycznie slumsach w Meksyku, mieszkanicy (wraz z osobami studiujgcymi na pobliskich
uniwersytetach) opracowali innowacyjny sposéb ochrony zmniejszajgcego sie pasa zieleni
wokét stolicy. Ruch Ecologica Productiva argumentowal, Ze poprzez wykorzystanie zde-
centralizowanych i kreatywnych aspektéw slumséw, zagrozona zieletr moze zostaé prze-
ksztalcona w kwitngcy i réznorodny rezerwat przyrody, zapewniajacy jednocze$nie nowe
mozliwosci ekonomiczne dla lokalnych mieszkanek. Plan ktadt nacisk na zréwnowazona
technologie (jak np. zasilane energig stoneczna wychodki, ktére przetwarzaja odpady or-
ganiczne na bardzo potrzebny nawdz) i wspélne zarzadzanie zasobami naturalnymi - nic
wiec dziwnego, ze wladze Meksyku odrzucity ten plan. Niezaleznie od niecheci wtadz, po-
mysly te pojawiaja sie obecnie w innych krajach Ameryki taciriskiej i Afryki, odnoszac
pierwsze sukcesy.

W nieformalnych osadach nie ma na ogét zbednych budynkéw, nie ma nadmiaru prze-
strzeni zyciowej ani stylu - a sposobem na przetrwanie jest catkowity recykling. Ostatnie
badania przeprowadzone w Meksyku i Hong Kongu wykazaly, ze przecietna mieszkanka
slumséw produkuje 200 razy mniej odpadéw niz przecietny mieszkaniec miasta. Co wie-
cej, wiekszo$¢ duzych miast w krajach rozwijajacych sie nie ma sformalizowanego pro-
gramu recyklingu, dlatego osoby mieszkajagce w slumsach odgrywaja w nim wazng role
oraz zmniejszaja roczng sume odpadéw w tych metropoliach. Poniewaz zaréwno prze-
strzenie publiczne, jak i domy mieszkalne sa wielofunkcyjne, nic nie pozostaje w nich pu-
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ste. Mimo ze slumsy sg niewiarygodnie geste, czesto maja wiecej przestrzeni publicznej
niz niektére dzielnice miast w ,,rozwinietym” §wiecie. Pokazuja, jak zwykli ludzie odzy-
skali przestrzen publiczng, tworzac jednoczes$nie nowe obszary, ktére mogg by¢ wykorzy-
stywane zaréwno do prywatnych, jak i publicznych wydarzen.

DEMOKRACJA BEZPOSREDNIA

Mieszkanki slumséw sg zawsze politycznie zmarginalizowane i czesto padajg ofiarg pan-
stwowej represji. Frekwencja wyborcza jest wérdd nich niska, ale nadrabiaja to kreatyw-
nymi dziataniami oddolnymi. Slumsy byly laboratoriami organizacji przestrzennej i spo-
tecznej oraz eksperymentdéw politycznych. Najbardziej udane slumsy faczy zaangazowanie
w demokracje bezposrednig w jej réznych formach. Sukcesy te rozpoczynaja sie od budowy
wiekszej liczby szkél, a koriczg na kradziezy dostepu do patistwowych mediéw.

Aby demokracja bezposrednia mogta funkcjonowaé w slumsach, osoby mieszkajgce mu-
szg mie¢ dostep do informacji o scenie politycznej; radzg sobie z tg potrzeba w innowacyjny
sposéb. Na przyktad, mimo wysokiego wskaznika analfabetyzmu, prawie kazdy meksykan-
ski slums ma co najmniej jeden biuletyn informacyjny, ktéry jest czytany na gltos w miej-
scach publicznych. W enklawie na obrzezach Katmandu regularnie wydawany jest komiks
ilustrujacy aktualng sytuacje polityczng w spotecznosciach lokalnych i w kraju.

Spotecznosci slumséw stosuja rézne taktyki, by osiagnaé swoje cele polityczne. Mek-
sykanski ruch Ecologica Productiva wykorzystat wielkie marsze, koalicje ze studentkami
uniwersyteckimi, ekologami i miedzynarodowymi organizacjami non-profit, by wywrze¢
presje na rzad w celu uzyskania wiekszej autonomii i praw do swoich doméw. Nieformalne
osady poza Hong Kongiem zorganizowaly glo$ne okupacje budynkéw rzadowych, by za-
pewnié sobie dostep do podstawowych ustug komunalnych. Osoby mieszkajace w slum-
sach w Katmandu zebraly i wyrzucily wszystkie swoje $mieci na gtéwnym rynku, zmusza-
jac w ten sposdb rzad do wznowienia wywozu odpadéw w ich spoteczno$ciach. Wszystkie
te dzialania zostaly zrealizowane bez udzialu formalnych organizacji reprezentacyjnych.
W Meksyku, préba utworzenia takiej organizacji doprowadzita do upadku ruchu Ecologica
Productiva, a w konsekwencji do zniszczenia uczestniczagcych w nim nieformalnych osad.
Doktadnie powtdrzylo sie to potem w spoteczno$ciach amerykanskich. Kiedy prébujemy
sie ,,zalegalizowad”, niezaleznie od tego, czy chodzi o uzyskanie aktéw wtasnosci naszych
sktotéw, czy pozwoleni na nasze marsze, ryzykujemy popelnienie tego samego fatalnego
bledu, co osoby z Meksyku.

POMOC WZAJEMNA I WYMIANA DAROW

Jedng z najbardziej oczywistych cech slumséw jest ich przygniatajace ubdstwo. Majg
one niewiele zasobéw wewnetrznych, a ich dostep do bogactw miasta jest w najlepszym
wypadku niepewny i oparty na wyzysku. Wszystko to sktonito kreatywnych mieszkaticéw
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tych osiedli do opracowania i wdrozenia szeregu alternatywnych modeli ekonomicznych,
aby zapewnié sobie przetrwanie. Oczywiscie kradzieze, pasozytnictwo i nieformalne go-
spodarki mozna znalez¢ w prawie kazdym slumsie czy ubogiej srédmiejskiej dzielnicy, ale
nie sa to podstawowe sposoby pozyskiwania potrzebnych zasobéw.

Pomoc wzajemna jest waznym aspektem udanego funkcjonowania kazdego slumsu i
tym, co je odréznia od ponurych dzielnic §rédmiescia. Poczynajac od budowania schro-
nienia, dzielenia sie narzedziami, pracy we wspdlnych ogrodach, na zapewnianiu sobie
nawzajem przejazdéw do i z pracy koniczac - potrzeby moga zosta¢ zaspokojone dzieki po-
mocy wzajemnej. Wazne jest réwniez wzajemne obdarowywanie sie. Jedna z antropolozek,
ktéra spedzita piec lat mieszkajac w osadzie w Ghanie, oszacowala, Ze prawie jedna trzecia
wszystkich zasobéw byla rozdawana. Obdarowywanie sie jest waznym sposobem wzmac-
niania przyjazni i budowania nowych sieci spotecznych. Zapewnia réwniez asekuracje dla
tych, ktérzy nie sg w stanie pracowaé. Kolejng wspdlna cechg slumsdéw jest rotacja kredy-
téw i dlugéw. Nieoprocentowane zadluzenie jest dla 0s6b mieszkajacych w slumsach sposo-
bem na przetrwanie niestabilno$ci zatrudnienia, ktéra jest nieodtagcznym elementem ich
zycia. Pozyskiwanie duzych kwot odbywa sie czesto w sposéb nieformalny poprzez system
loterii. I rodziny, i pojedyncze osoby odktadaja pienigdze do wspdlnej kasy, ktéra co mie-
sigc jest przyznawana jednemu z uczestnikéw. Dzieki temu osoba ta moze zebraé wystar-
czajace $rodki na dokonanie duzego zakupu, np. materiatéw budowlanych lub rozpoczecie
dziatalno$ci gospodarczej.

W slumsach nie ceni sie gromadzenia bogactwa, nie jest tez ono praktyczne - wlasnosé
powstaje przez uzytkowanie lub zajmowanie. Bezpieczniej jest rozdawaé swoje zasoby i
poszerzaé swojg sie¢ spoteczng, niz akumulowaé dobra. Osoby anarchistyczne powinny
co$ z tego podejscia wynie$¢ - dla dobra naszych konferencji, demonstracji i zgromadzen.

ORGANIZACJA SPOLECZNA I PRZESTRZENNA

,Ulica jest strumieniem zycia”

W nieformalnych osadach organizacja i tworzenie przestrzeni, sposéb w jaki domy sa
rozmieszczone i polaczone ze sobg, szerokos$¢ i kierunek ulic oraz ksztaltowanie prze-
strzeni publicznych wynika bezpo$rednio ze sposobu, w jaki mieszkanki sg zorganizowane
spolecznie. Organizacja ta jest oparta na afinicji. Moze by¢ ona wzmacniana przez rézne
czynniki, takie jak geografia, wiezi rodzinne i sojusze, przyjaznie, wiezi zawodowe, jak
réwniez zwiazki polityczne i kulturowe.

Afinicja sprzyja ktadzeniu nacisku na dzielnice jako cato$¢. W przeciwienstwie do przy-
zwyczajen tradycyjnych mieszkancéw zachodnich miast, wiele czasu i srodkéw poswieca
sie tu na podtrzymywanie i wzmacnianie wiezi spotecznych. W ghanskich slumsach wiek-
szo$¢ rocznych dochodéw rodziny przeznacza sie na wspélne zajecia, takie jak $wieta, we-
sela, przyjecia i chrzciny. W Limie mezczyZni spedzaja potowe dnia na przyjacielskich spo-
tkaniach w duzych grupach, a kobiety - nawet wiecej. Dzieci w prawie wszystkich niefor-
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malnych osadach spedzaja ten czas, w ktérym akurat nie $§pig, w mieszanym towarzystwie
swoich réwiesnikéw i dorostych.

Spotkania towarzyskie sg kluczem do fizycznego, politycznego i ekonomicznego prze-
trwania w spoteczno$ciach slumsowych. Ze wzgledu na powszechne uprzedzenia wobec
0s6b mieszkajacych w slumsach i ich potrzebe przedostawania sie na nieprzyjazne tereny
w poszukiwaniu pracy, potrzebujg one rozbudowane;j sieci, ktéra ochroni je przed atakami
z zewnatrz. Potrzebuja réwniez spdjnych sieci spotecznych, aby méc fizycznie sie obronié
przed regularnie zdarzajacymi sie w slumsach napadami pol*cji, wojska, grup paramilitar-
nych i innych agencji rzadowych. Takie sieci stanowig spoiwo, ktére utrzymuje tymcza-
sowe koalicje skloterek, umozliwiajace rozpoczecie wielkoskalowych kampanii politycz-
nych, a takze uodparnia je na taktyke kooptacji i podzialéw ze strony witadz. Sojusze te
sg réwniez skuteczne w kontrolowaniu sit zaktécajgcych porzadek wewnatrz osiedla. Wy-
korzystanie plotek, ostracyzacji i innych form kontroli spotecznej ogranicza destrukcyjne
zachowania w $ci$le powigzanych ze soba dzielnicach.

Jednostki sg uzaleznione od ztozonej i rozleglej sieci relacji ekonomicznych. Sg one
rozszerzane i wzmacniane przez przyjaznie i inne formy wspdlnoty. Na przyktad, dla po-
szczeg6lnych rodzin, bez pomocy tych sieci spotecznych, niemozliwe byloby pozyskanie
materiatéw i wykonanie calej pracy potrzebnej do zbudowania odpowiedniego schronie-
nia. Nawet edukacja, opieka zdrowotna i podstawowe ustugi komunalne sg uzaleznione od
nieformalnych relacji spotecznych.

Ciagta potrzeba socjalizacji wptywa na sposdb, w jaki wykorzystywane sg przestrzenie.
W slumsach podkre$lana jest waga przestrzeni publicznych, czesto poprzez ich redefinio-
wanie. Granice pomiedzy tym, co publiczne i prywatne, tak lubiane przez urbanistéw, w
tych spotecznosciach sg rozmyte, a czasami w ogdle nie istniejg. Wiekszo$¢ przestrzeni
moze by¢ wykorzystywana do réznych celéw - ulica moze jednoczesnie by¢é miejscem gry
w pitke, handlu, spedzania czasu, popisywania sie umiejetno$ciami i korytarzem transpor-
towym. Prywatny dom jest nie tylko przestrzenig mieszkalna, ale takze sklepem, centrum
opieki nad dzieémi i spotecznym miejscem spotkan. Co wiecej, przestrzeni wewngtrz domu
nie jest wyspecjalizowana tak, jak przyjeto na zachodzie. W ciggu dnia jeden pokdj moze
by¢ uzywany jako sypialnia, pokdj wypoczynkowy, jadalnia, pokéj dzieciecy i miejsce pracy
- czasami wszystkie naraz. Wszystko to wzmacnia site socjalizacji w tego typu spoteczno-
$ciach.

Te same zasady socjalizacji moga by¢ zastosowane w naszych infoshopach, strefach au-
tonomicznych i konwergencjach. Musimy by¢ gotowi poswieci¢ czas i stworzy¢ przestrzen
dla tak waznej socjalizacji.

ARCHITEKTURA DIY

Etyka DIY jest czym$ wiecej niz tylko strategicznym sposobem wykorzystania ograni-
czonych zasobdw; ma ona réwniez wiele istotnych zalet w poréwnaniu z przedsiewzie-
ciami komercyjnymi i profesjonalnymi. Samodzielne majsterkowanie pozwala na petniej-
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sze uczestnictwo, niz pozwalaja na to relacje konsumentéw z profesjonalistkami. Pozwala
takze jednostkom na dostosowanie projektéw do ich pragnieti i umiejetnosci, ktadac nacisk
na dzielenie sie wiedzg, w przeciwienistwie do jej gromadzenia, tak powszechnego wéréd
ekspertéw. Wspdlna praca poza tradycyjnym modelem kapitalistycznym tworzy istotne
relacje miedzy osobami uczestniczagcymi. Komunalne zadania, takie jak budowa stodoty,
byly tradycyjnie bardzo wazne dla utrzymania silnych wiezi spotecznych. Etyka DIY sku-
pia sie na tym, co rdzenne: umiejetnosci, zasoby i uczestniczek. By¢ moze najwazniejsze
jest to, ze umacnia jednostki i stwarza mozliwos¢ wspdlnego, szczerego zainwestowania
w spoteczno$é. Takie projekty rozkwitajg w kazdej spotecznosci zamieszkujacej slumsy -
od skomplikowanych systeméw sanitarnych po proste boiska do gry w pitke nozna. Naj-
czestszym wyzwaniem jest architektura: budowanie doméw i innych konstrukcji. Catko-
wita dominacja kapitalistycznego $wiata przez architektéw, inspektoréw budowlanych,
inzynieréw i innych specjalistéw sprawila, ze trudno nam sobie wyobrazi¢ zwyczajnych
ludzi budujgcych wlasne domy. Dzisiejsi eksperci zdotali zatuszowac fakt, ze do ubiegtego
wieku wiekszo$¢ doméw mozna byto zbudowaé samemu. Z nowymi technologiami i zaso-
bami powinno by¢ tatwiej wlasnorecznie budowa¢é solidne domy... i jest. Slumsy sa tego
dowodem.

DIY-owa architektura slumséw jest z natury organiczna - respektuje naturalne cechy
terenu. Ten ich charakter ma swoje odzwierciedlenie w sposobie traktowania miejsca: za-
zwyczaj nie ma tu wielkich wykopéw, przesuwania ziemi, tworzenia lub niszczenia wzgérz
i dolin.

W wiekszos$ci tamtejszych budynkéw forma podaza za funkcja, niezaleznie od dostep-
nych zasobéw. Jednak zabudowania w tych dzielnicach nie maja ani alienujgcej monotonii,
ani dehumanizujgcej skali architektury modernistycznej. Nawet najubozsze konstrukcje
DIY nie sg catkowicie pozbawione ornamentéw i dekoracji; odzwierciedlaja nie tylko za-
soby, ale takze charakter i gust ich mieszkanek.

Wbrew pozorom, architektura nieformalna nie jest architekturg prostackg. Wiele kon-
strukcji w slumsach zbudowanych jest z trwatych materiatéw, takich jak cegta, beton czy
stiuk, z zachowaniem tradycyjnych technik budowlanych i styléw dekoracji. Recykling ma-
teriatéw budowlanych to juz zwyczaj, podobnie jak dzielenie sie surowcami, narzedziami
i umiejetnos$ciami. Wiekszo$¢ doméw slumsowych nigdy nie jest ,,ukoriczona”, forma bu-
dynku jest elastyczna, pomieszczenia sg w miare potrzeb stale dodawane. Budowanie wta-
snego domu jest cigglg praca w toku, niekoriczacym sie projektem.

Korzystanie z nieformalnych struktur wynika zazwyczaj z potrzeby. Osoby mieszkajace
w opisywanych osadach ,,biora struktury w posiadanie”, kiedy je zajmuja i kiedy wktadaja
wysitek w ich ulepszenie - podobnie jak w przypadku zachodnich sktotéw. W wiekszosci
slumséw nie ma pustych lub niewykorzystanych doméw: kiedy jedna rodzina wyprowadza
sie z danej struktury, wprowadza sie do niej kolejna.

,»Miejskie powietrze czyni cig wolnym!”

— Sredniowiecznie przystowie
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Nie twierdzimy, Ze spolecznosci slumséw sg idealne, ani nawet ze wszystkie takie dziel-
nice wykazujg wszystkie powyzsze anarchistyczne cechy. Zamiast tego uwazamy, ze do-
starczaja one wzordw z prawdziwego zdarzenia co do tego, jak mozemy przebudowac i
odzyska¢ miasto. Mozemy to zrobi¢ nie rezygnujac z naszych anarchistycznych ideatéw.
Slumsy sg ogromnym, trwajacym eksperymentem spotecznym. Sa testem skutecznosci do-
browolnego zrzeszania sie, decentralizacji, zréwnowazonego rozwoju, demokracji bezpo-
$redniej, pomocy wzajemnej i etyki DIY w najtrudniejszych warunkach miejskich. Jesli one
to potrafig, to my tez!

Uznajmy i celebrujmy atrakcyjno$¢, jaka miasta wywieraja na nasza wyobrazZnie i nasze
pragnienie wolnosci i wspdlnoty. W przeciwienistwie do naszych poprzedniczek, ostatnia
rzecza, jakiej pragniemy, jest kontrolowanie i regulowanie miasta, pozbawiajac go jego or-
ganicznej natury i spontaniczno$ci - chcemy, by miasto wymkneto sie spod kontroli. Nie
tworzymy papierowych miast teoretykéw, ale powolujemy sie na to, co zrobity juz miliony
innych. Proponujemy nieformalne podej$cie do miast i osiedli: pozbycie sie potrzeby po-
siadania wysoko wyspecjalizowanych profesjonalistek i zastgpienie ich wspdlnota dzielgca
sie umiejetno$ciami. Zastagpmy deweloperéw, wlascicieli ziemskich i spekulantéw kreatyw-
nymi budowniczymi i lokatorkami, ktérych motywacja nie sg inwestycje, wtasnos¢ czy ka-
pital, ale po prostu mieszkanie.

Chcemy uwolni¢ miasto, aby ksztattowalo sie w oparciu o potrzeby oséb mieszkaja-
cych i zréwnowazone relacje z otaczajacym je ekosystemem. Potrzebujemy miast, ktére
zyja i rozwijaja sie, a nie z géry zaplanowanego koszmaru siatek, koniczynek[p] i ponu-
rych podmiejskich osiedli. Odrzucamy atomizacje przedmie$¢, komplekséw mieszkalnych
i wiejskich ruder, a przyjmujemy tetnigce zyciem, ztozone spoteczno$ci anarchistyczne.
Musimy by¢ na tyle pewne siebie i swoich sgsiadéw, by pozwoli¢ chaosowi powréci¢ do
miast - przynoszac nowe problemy do rozwigzania i tworzac nowe doswiadczenia, niedo-
stepne nigdzie indziej niz w zywym miescie.

[p]

ZADNE MIASTO NIE UCHRONI SIE PRZED ANARCHIA!

Nota redaktorx polskiej wersji: Zdaje sobie sprawe, ze rozdziat ten moze zostaé odebrany jako swo-
Jjego rodzaju romantyzacja zycia ubogich oséb w slumsach. Wierzg/wierzymy jednak, ze zamiarem
autora bylo po prostu zwrécenie uwagi na mechanizmy i réznorodne rozwiqzania, ktére funkcjonujq
w tych miejscach i mogq by¢ dla nas inspiracjg.
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Nieefektywna utopia

Albo jak konsensus zmieni §wiat

Raz za razem, jako osoby anarchistyczne byty$my krytykowane, aresztowane i mordo-
wane przez ,,wspdtpodréznikéw” na drodze do rewolucji, poniewaz uwazano nas za nie-
efektywne. Trocki skarzyt sie swojemu koledze Leninowi, ze ,,anarchistki odpowiedzialne
za koleje to »nieefektywne diabty.« Ich brak punktualnos$ci wykolei naszg rewolucje.” Le-
nin sie z tym zgodzit i w 1919 roku anarchistyczna Péinocna Centrala Kolejowa zostata
wzieta szturmem przez Czerwong Gwardie, a zaloga ,,odsunieta od swoich obowigzkéw”.
Oskarzenia o nieefektywno$¢ byly dla oséb anarchistycznych nie tyle kwestig utraty pracy,
ale pretekstem dla wtadz by dokona¢ na nich mordu. Nawet dzisiaj, anarchistyczne zasady
sg potepiane przez tych z lewa jako po prostu niewystarczajaco efektywne. Wyszydza sie
nas, poniewaz wolimy otworzy¢ sktot lub gotowa¢ positki dla gtodnych, niz sprzedawaé
gazety. Ta krytyka ze strony szerszej sceny aktywistycznej ma obrzydliwe skutki; bardziej
niepokojace niz zewnetrzne ataki jest to, ze sami anarchisci zaczeli jg internalizowaé i po-
wielaé. Niektérzy prébowali zwiekszy¢ skuteczno$¢ za pomoca takich $rodkéw jak urzed-
nicy, federacje i glosowanie. Wszystko to robione jest w celu odpedzenia widma nieefek-
tywnosci, ktére tak dtugo przesladowato anarchizm.

Nie wierz w medialny szum.

Zamiast tego raduj sie z nieefektywno$ci i stusznie odrzué religijne uwielbienie Fabryki
Forda zmian politycznych. Efektywno$¢ jest cechg charakterystyczng wspélczesnego zycia
w Ameryce Péinocnej: od fast foodowych drive-inéw po pieczotowicie uregulowane pan-
stwa pol*cyjne. Efektywno$¢ jest walutg bezdusznych struktur, takich jak MFW i niszczgcy
ziemie agrobiznes. Pragnienie, by ,,zrobi¢ wiecej w krétszym czasie” nie jest neutralng sitg
w naszej kulturze; jest ono stuzebnicg nedznych ekspertéw, specjalistéw i lideréw.

Nie wszystkie daza do tego, by sta¢ sie efektywnymi. Na peryferiach istnieje co$ innego:
nieefektywna utopia, kultura konsensusu, kolektywéw i etyki DIY. Miejsce, gdzie czasu sie
nie kupuje, sprzedaje ani wypozycza, a zaden zegar nie jest ostatecznym arbitrem naszej
warto$ci. Dla wielu ludzi w Ameryce Péinocnej problemem nie jest ubdstwo, ale brak czasu
na robienie rzeczy, ktére maja dla nich znaczenie. Nie jest to objaw osobistych niepowo-
dzen, ale konsekwencja spoteczeristwa, ktére ma obsesje na punkcie czasu. Dzi$ pragnienie
efektywno$ci wynika z modelu niedoboru, ktdry jest podstawa kapitalizmu. Postrzegamy
czas jako ograniczony zasdb, gdy wiklamy sie w bezsensowne prace, rozrywke masowgq i,
powszechny powdd do narzekan aktywistek, nudne spotkania. Wykorzystajmy wiec nasz
czas jak najlepiej! W naszej polityce i projektach osoby anarchistycznie stusznie staraja sie
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znalez¢ sens w podrézy, a nie tylko w obranym celu. Nieefektywnos$¢ daje nam szanse na
odszukanie swoich afinicji i zaangazowanie sie w majacg dla nas znaczenie prace, bez za-
kopujacych nasze idealy piaskéw czasu. Wbrew radom szkolnych doradcéw zawodowych i
wynikom komputerowo ocenianych egzaminéw, potrzeba czasu, by wiedzieé, co naprawde
chce sie robi¢ w zyciu.

W efektywnej dystopii, jaka jest Ameryka Pétnocna, ,,czas to pienigdz”. A jednak nigdy
nie ma do$¢ czasu ani pieniedzy na to, czego naprawde potrzebujemy. Nasze spoteczno-
$ci oporu stusznie potozyty duzy nacisk na wymiane umiejetnoéci i wiedzy poprzez DIY-
owe warsztaty, szkolenia, spotkania i zjazdy. W przeciwienistwie do modeli korporacyjnych
czy akademickich, dzielenie sie DIY-owymi umiejetno$ciami wymaga czasochtonnego kon-
taktu, ktéry buduje autentyczne, oparte na przyjazni i wzajemnym zaufaniu relacje. W po-
goni za efektywnoscia, takie majace znaczenie relacje sa zastepowane profesjonalizacja
i poleganiem na specjalistach. Czy naprawde potrzebujemy ,,profesjonalnych” facylitato-
réow do prowadzenia naszych spotkan? W przeciwienstwie do swobodnego dzielenia sie
umiejetnosciami, sprofesjonalizowane relacje zmuszaja kazda strone do pozostania zimna
i pozbawiaja je poczucia bezpieczenistwa, niezaleznie od tego, czy transakcja dotyczy na-
prawy samochodu, czy otrzymania niezbednej opieki zdrowotnej. Zaréwno konsumentka,
jak i specjalista, oszukujg samych siebie, pozbawiajac sie okazji do nauczenia sie nowych
umiejetnosci i zaprzyjaznienia z nowymi ludZmi. Specjalistka wpada w putapke robienia
tego, w czym jest dobra lub w czym sie specjalizuje, a odsuwania rzeczy, ktére tak na-
prawde chce robié. Réwnie osaczony konsument traci wlasng autonomie, gdy relacje z in-
nymi zostajg zredukowane do efektywnej wymiany pienieznej. Wyobcowana konsumentka
dziala wbrew swoim wlasnym interesom; niewiele wie o tym, kogo finansuje. Moze oszcze-
dza¢ swoje pienigdze w banku, ktéry pozycza je gentryfikatorom, ktérzy z kolei niszczg jej
okolice i podnosza jej czynsz. Czesto powielamy te kapitalistyczne interakcje w naszych
spotecznosciach oporu, poswiecajac nasz czas i pienigdze organizacjom, o ktérych prawie
nic nie wiemy. Samotna osoba cztonkowska Curious George Brigade zostata ostatnio po-
proszona o datek przez wolontariuszke gigantycznej koalicji antywojennej, ktéra podczas
demonstracji na ulicach nosila ze sobg wielki worek na $mieci! Na pytanie, gdzie ten wér
z pieniedzmi tak naprawde trafi, dziewczyna wzruszyta ramionami i szczerze odpowie-
dziata: ,,Wiesz, szczerze méwigc, nie wiem. Po prostu podazam za wytycznymi”. Nie trzeba
dodawad, ze zamiast tego przekazaliSmy nasze pieniagdze na fundusz antyrepu. W Zyciu i
w aktywizmie powinni$my wiedzie¢, z kim pracujemy; w przeciwnym razie dobrowolne
zrzeszanie sie jest tylko sloganem. To wszystko wymaga czasu.

Nieefektywnos$¢ rozktada ideologiczne fundamenty nowoczesnego panstwa kapitali-
stycznego. Robotnice wiedzg, ze politycznie motywowana nieefektywno$é (np. spowol-
nienie pracy) jest waznym narzedziem zdobywania wladzy w miejscu pracy. Wyobrazmy
sobie rozszerzenie spowolnienia pracy na proces polityczny i kazdy inny aspekt spoteczen-
stwa. Polityczna nieefektywno$¢ moze by¢ waznym narzedziem kontroli autorytarnych
tendencji w wiekszych grupach. Na przyktad, na beznamietnym, biznesowym spotkaniu,
mozna odrzucié z géry ustalony przez organizatoréw plan dziatania, zeby zazadaé czasu
i miejsca na przedyskutowanie realnych alternatyw. Zbyt czesto zdarza sie, Ze osoby
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aktywistyczne sag sila zmuszane do realizacji zle przygotowanych, krétkowzrocznych
planéw tworzonych przez male grupy i samozwarczych lideréw. Odrzucenie gotowej
polityki jest tak samo konieczne, jak odrzucenie gotowego jedzenia na rzecz domowego
positku przygotowanego z osobami przyjacielskimi.

Polityczna nieefektywnos$¢

Wypracowanie konsensusu moze zaja¢ wiecej czasu niz gtosowanie, ale z kolei glosowa-
nie nie jest tak czasowo efektywne jak totalitaryzm. To, co w niewielkim stopniu zyskuje sie
na efektywno$ci, zazwyczaj odbywa sie kosztem prawdziwego uczestnictwa i autonomii.
Konsensus w swej istocie wymaga uczestnictwa i wkladu catej spotecznosci. W §rodowisku
wzajemnego zaufania jest on jednym z niewielu modeli podejmowania decyzji, ktéry rze-
czywiscie odrzuca autorytet, chronigc jednoczes$nie autonomie jednostek i matych grup.
Kiedy dziata, kazdy moze w nim uczestniczy¢, a wszystkie pragnienia sg brane pod uwage.
I cho¢ nie ma magicznej formuty na stworzenie dobrego spotkania czy interakcji spotecz-
nej, nie powinnis$my nigdy poswiecaé naszych ideatéw i polityki dla fatlszywej jednosci. Mé-
wimy o zachowaniu bioréznorodnosci i réznorodnosci etnicznej, ale co z réznorodnoscia
polityczna i taktyczna? Kiedy glos kazdej mniejszosci, frakcji czy jednostki jest poswiecany
w imie skutecznosci, horyzont naszej polityki sie kurczy. Kiedy ludzie sg odsuwani na bok,
tracimy na tym wszystkie. Nigdy nie nalezy myli¢ efektywnosci ze skutecznoscia.

Jedna z najbardziej nieefektywnych utopii, jakie kiedykolwiek widziatem, byta skromna
wioska Zapatystek w gdérach potudniowo-wschodniego Meksyku. I nie Zartuje, kiedy mé-
wie, ze cala ta wioska zbiera sie, aby podja¢ jedna decyzje i potrzebuje na to kilku dni!
Kazdy ma szanse ustysze¢ innych i by¢ wystuchanym, a rozwianie niektérych watpliwosci
zajmuje eony, ale wszyscy sg cierpliwi i petni szacunku. Rzeczywiscie zatatwia sie sprawy.
To tak, jakby czas zostal nagle przeksztatcony z tykania zegara Newtona w cos, co obraca
sie wokoét zwyktych ludzi.

Meksykariscy chtopi, pod cigglqg grozbq rzqdowej eksterminacji, poswigcajq czas na de-
cydowanie o wszystkim w drodze konsensusu. Nie jest im obce dyskutowanie o pro-
blemach i spornych kwestiach, az wszyscy razem podejmq decyzje. Mam nadzieje, ze
bedziemy zy¢ w spoleczeristwie, w ktorym bedziemy mogli poswigcié czas na pokazanie
sobie nawzajem, ze kazdy naprawde si¢ liczy. Zamiast organizowa¢ spotkania z tysig-
cami osobw Stanach Zjednoczonych, mozemy przeprowadzié taki proces w matych gru-
pach oséb przyjacielskich. Wypracowanie konsensusu to nie dwugodzinne spotkanie,
na ktérym wszystko jest z gory ustalone! Jest to czas poswigcony na oméwienie i zro-
zumienie spraw o rzeczywistym zndczeniu, taktyczna metoda budowania sieci, ktora
jest silniejsza niz wszystko, co moze zaoferowac hierarchia. Majgc wystarczajgco duzo
czasu, bedziemy w stanie wiele osiggng¢ z ,,wioskami” liczgcymi setki, a nawet tysigce
0s6b. Pozwoli to na osiggniecie konsensusu, ktdry nie bedzie dgzyt do narzucenia jed-
nolitosci, ale bedzie wspierat i kreowat celebrujgce réznice sojusze. Moge sobie tylko
wyobrazi¢ zwiqzane z tym mozliwosci.
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— Regina de Bray, anarchistyczna poszukiwaczka przygdd i profesjonalna ama-
torka

Nieefektywna organizacja

Grupy afinicji sg zwykle mniej efektywne niz armie, hierarchiczne organizacje i inne
masowe modele organizacyjne. Ze wzgledu na samg swoja strukture, grupy afinicji trak-
tuja opinie kazdej jednostki powaznie. Jest to znacznie mniej efektywna organizacyjna
zasada niz partyjna, gdzie liderzy podejmujag decyzje jednostronnie. To, czego afinitkom
brakuje w rozmiarze, efektywnosci i mobilizacji zasobéw, z nawigzka nadrabiajg zaangazo-
waniem, autentycznymi doswiadczeniami i solidarnoscia. Dinozaury z lewicy méwia nam,
ze aby ,,wygra¢”, musimy zebraé armie, przejaé wtadze, a przede wszystkim by¢ jak pan-
stwo. Dlaczego w ogéle mialyby$my pozwoli¢ panistwu na ustalanie warunkéw naszego
oporu? Osoby anarchistyczne mogg wymysli¢ bardziej elastyczne strategie. Nasze sieci
chetnie pozbawiane sa precyzyjnej platformy zasad i nieustannych zebran. Zamiast tego,
mamy nieregularne zgromadzenia, spotkania po§wiecone konkretnym projektom, mno-
go$¢ umiejetnosci, solidne przyjaznie i ambicje nieograniczone przez hierarchie organi-
zacyjne. Dzieki tym sieciom zaufania ludzie moga czu¢ sie okej z najbardziej skandalicz-
nymi akcjami, otrzymujac jednoczesnie troske i ciepto potrzebne do dalszego dziatania.
By¢ moze nie sg one wieczne i trwate, ale te modele rzadko przezywajg swoja uzytecznos¢,
w przeciwienistwie do formalnych partii i innych sprawnych organizacji, ktére staczajg sie
w nieistotnos¢.

Nie musimy z géry planowa¢ kazdej ewentualnos$ci, prébujac by¢ nadludzko efektyw-
nymi. Anarchistki dbajg o siebie nawzajem i o swoje osoby przyjacielskie. Na przyktad,
kilka zespotéw, ktére zbieraja sie razem, by zorganizowac koncert charytatywny dla lokal-
nej grupy strajkujacych i rusza dalej po tym, jak pienigdze zostana przekazane potrzebujg-
cym. Te relacje moga by¢ korzystne dla obu stron - by¢ moze muzycy moga potrzebowac
pomocy w obronie swojego sklotu od tych samych ludzi, ktérych wsparli tydzierr wcze-
$niej.

Wyraznie kontrastuje to z wieloma organizacjami, ktére zbierajg miesieczne sktadki,
by wsadzi¢ je do funduszy, czekajac na ,,wlasciwy moment”, by je wydaé. Nieefektywne
organizacje pozwalaja kazdej jednostce na wyrazenie siebie w pelni we wspétpracy z in-
nymi, w przeciwienistwie do duzych grup, gdzie wiekszo$¢ ludzi jest tylko kolejng twarza
w tlumie. Nasze sieci nie muszg mie¢ urzednikéw, manifestu, ani nawet nazwy. Czy takie
sieci moga stanowi¢ znaczacg alternatywe dla establishmentu? Zaledwie kilka lat temu
wojskowy think-tank RAND Corp. napisat to o nielegalnych, niezaplanowanych elemen-
tach demonstracji N30 w Seattle:

»Anarchisci, wykorzystujac niezwykle dobra nowoczesng komunikacje, w tym

transmisje internetowe na zywo, byli w stanie przeprowadzaé symultaniczne
akcje za pomoca taktyki pulsowania i rojenia sie, koordynowane przez pota-
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czone w sie¢ i pozbawione przywddcédw »grupy afinicji«. Stalo sie to przykta-
dem wyzwan, jakie stoja przed hierarchicznymi organizacjami w konfronta-
cji z usieciowionymi przeciwnikami o szybszych cyklach reakcji. Ta luzno zor-
ganizowana koalicja, przyjmujaca organizacje i taktyke sieciowa, udaremnita
wysitki pol*cji w uzyskaniu §wiadomosci sytuacyjnej potrzebnej do zwalczania
pozornie chaotycznych zaj$¢ w Seattle.”

Zdecydowanie robimy co$ dobrze!

Nieefektywna propaganda

Potrzeba wysokiej jakosci do§wiadczeni jest waznym narzedziem propagandowym w
spoteczenistwie, ktére produkuje ich bezsensowne ilosci: chociazby miliard kanaléw tele-
wizyjnych, na ktérych nic nie ma. Jednym z wyzwan, przed ktérymi stoimy, jest przeksztat-
cenie spoteczenistwa biernych konsumentéw w aktywne i kreatywne uczestniczki wtasnej
przyszlosci, za pomoca wszelkich niezbednych $rodkéw.

Otwarcie przeptywéw komunikacyjnych jest kluczem do stworzenia anarchii. Graffiti,
ziny, pirackie radia, sabotaz reklam, niszczenie billboardéw i strony internetowe nie do-
tra do tak szerokiej publicznosci jak media masowe, ale ich wplyw jest czesto trwalszy -
zaréwno na producentéw, jak i odbiorczynie. Poniewaz wiecej oséb przejmuje kontrole
nad ,,przekazem”, stycha¢ wiecej gtoséw. Ta decentralizacja przekazu i medium tworzy
kulture propagandystéw bezlito$nie piracacych i tworzacych informacje w celu stworze-
nia wlasnych przekazéw. Réznica miedzy konsumentem a producentka kurczy sie, gdy
kazdy moze przebié sie ze swoim glosem. To jest gtéwna koncepcja stojaca za Niezaleznymi
Centrami Medialnymi. W koficu cata dychotomia sie zatamuje, gdy nabywa sie medialne
umiejetnosci i sie nimi dzieli. W rzeczywisto$ci wieksze wrazenie robi dzwiek tysiecy réz-
norodnych gloséw, z ktérych kazdy wyraza unikalne spojrzenie na swoja obecna sytuacje,
niz te same masowo produkowane gazetki z napisem ,,Problem tygodnia”, ktére sg rozda-
wane przez organizatoréw na kazdym duzym marszu.

Osoby anarchistyczne dgzg nie tylko do zwiekszenia swojej publicznosci, ale takze do
zwiekszenia réznorodno$ci mediéw i ludzi, majacych mozliwo$¢ dotarcia do odbiorcéw.
Tworzac kulture propagandystéw bieglych w przekazywaniu swoich wiadomosci, nasza
komunikacja staje sie jednoczes$nie bardziej uczciwa i bardziej ztozona. Sztuczki stosowane
przez kapitalistyczne reklamy, majace wrobi¢ nas w zakup ich najnowszego produktu,
mogg zostaé przeksztatcone w bron, ktérg trzymamy w rekach, by rozmontowac¢ ten sys-
tem. Seksistowski billboard sprzedajgcy Coorsa zostaje zamieniony na taki promujgcy we-
ganizm', wprawiajac w zaktopotanie przejezdzajacych kierowcéw. Ksigzki propagandowe

! przyp. red.: Autor nawigzuje tu prawdopodobnie do glo$nej akcji PETA z 2000 roku ,,Got beer?”, paro-
diujacej kampanie zachecajaca do picia mleka; billboardy przekonywaly, ze nawet picie piwa jest zdrowsze
w skutkach od spozywania nabiatu.

85



nabierajg wiekszego znaczenia, gdy ich strony sag wyrywane, kserowane, kradzione, rein-
terpretowane, redagowane i przekazywane dale;j.

Taktyczna nieefektywnos¢

LJestescie bandg antyorganizacjonistek, a my walczymy, zeby wygraé” jest najnowsza
linig krytyki wobec tych, ktére podzielajg niektére z naszych taktyk w aktywistycznym
$wiecie. Dzialacze dazacy do efektywno$ci chcieliby, aby$my uwierzyly, ze anarchistyczne
zasady moga by¢ dobre w idealnym $wiecie lub nawet po wygodnie odleglej rewolucji, ale
na razie sg niepraktyczne, samolubne i niebezpieczne. Maszerujg oni dumnie pod wybla-
ktymi sztandarami politycznej dyscypliny, efektywnosci i wrazliwo$ci. Ironicznie, te ma-
szerujace grupy sg czesto najmniej efektywnymi grupami na ulicach, przynajmniej jesli
chodzi o zmiany spoteczne i polityczne. Trzydziesci lat maszerowania z transparentami
w Ameryce przyniosto niewielki postep w walce z naporem kapitalistycznej i paristwowej
wladzy. Moze nadszed! czas, aby sprébowac czego$ innego? Z pewnosciag nie bedzie to ta-
twe. Nasi wrogowie sg wystarczajaco zjednoczeni, aby rzuca¢ nam ktody pod nogi. Maja do
dyspozycji armie, media, pieniadze, zasoby, wiezienia, religie i niezliczone inne narzedzia,
aby powstrzymac kazdg rewolucyjng zmiane, ktéra mogtaby zachwia¢ ich obecng pozycja
wladzy. Nasze nieefektywne modele sg najbardziej znaczagcym sposobem by zapewnit, ze
zmaksymalizujemy nasze mozliwosci. Konsensus pozwala nam na wykorzystanie wszyst-
kich pomystéw kazdej z uczestniczek. Warto po$wieci¢ czas, aby upewnic sig, ze nasze
projekty maja jak najwiekszg szanse na sukces, stuchajgc opinii wszystkich i traktujac je
powaznie. Bedziemy potrzebowad wszystkich naszych umiejetnos$ci, zasobéw i kreatywno-
$ci, by stawi¢ opér, zmieni¢ nasze wiasne zycie i spoteczetistwo.

Tylko w grupach, w ktérych poczuja sie docenieni, zaufani i bezpieczni, ludzie beda
sktonni poswieci¢ czas na przedstawienie niepopularnych pogladéw i sugestii, ktére zade-
cydujg o wyniku projektu. Odpowiedzialno$¢ powinna opieraé sie na przyjazni i autonomii,
a nie na niewolniczym podazaniu za liderami, platformami czy abstrakcyjnymi dogmatami.
Kazda osoba w grupie musi odpowiadal za swoje dziatania, stowa i czyny przed swoimi naj-
bardziej zaufanymi towarzyszkami. Odrzucamy gre w obwinianie sie i rzucanie oskarzen,
tak powszechna w efektywnych grupach. Gdy kazda osoba przyjmuje petng odpowiedzial-
nos¢ za swoje czyny, nikt nie moze by¢ bardziej winny od kogokolwiek innego. Badzmy
odpowiedzialni przed samymi sobg, aby$my mogli sie rozwijaé, uczy¢é na btedach i czerpaé
site z naszych sukceséw. Potrzeba czasu, aby zrozumieé ludzi, rozwingé przyjazs i zaufa-
nie. Naiwnym jest mysle(, ze gloszac platforme lub wymieniajac ,,wspélne dla wszystkich”
punkty, mozemy zbudowal zaufanie i solidarno$¢ z nieznajomymi. Polityka nie powinna
by¢ przywiazana do jakiej$ abstrakcyjnej linii czasu wywrdzonej przez przywddcéw lub
zatechle ksigzki, ale do naszych wlasnych instynktéw i pragnied! Zadajmy czasu na my-
$lenie, tworzenie znaczacych relacji i cieszenie sie podréza. Aby mieé jakakolwiek szanse
na sukces, musimy kochac¢ siebie nawzajem bardziej niz nasi wrogowie nas nienawidzg. W
tym celu nasza nieefektywno$¢ jest naszg bronia.

86



OTO ANARCHIA FOLKOWA!

0 jakim rodzaju anarchii dotad méwility$Smy? Jakie nici taczg te anarchie buntéw i me-
tropolii, ktéra bierze dzi$ to, czego jutro nigdy nie przyniesie'? To folkowa anarchia; anar-
chia stworzona dla i przez zwyklych ludzi Zyjacych niezwyklym zyciem. Domaga sie ona
catkowitej globalnej rewolucji, a w cieniu dinozaurdéw juz dzi$ skrzetnie tworzy nowy $wiat.
Poméc osobom uswiadomic sobie, ze sg w stanie stworzy¢ cokolwiek - to jest nasz cel, na-
sza konspiracja i nasze zadanie.

Anarchia folkowa vs. Anarchia falszywa

Folkowa anarchia to co$ wiecej niz marzenie - to sposéb na opisanie tego, co juz dzi$
robimy: tego, jak nasze projekty i pasje do siebie pasuja... bez upiekszen. Nie jest to kolejna
ideologiczna frakcja zbyt zajeta teoriami, by faktycznie zaangazowaé sie w anarchie, ale
raczej ewoluujace podejscie opisujace to, co nasze spoteczno$ci juz stworzyly. Nawet nasze
najmniejsze zwyciestwa sg o wiele bardziej znaczace, niz dinozaury (a czasem nawet my
same) zdaja sobie z tego sprawe. Chociaz zaczety$my te ksigzke od zto§liwego potepienia di-
nozaurdéw i wszystkich tych, ktérzy zachwyceni ich moca, chcieliby nasladowa¢ ich sposéb
dziatania, to o wiele bardziej warto$ciowe jest skupienie sie na tym, co pozwala anarchii
zaistnie¢. Te gady sa przeciez skazane na zagtade: ich machiny wojenne przestonily przy-
szto$¢ ludzkosci, ich infrastruktura przemystowa moze zniszczy¢ kluczowe ekosystemy
jeszcze za naszego zycia. Wbrew fali rozpaczy, folkowa anarchia dostarcza przyktadu na-
dziei dla $wiata, ktéry - po blizszym przyjrzeniu sie - moze wcale nie by¢ nieuchronnie
skazanym na zaglade.

To podejscie do anarchii czerpie z kilku podstawowych motywéw, obracajac sie wokét
zwyktlych 0séb (w przeciwiefistwie do mitycznej, jednostkowej iluzji jaka jest ,,Lud”). Nie-
ktérzy nieszczerzy krytycy moga predko wytknaé, ze narodowy socjalizm czerpat z kon-
cepcji ludu. My jednak mamy na mysli lud w kontekscie ,,folkowej muzyki” Woody’iego
Guthrie i ,,opowiesci ludowych” Zory Neale Hurston, a nie w sensie, w jakim nazi$ci nad-
uzywali go w Volkswagenie. Faszyzm wymaga centralizacji wladzy, kwitnie na hierarchii i
wymaga czysto$ci (czy to etnicznej czy ideologicznej). Z tych oczywistych powodéw fol-
kowa anarchia jest dokladnym przeciwienistwem faszyzmu: tworzenie zdecentralizowa-
nych sieci, zaciekle strzezenie naszej autonomii i celebrowanie réznorodnosci, czy to w

! przyp. thum.: w oryginale “(...) that takes today what tomorrow never brings” - cytat z utworu ,,Ashes
in the Fall” Rage Against the Machine.
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jednostkach, czy wich ideach. 0dmawiamy oddania przesztym i przysztym faszystom wize-
runku os6b przejmujacych kontrole nad wlasnym zyciem; odzyskujemy te idee, poniewaz
ma ona znaczenie i inspiruje obecnie. W $§wiecie, w ktérym wyrazy moga by¢ tak pozba-
wione znaczenia, anarchia jest stowem, o ktére warto walczy¢.

Folklor nie jest nowym rodzajem anarchii. Nie jest to ani przymiotnik jak w przypadku
Zielonej Anarchii, ani przyrostek jak w Anarchokomunizmie. Anarchia folkowa opiera sie
ortodoksji, w tym anarcho-ortodoksji! Nie jest ona frakcja, odtamem, czy buntem prze-
ciwko innej tendencji. Nie ma zadnego koloru w anarchistycznej teczy; obejmuje cate spek-
trum. Ta zywa anarchia opiera sie na sieci praktyk, ktére wydaja sie kwitnaé wszedzie tam,
gdzie dinozaury nie sprawuja kontroli. Kietkuje w rézny sposéb: w fawelach i na farmach,
na sktotach i ulicznych demonstracjach. Ludzie moga zaakceptowaé folkowe podejscie do
anarchii, zachowujgc jednoczesnie inne orientacje, czy to specyficzne, nowsze koncepcje,
takie jak ,,tranarchia”, czy tez inkluzywne pojecie anarchii ,,wielkiego namiotu” Chucko.
,Lud” opisuje uczestnikéw (tak samo jak w przypadku terminu ,,sztuka ludowa”), a nie ich
poszczegblne ideologie. Jedyne podejscia, ktére sa wykluczone to te, ktére osuwajg sie w
autorytaryzm, profesjonalizm i elitaryzm.

Nie ma pojedynczego ,,Folkowego Anarchizmu” i miejmy nadzieje, ze nigdy nie bedzie.
W momencie, gdy anarchia staje sie Anarchizmem przez duze A, ze wszystkimi wymaga-
nymi platformami i waskim bagazem historycznym, przeksztalca sie z dziatalnosci ludzi
w kolejng przejrzalg ideologie na rynku.

Kultura jako wyzwanie

Podczas gdy kultura moze zostaé skooptowana, folklorystyczne podejscie do anarchii
nie moze. W momencie, gdy co$ staje sie skooptowane, staje sie wlasnoscia, wytworem kor-
poracji, jest poza zasiegiem zwyklych ludzi i jest stracone. Sprzedawczyni uliczha moze
sprzedawac naszywke z symbolem ,,a w kétku”, ksiegarnia moze sprzedad ci ksigzke z teo-
rig anarchistyczng (nawet my sprzedaty$my ci te ksigzke!), ale nikt nigdy nie sprzeda ci
do$wiadczenia zycia w anarchii. Musisz zrobi¢ to sam. Kapitalizm moze sprzeda¢ ci gre
wideo przedstawiajgca zamieszki, ale nie moze sprzedaé ci uczucia biegania przez ulice w
solidarnoéci z innymi ludZmi. Osoby handlujace pragnieniami moga sprzeda¢ ci powie$¢é
romantyczng, ale nie moga sprzeda¢ ci czutego uscisku nowego kochanka. Nigdy nie mo-
zemy zadawalaé sie obrazami, teoriami, manifestami, stronami internetowymi i ksigzkami.
Domagajmy sie autentyczno$ci - anarchii w naszym wlasnym zyciu - tu i teraz!

Sciezki, ktére wyprowadza nas z miejsca, w ktérym teraz jeste$my, do miejsca, w kté-
rym chcemy sie znaleZ¢, sa trudne, ale i sojusznicy, i narzedzia, ktérych pomocy potrzebu-
jemy, sa pod reka. Folkowa anarchia jest kulturg kradziezy, ktéra pozwala nam zawina¢ to,
co najlepsze z kazdej ideologii, najwspanialsze z przesztych doswiadczen i twérczo wyko-
rzysta¢ je w naszych obecnych zmaganiach, aby stworzy¢ upodmiotawiajace do§wiadcze-
niaizycie. W tych zyciach mozemy stworzy¢ aktywizm, ktdry jest prawdziwie rewolucyjny,
jeslimamy odwage wyj$¢ poza marne, oparte na stereotypach organizacje spoteczne i poza
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fetyszyzacje przemocy, jak réwniez poza milion innych $lepych uliczek, w ktére zapedzaja
sie osoby aktywistyczne z obsesjg na punkcie dinozauréw. W drodze do naszego celu, ja-
kim jest szerzenie anarchii, nie ma zadnych wymoéwek, jakkolwiek wygodnych, dla braku
dziatania. Niektérzy ludzie bedg prébowali nas zniecheci¢, wskazujac, Ze to nie sg rewo-
lucyjne czasy. Nie ma jednak czego$ takiego. Czas nami nie rzadzi: to my tworzymy czas,
rewolucyjny czy nie. Kiedy uwalniamy sie z naszych taticuchéw rutyny i hierarchii, czasy
staja sie rewolucyjne.

Kapitalizm uczy nas, ze jeste$my kropkami na wykresach demograficznych, ktére ro-
dza sie, by pracowad, dojezdza¢ do pracy, konsumowac i w koricu umrzeé. Kazde wiékno
naszego ciala wie, Ze istnieje co$ poza tym przygnebiajacym cyklem i tesknimy za praw-
dziwymi relacjami z innymi ludZmi. Anarchia to nie tylko strategia polityczna czy zbiér
taktyk; anarchia to sie¢ §wiadomych potaczen, ktéra teraz jest Swiadomie globalna. Kazde
bezposrednie i osobiste dziatanie, ktére solidarnie podejmujg osoby anarchistyczne, bu-
duje i wzmacnia te sie¢. Kiedy osoby z Ameryki Pétnocnej podrézujg do Ameryki Potudnio-
wej i spotykaja sie tam z anarchistkami, sie¢ roénie - tak samo, jak wtedy, gdy spotykamy
sie z osobami mieszkajacymi na ulicy i dyskutujemy o ich zyciach - osobami, ktére nigdy
nawet nie styszaly o anarchii. One tez moga pokaza¢ nam sztuczke lub dwie! Jednakze,
czy po prostu zycie na maksa moze by¢ rewolucyjng strategia, do ktérej warto dgzy¢? Czy
rewolucja jest warta nie tylko $mierci, ale i zycia dla niej?

Spolecznoéci oporu spotykajg Rewolucje Zycia
Codziennego

“Codzienna praktyczna dziatalnos¢ cztonkéw plemienia reprodukuje, czy tez utrwala,
samo plemig. Reprodukcja ta nie jest jedynie fizyczna, ale takze spoteczna. Poprzez
swojg codzienng dziatalnos¢é wspdtplemiericy nie tylko reprodukujg grupe istot ludz-
kich, ale tez plemig, czyli szczegblng forme spoteczng, w ramach ktdrej ta grupa istot
ludzkich wykonuje okreslone czynnosci w okreslony sposob. Codzienna dziatalnos¢ nie-
wolnikéw reprodukuje niewolnictwo. Jesli codzienne zycie kapitalistow reprodukuje ka-

pitalizm... co tworzy codzienne Zycie os6b anarchistycznych? Czy moze to byé... anar-
chia?”

— Stanfordzki profesor socjologii, ktéry zostal przedstawicielem ELF?

Rewolucja zycia codziennego stuzy jako fundament naszych spotecznosci oporu, a
zadna prawdziwa spoteczno$¢ oporu nie moze istnie¢ bez rewolucji zycia codziennego.
Konsekwencja tego jest taka, ze jesli ma by¢ rewolucja, to musi ona sprzyjaé osobistej
przemianie pojedynczych osdb, jak réwniez tworzeniu rewolucyjnych wspdlnot.

2 przyp. thum.: ELF (Earth Liberation Front) - Front Wyzwolenia Ziemi, zbiorowa nazwa autonomicz-
nych jednostek lub komoérek, ktére stosujg sabotaz ekonomiczny i walke partyzancka, aby powstrzymaé
eksploatacje i niszczenie $rodowiska.
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Aby osiagnac te wznioste cele, potrzebujemy ludzi wystarczajgco silnych by odméwié
umierania za ideologie lub czyj$ osobisty zysk, ludzi, ktérzy nie tylko moga zniszczy¢
obecny system kapitalistyczny i jego instytucje, ale ktérzy catkowicie uniemozliwig wy-
klucie sie nastepnego dinozaura. Potencjalne rewolucjonistki, po kazdej prdbie przepro-
wadzenia rewolucji, tatwo wpadaja w putapke wiladzy, stajac sie przywddczyniami i pre-
zydentkami nowego rezimu. Jedynym sposobem by nie p6j$¢ w $lady dinozaurdw, jest
wyrwanie sie z tych nawykéw w naszym codziennym zyciu. Poprzednie préby dokona-
nia przewrotéw pokazaly, ze przemocowy ojciec, drobny biurokrata z mato znanej partii
komunistycznej czy autorytarny dowddca komérki rewolucyjnej zostang pelnoprawnymi
dyktatorami, jesli tylko beda mieli wtadze w zasiegu reki. Podejrzewamy, ze kochajaca wol-
no$¢ jednostka, nieustannie kwestionujaca wtadze w samej sobie poprzez tworzenie rewo-
lucyjnych sytuacji w kazdej interakcji, ma o wiele wieksze szanse faktyczne zdemontowa¢
wladze. Jednak takie jednostki w pojedynke moga zrobi¢ tylko tyle, ile moga. Pracujgc ra-
zem w spotecznosci, ich potencjat wzrasta wykladniczo. Jednostka anarchistyczna zyskuje
zdolno$¢ do rzeczywistego praktykowania anarchii poprzez zycie w tego rodzaju grupach.

Spolecznosci te trwajg w oporze wlasnie dlatego, ze przekazuja wtadze wszystkim, opie-
rajac sie zaréwno wewnetrznym, jak i zewnetrznym dazeniom do skumulowania wtadzy.
Grupy afinicji, zdecentralizowane sieci, kolektywy i konsensus sg folkowymi narzedziami,
ktére sa uzywane dzisiaj i beda potrzebne w przysztosci. To nie sg tylko srodki do celu,
to sa cele same w sobie. Niektére mogg nazwal takie myslenie ,,utopijnym”. To, ze oso-
bom anarchistycznym udato sie to spigé na konwergencji czy w infoshopie, argumentuja
krytycy, nie oznacza, ze mozliwe jest stworzenie udanych spotecznosci na tych samych
zasadach. Gdyby tylko nasi krytycy wylgczyli swoje telewizory i komputery, zauwazyliby,
ze niemozliwe istnieje wszedzie wokét nas. Od miejscowych kobiet odbudowujgcych swoje
spotecznosci w Chiapas, przez punkéw serwujacych darmowe jedzenie w Tompkins Square
Park, po osoby mieszkajgce na drzewach dzielace sie opowiesciami w obozowisku w Casca-
dii... jeste§my otoczone folk-anarchig. Tak, wszystkie te przyktady pochodza z radykalnie
r6znych §rodowisk, ale kto powiedziat, ze musimy mie¢ pojedyncza utopie? Kiedy zwykli
ludzie dotra do miejsca, do ktérego wedlug ekspertéw nigdy nie mieli prawa dotrzeé, po
prostu pdjdziemy w kierunku jeszcze bardziej nieosiggalnego miejscal

Folkowa anarchia jest po prostu byciem sobg. Zastosujmy te maksyme nie tylko do po-
lityki, ale takze do naszego zycia. W koncu, co jest bardziej utopijnego niz czekanie na
zmiany do nastepnych wyboréw, do momentu, az federacja bedzie miata kilka cztonkin
wiecej lub do czasu, az teoria zostanie udoskonalona? Co moze by¢ bardziej realistyczne
niz domaganie sie rewolucji w naszym codziennym zyciu, sposobéw na zapewnienie dar-
mowego jedzenia, zesklotowanego schronienia, poezji, ktéra rozpali w sercach ptomienie
potrzebne do spalenia Ich bankéw? Taka anarchia jest zaréwno utopijna, jak i realistyczna
w najwspanialszym znaczeniu obu tych stéw. Swoboda bycia sobg zapobiega bezsensow-
nemu dopasowywaniu sie na site i przesadzonemu rewolucyjnemu zarozumialstwu, ktére
sa objawami braku zaufanej spoteczno$ci, w ktérej ludzie mogliby naprawde wyrazi¢ za-
réwno swoje obawy, jak i nadzieje w szczerej rozmowie - a taka komunikacja jest kamie-
niem wegielnym naszych spotecznosci i naszego zycia.
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Spotecznosci nie musza dzieli¢ czasu i przestrzeni, zeby byly prawdziwe i mialy zna-
czenie. (Zbyt wielu ludzi mieszka w tych samych budynkach mieszkalnych i nawet sie nie
kojarzy.) Mogg by¢ one bardzo rozciggniete w czasie i odlegto$ci. Pomys$l o stale rosngcej
liczbie spotecznosci zbudowanych wylacznie za po$rednictwem internetu, ktérych wiek-
sz0$¢ osob cztonkowskich nigdy nie zobaczy sie ze sobg na zywo. Jednak pomimo ogrom-
nych odlegto$ci w przestrzeni i czasie, ktére nas od siebie oddzielaja, ludzie wcigz maja
potrzebe spotkan twarzg w twarz. Folkowa anarchia istnieje wtedy, gdy ludzie spotykaja
sie i taczg w tym samym miejscu i czasie, czy to nawet na forach spoteczno$ciowych, czy
na mobilizacjach, w domach, na koncertach muzycznych, czy podczas podrdzy. Spotecz-
nosci powstaja dzieki temu, co wspélne - i z pewnoscia nie sa to tylko wspdlne ideaty czy
wspdlna platforma. Albo trzymaja sie razem przez wspélne doswiadczenia, krew i pot, mi-
tos$¢ i walke... albo wcale.

Spotecznodci nie tylko sie rodza, ale tez umieraja i to réwniez jest zrédtem sity. Przy-
wigzanie do przesztych modeli prowadzi czesto do zduszenia wyobrazni... a my potrzebu-
jemy catej naszej kreatywnosci. Budujmy te rewolucyjne spotecznosci w oparciu o naszg
konkretng i zmieniajaca sie rzeczywisto$¢. Nie béjmy sie opuszczaé naszych starych grup;
nasi nastepcy je wezmg i uczynig wlasnymi, tak jak my odziedziczylity$my je po swoich po-
przedniczkach. Jeste§my ztodziejkami w nocy, biorgcymi najlepsze kaski ze wszystkiego,
co znajdziemy i uzywajgcymi ich do wtasnych celéw, a potem ruszajgcymi dalej. Wytamu-
jemy zamki wyobrazni. Anarchia nie jest koicem, anarchia to poczatek.

Smier¢ czystosci - Niech zyje hybryda!

Hybrydy przezywaja, gdy osobniki czystej krwi wymierajg. Podobnie jak dinozaury,
wiekszo$¢ ,,czystych” stworzen jest nadmiernie wyspecjalizowana kosztem swoich zdolno-
$ciadaptacyjnych i nie jest w stanie przetrwac, jesli ich srodowisko dokona nieoczekiwanej
zmiany. Ciagle poszukiwanie teoretycznej i praktycznej czystosci jest wyczerpujace, a w
ostatecznym rozrachunku - kontrproduktywne. Na kazdej zajadlej konferencji, w kazdej
ostrej wymianie e-maili, w kazdej wrzaskliwej salwie listéw do oséb redaktorskich anar-
chistycznych zinéw, tatwo jest zauwazy¢, ze bedacy wsérdd nas ideolodzy staja sie coraz
bardziej ucigzliwi. Niektdrzy z nas wcigz atakuja siebie nawzajem w imie swojej ulubionej
absolutystycznej wizji z takim jadem, jaki powinien by¢ zarezerwowany dla naszych
opresoréw. Zbyt czesto przeksztalca to niezbedne debaty na temat taktyki, strategii i
punktu skupienia w ten rodzaj konkurséw popularno$ci, ideologicznych szachrajstw
i kultéw osobowosci, ktére sg tak obrzydliwe w mainstreamowej polityce i na lewicy.
Zamiast promowac waska anarcho-ortodoksje, nadszedt czas, aby porzuci¢ poszukiwanie
czystosci.

Pomimo najszczerszych wysitkéw grup poszukujacych okre$lonej, jednorodnej, spéj-
nej trajektorii dla amerykanskiej spoteczno$ci anarchistycznej, co$ takiego po prostu nie
istnieje: nasza wspdlnota jest zréznicowana, elastyczna, zdecentralizowana, chaotyczna
i adaptacyjna. Rozprzestrzenianie sie folkowej anarchii jest proste: indywidualne relacje
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spoteczne sg podstawg dla hybrydowych sieci oporu. Kiedy kto$ z Wirginii spotka kogo$
z Kalifornii na konferencji na Florydzie, pracujg razem, bawig sie razem, zakochuja sie w
sobie i utrzymujg wiez kiedy sie rozstang, tworza sieé. Kiedy odwiedzaja sie nawzajem i
przyprowadzaja osoby przyjacielskie, koordynujg swoje nastepne podrdze i pomagaja so-
bie nawzajem po drodze, budowana i wzmacniana jest jedyna sie¢, jaka ma znaczenie. Jutro
moga walczy¢ obok siebie z patami, sadzié ogrody w ramach spoteczno$ciowo wspieranego
rolnictwa lub pracowaé w kolektywnych przestrzeniach.

Te sieci zaczynajg sie od pracujgcych razem pojedynczych oséb, a nastepnie szybko
mutujg w hybrydowe spotecznosci, ktére mogg mie¢ wptyw na nasze codzienne zycie. Te
namacalne i wzajemne relacje pomiedzy lokalnymi, regionalnymi i globalnymi walkami
zostaly bardzo wyraznie wyartykulowane przez grupy takie jak choéby Zapatysci. Zdajac
sobie sprawe z tego, jak globalna opresja jest potagczona w sie¢ i do jakich maniakalnych
celéw posuna sie nasi wrogowie, by utrzymac swojg wladze, u§wiadamiamy sobie, ze nasz
opdr musi by¢ jeszcze potezniejszy i jeszcze bardziej ztozony.

Na przyktad, grozba popelnienia masowego samobdjstwa przez U'wa, tubylczych miesz-
kanek Kolumbii, zmobilizowata osoby aktywistyczne w USA i w Europie, od bezrobotnych
cztonkini Earth First! po dobrze sytuowanych liberatéw, do wywarcia presji na Occiden-
tal Petroleum. Dzieki réznorodnosci taktyk, w tym bojkotom i wtargnieciom na zebrania
akcjonariuszy, presja ta zmusita firme do wycofania oferty kupna ropy na ziemi U'wa. Na-
uczylitySmy sie, ze kazdy op6r wobec globalnej opresji spotka sie z tak samo, jesli nie bar-
dziej, ztozong reakcja. Z tego powodu Zadna pojedyncza platforma czy linia partyjna nie
bedzie miata znaczenia i nie bedzie skuteczna dla wszystkich naszych spotecznosci oporu.

Odnoszgce sukcesy sieci powstajg poprzez wiele nieoczekiwanych kanatéw. Wymie-
niamy informacje poprzez Indymedia, anarchistyczne periodyki, tutoriale DIY, ksigzki,
grupy dyskusyjne, warsztaty i poprzez do$wiadczenia naszego codziennego zycia. Je-
ste§my mtodzieza, kobietami, cztonkami mniejszosciowych grup etnicznych, queerami,
artystkami, agitatorami, osobami studiujgcymi, osobami nauczycielskimi i ulicznymi
buntowniczkami. Kazdy i kazda z nas moze uczestniczy¢ w globalnym oporze i tylko
dzieki réznorodno$ci naszych zmagati zaczniemy rozwigzywaé trudne zadania, ktére
przed nami stoja.

Polityka ,,zréb-to-sam”

“Zréb to, zréb to, zréb to, nie przestawaj, nie przestawaj, nie przestawaj.”

— Anarchistyczna przy$piewka ludowa z Florydy péZnych lat 90

Robienie-rzeczy-samemu jest warto$ciowe samo w sobie, nie tylko dlatego, Ze nie masz
pieniedzy, aby zaplaci¢ specjalicie, ktéry zrobi to za ciebie. W zestawieniu z kulturg ma-
sowg, samordby sa szalenie skuteczng strategia i filozofig. Z punktu widzenia folkowych
os6b anarchistycznych, wyréwnuja szanse pomiedzy tymi, ktérzy majg rézne zasoby ma-
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terialne, pomagaja nam dzieli¢ sie naszymi umiejetno$ciami, by staé sie mniej zaleznymi
od jednej osoby i utatwiajg tworzenie kultur oporu.

Droga do totalitaryzmu jest wybrukowana dobrymi intencjami. Jak wie kazdy CEO, po-
siadanie stalych dostaw zasobéw i pieniedzy jest najczystsza i najkrétsza droga do wtadzy.
Z koniecznosci, robienie-rzeczy-samej jest czyms odwrotnym: polega na tym, ze my, zwy-
kie osoby, dzielimy sie swoimi zasobami, umiejetno$ciami i kreatywno$cia, aby stworzy¢
niezwykle rzeczy.

To nie jest tylko powtdérzenie argumentu o rzemieslniczce w kontrze do produkcji ma-
sowej. Nasze anarchie muszg dazy¢ do takiej inkluzywnosci, by kazda miata przynajmnie;j
mozliwo$¢ nauczenia sie robienia wszystkiego. Czy nie jest dziwne, ze ludzie, ktérzy z ra-
doscig popieraja samodzielne naprawy rowerdw i tworzenie muzyki, nagle zaczynajg cyto-
wa( starych dziadéw z broda lub $lepo kopiowaé panistwo czy inne dinozaury, gdy chodzi
o polityke? Potrzebujemy odwagi, by robi¢ polityke samemu!

W brzuchu Bestii

»Spalenie amerykariskiej flagi stato si¢ czyms w rodzaju rytuatu inicjacyjnego dla mto-
dych radykatéw. Na catym swiecie, przestanie ”Yankee Go Home” jest jasne, ale w gra-
nicach tego ttustego narodu, palenie naszej wlasnej flagi ma bardziej ztowieszczy ze-
staw mozliwosci. Ciekawe, jaki feniks powstanie z popioléw sczerniatej w ogniu czer-
wieni, bieli i btekitu?”

— wpis w dzienniku uczestnika czarnego bloku, zaklécona inauguracja Busha,
2000

Rézne regiony i konteksty wymagaja konkretnych modeli i rozwigzan. Folk-anarchia
jest tak stara jak opdér wobec jakiejkolwiek formy dominacji, a wiec jest takg sama czescig
amerykanskiej historii jak przemoc i szarlotka. W tej chwili zaczynamy obserwowa¢ swia-
domg artykulacje wielu z tych nieuswiadomionych zasad w anarchistycznych spoteczno-
$ciach w Ameryce Pdinocnej. Inspirujemy sie anarchistyczng agitacja ostatniego stulecia
i czerpiemy z niej, fascynujemy sie réwniez udanymi modelami, ktére nie sa tradycyjnie
anarchistyczne, jak egalitarne slumsy w Azji Poludniowej, Zapaty$ci w Chiapas, bunty na
polu bitwy, komitety sasiedzkie w Argentynie czy zwyczaje ludéw koczowniczych. Wszyst-
kie walki rodzg sie ze szczegdlnego potozenia, zestawu okolicznosci, surowcéw i lokalnych
idei. Nasze walki w Stanach Zjednoczonych zbiegaja sie z walkami globalnymi, tworzac fol-
kowa anarchie, ktéra nie zna granic ani limitéw. Anarchia nie oznacza pojedynczej rewo-
lucji, ale tysigce rewolugji.

Uprzywilejowani obywatele pierwszego $wiata muszg zastanowic sie nad swoja rolg i
dziataniami w tych globalnych zmaganiach. Jestesmy dzie¢mi w gigantycznej fortecy; nie-
ktére z nas sg potomkiniami niewolnic, a inni ich wtascicieli, spogladajacymi przez mur
na $wiat spustoszony i zniszczony dla dobra panéw zamku. Czy zbuntujemy sie przeciwko
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naszym szalonym kapitanom, czy tez nadal bedziemy walczy¢ miedzy sobg o ochtapy? Mu-
simy zdecydowa(, jako robotnicy, rzemie$lnicy, osoby zebrzace i ztodziejki, zamkniete i
chronione za murami Twierdzy Ameryka, jaki bedzie nasz nastepny ruch i jak mozemy
wspélpracowad z naszymi osobami przyjacielskimi w krainach poza zamkiem. Ludzie wal-
czg o folkowa anarchie na calym $wiecie - o to, by zy¢ tak, jak chca. Kiedy osoby anar-
chistyczne w Stanach Zjednoczonych wezmga sie w gar$¢ by stworzy¢ prawdziwg anarchie,
bedzie wiecej nadziei dla wszystkich innych na tej planecie.

Czy jest mozliwe, zeby czarne kwiaty wyrosly w cierpkim brzuchu bestii? Obietnice
Stanéw Zjednoczonych nie oferujg nam schronienia ani gruntu pod nogami; puste obiet-
nice amerykanskiego snu nigdy nie napelniag naszych brzuchéw jedzeniem ani ogniem. A
jednak ro$niemy, poza $wiattem reflektoréw masowych mediéw. Nasze obecne spoteczno-
$ci oporu sa zalo$nie niedoskonale, ale zawsze sie zmieniaja, sa zlepionymi fragmentami
starszych i bardziej egzotycznych kultur oporu. Totemy oséb podrézujgcych, naszywki,
rowery i obwarzanki nie sg zbyt widoczne na pierwszy rzut oka, ale stanowig wyzwanie
dla monokultury i rzadéw dinozauréw. Niektdrzy anarchi$ci w USA catkowicie ignoruja
swoja przeszto$é, wolac zyé w cieniu rewolucyjnej Hiszpanii lub w epoce kamienia tupa-
nego przed technologia. Jednak wiele z nas odrzucito defetyzm i zaczeto zbieraé potamane
fragmenty i zagubione zabawki. Uzywajgc tego, co jest pod reka, anarchia moze stworzy¢
schronienie dla oséb uchodzczych ze §wiata dinozauréw. Od punka do gospodarza domo-
wego, od imigrantki do absolwentki college™u, wszyscy chcemy czego$ wiecej niz nasze
ograniczone spektrum subkultur - a nasza najlepszg szansg jest stworzenie czego$ nowego
razem. Stwérzmy wiec co$ wiecej niz tylko kolejne schronienie przed dinozaurami - rewo-
lucje, ktéra je zniszczy. Nasza zdolno$¢ do wywarcia wplywu na dinozaury panujace w
Ameryce zmniejszy ogromng presje w skali globalnej i... kto wie, co bedzie dalej?

Jesli amerykanska kultura filméw, centréw handlowych i napojéw gazowanych nie
moze nas zainspirowaé, sg inne Ameryki, ktére moga to zrobi¢: Ameryka renegatéw i
wiezniéw, marzycielek i outsiderek. Co§ mozna ocali¢ z pokreconego wraku ,,demokra-
tycznego ducha”, ktérego stawit Walt Whitman, co$§ wychodzacego z poczucia, ze kazda
osoba ma wartos$¢ i godnosé: ducha, ktéry moze by¢ podtrzymywany przez samodziel-
no$¢ i inicjatywe. Te Ameryki to Ameryki wyobcowanych i zepchnietych na margines:
tutejszych wojowniczek, bojownikéw o prawa obywatelskie, gérnikéw buntujacych sie w
Appalachach. Przesztos¢ Ameryki jest pelna rewolucyjnych hybryd; nasze listy moglyby
ciagna( sie w nieskoriczono$¢ w kierunku nieodkrytej przesztosci lub przysztosci. Monolit
bogatej i pulchnej Ameryki musi zosta¢ zburzony, aby zrobi¢ miejsce dla wielu réznych
Ameryk. Folklorystyczna kultura anarchistyczna wyrosta na peryferiach Stanéw i moze
wyrosna¢ na zyznej ziemi, ktéra lezy pod betonem wielkiego amerykarskiego pustkowia.

Kazdy, kto dzi$§ walczy - zyje trudnym zyciem i toczy jeszcze trudniejszg wojne - jest
naszym przyjacielem, nawet jesli nigdy nie bedzie mégt dzieli¢ z nami jednego positku, ani
méwié¢ w naszym jezyku. Osoby anarchistyczne Ameryki, z wptywami tak szerokimi jak na-
sze prerie i marzeniami, ktére moglyby te prerie podpalié, nie maja jednej wizji przysztosci.
W Stanach Zjednoczonych, gdzie ludzie moga przygotowywac cate positki z wyrzucanego
jedzenia, mieszka¢ w opuszczonych budynkach i podrézowa¢ sekretnymi $ciezkami zapo-
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mnianych autostrad i linii kolejowych, jesteSmy niezmiernie uprzywilejowane. Nie mo-
zemy tego ignorowaé. Wiec pytanie brzmi, jak amerykariskie osoby anarchistyczne moga
wykorzystac ten przywilej globalnie, aby wzmocnié anarchie wszedzie. To wyzwanie musi
da¢ poczatek ogromnej mitosci, niekoriczacym sie mozliwosciom, globalnej solidarnosci:
przysztosci wystarczajaco ogromnej dla wszystkich.

IdzZ i opowiedz swoim osobom

A wiec ta ksigzka prawie sie koriczy. Jak widzicie, do korica pozostato juz tylko kilka
cienkich stron. Ostatnie stowa na temat folk-anarchii sg z konieczno$ci rozczarowujace;
jeden kolektyw nie moze powiedzie¢ wszystkiego. Mozecie zachodzi¢ w gtowe: ,,0 co w
tym wszystkim chodzito?” Albo moze zastanawiacie sie, ,,Czym rézni sie folkowa anarchia
od zwyktej, starej anarchii?”. Jesli to sa twoje pytania, przyznamy, ze te ostatnie strony bez
watpienia pozostawig cie z niedosytem. By¢ moze twoja koncepcja anarchii jest doktadnie
tym, co mamy na my$li méwiac ,,anarchia folkowa”, lub co bardziej prawdopodobne, tylko
niektére z tych idei maja sens dla twojego Zycia. Nie ma tu tatwych do przyswojenia defi-
nicji ani zwieztych 10 krokéw do wyzwolenia. Zamiast tego chcemy sie podzieli¢ tym, jak
te folklorystyczne podej$cia mogg dziata¢, jak dziataja i jak my wszyscy mozemy utrzymaé
ducha folkowej anarchii zywego w naszych projektach.

Folkowe osoby anarchistyczne istniejg dzisiaj, pod powierzchnig globalnego imperium
kapitalistycznego. Folk-anarchia jest ksztaltowana przez jednostki, ktére $wiadomie
odrzucaja fatwe ideologie, pozwalajg chaosowi ksztaltowad swoje projekty, a polegaja
na czymkolwiek i na kimkolwiek, kto jest pod reka. Oczywiscie, co$ tak eklektycznego
w swej naturze bedzie wymyka¢ sie wszelkim jednoznacznym definicjom. Oto tajemnica
poliszynela: anarchia jest wszedzie! Folkowa anarchia jest tym, co ludzie robig dzi$ na
calym $wiecie, w réznych miejscach catego tego dzikiego kraju, jakim sg Stany Zjed-
noczone. Mozna ja znaleZ¢ w sieci 0oséb anarchistycznych, eko-aktywistek i spétdzielni
rolniczych w pétnocno-$rodkowym Wisconsin, blokujgcych nowy scentralizowany system
elektryczny, ktéry zniszczylby dziewicze tereny, odebrat pola rodzinnym gospodarstwom
i podnidst koszty podstawowych ustug. Inspiruje dziesiatki pirackich stacji radiowych,
ktére odmawiaja podporzadkowania sie nowym przepisom FCC i wymieniaja swoje re-
gionalne nagrania online, aby wypelni¢ fale radiowe tak wieloma gtosami, jak to tylko
mozliwe, od San Diego, az po Maine. Mozna ja réwniez odnaleZ¢ w projekcie darmowych
z6ttych rowerédw w Portland w Oregonie, zatozonym przez garstke przyjaciét-rowerarzy,
posiadajgcych pewne doswiadczenie w naprawach i kontakt z lokalnym ztomowiskiem.
TheYellow Bike Project, powielany w wielu miastach, po prostu udostepnia wszystkim
rowery za darmo, poprzez pozostawianie ich bez blokad w dowolnym miejscu w miescie.
Folkowa anarchia tagczy réwniez oddang sie¢ nieznajomych i wspdtspiskowcéw rozcig-
gnieta od Austin po Gainesville, ktérzy zapewniaja schronienie zbieglym nastolatkom
uciekajgcym przed przemoca. Mozna ja znalez¢é nawet w opresyjnych srodowiskach szkét
i miejsc pracy. Jest na obrzezach faweli i slumséw, jest w sercach ludzi krzyczacych
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,Domy, nie wiezienial!”, a potem faktycznie robigcych co§ w tym kierunku. Mozna ja
odkry¢ w stoczniach kolejowych i na lotniskowcach. Folk-anarchia §piewa dzi$ piosenki
w wiezieniach i opowiada historie w schroniskach dla bezdomnych; taniczy na nastepnym
koncercie Against Me!, nie pozwoli ci zasng¢, gdy bedziesz robit niedozwolone kopie
podczas nocnej pracy w punkcie ksero. To jest to, co robig inni ludzie i by¢ moze folkowa
anarchia jest tym, co robisz od tygodni, a moze nawet od dekad, niezaleznie od tej ksigzki
ijej interpretacji.

Rozwija sie ona w zadziwiajacy sposdb. Moze poméc nam przemysleé nie tylko nasza
opresje, ale takze nasz opér. Pomaga nam znalez¢ sojuszniczki i kre$li¢ plany, niezalez-
nie od naszego rozmiaru i od tego, jak bardzo fantastyczne sa nasze marzenia. Folkowa
anarchia pozwala nam pokonywa¢é przeszkody, ktére zakldcajg nasze najlepsze wysitki.
Daje nam ewoluujacy jezyk, aby wyjasnié rzeczy, ktére czujemy, bronié tego, co robimy
i ttumaczy¢ to innym. Pozwala nam identyfikowa¢ mysli dinozauréw, wskazywaé na nie-
bezpieczenstwa efektywnosci i ekspertéw, wyrazaé ukryte mozliwosci chaosu i spoteczno-
sciowego heroizmu. Daje glos temu, co nasze serce juz wie. Folkowa anarchia dostarcza tak
bardzo potrzebnego wyzwania dla dinozauréw. Moze by¢ tak zwyczajna, ze nie dostrzega
jej kamery monitoringu i wystarczajgco sprytna, by zmyli¢ ich jednostki wywiadowcze.
Moze przeslizgng¢ sie obok ich posterunkéw, moze sie roié, pulsowaé i przyttaczal. Cza-
sami moze pomdc nam zniknaé w nieprzewidywalny sposéb. Moze by¢ dzisiejszg wiado-
moéciag lub moze by¢ zaczerpnieta z historii. Czyni swoje cuda na ulicach, w infoshopach i
przy kuchennych stotach.

Mozesz wykorzysta¢ folk-anarchie do szukania 0séb sojuszniczych w nieprawdopodob-
nych miejscach. Moze ci przenie$¢ komputery do Chiapas. Moze pomdc ci unikngé wy-
palenia i zniechecenia. Oferuje perspektywe i zapewnia sposéb na organizacje. Mozesz ja
uprawiaé w kazdym projekcie, ktéry pobudza twojg wyobraznie i z kazdym, kto dazy do za-
koniczenia hierarchii opartych na wtadzy. Mozecie wykorzysta¢ lekcje folkowej anarchii,
aby przejrze¢ manipulacje innych i uniknag¢ putapek, ktére wysysaja wasze zasoby i mo-
rale. Moze pomdc ci stworzy¢ ksigzke i rozprowadzi¢ jg wérdd setek oséb przyjacielskich,
ktérych jeszcze nie poznalos. Jest ona procesem, sposobem organizacji i postrzegania. Nie
stara sie dodawa¢ ani odejmowac od anarchii, ale podkreslac jej najtrwalsze i najbardziej
udane cechy: decentralizacje, wzajemng pomoc, DIY-owanie, dobrowolne zrzeszanie sie i
chaos. Robimy wszystkie te pozytywne rzeczy, jednoczesnie przyjmujac zmudne zadanie
dekonstrukgji technik retorycznych ludzi (niezaleznie od tego, czy nazywaja siebie ,,anar-
chistkami” czy nie), ktérzy przyjmuja taktyke dinozauréw i chca rozwodnié nasze wlasne
wysitki.

Folkowa anarchia to kreowanie naszych wtasnych wyboréw. To eksplodujaca bomba
mozliwosci, odrzucenie wszystkiego, co uosabia panstwo i szef, tyran i bankier, przemo-
cowy maz i pol*cjant. Jest to nazwa, jakkolwiek arbitralna, na nieskoticzong ilo$¢ dzia-
tahr podejmowanych w celu podkopania ograniczen wtadzy, uwolnienia sie od zalezno$ci
od spustoszen kapitalizmu i morderczych intryg panstwa. To to, co otwiera nasz czas na
wspoélprace i wspieranie innych w ich walce o podobne cele. To jest to, co sprawia, ze wsta-
jemy rano bez kawy i budzika. Folk-anarchia jest tym, co daje nam nadzieje wtedy, gdy
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stracility$my juz wszystko, podktadajac muzyke pod ruch gwiazd podczas ostatniego za-
chodu storica, jaki kiedykolwiek ujrzy $wiat dinozauréw.
Przyjaciele, oto folkowa anarchia.
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List mitosny z Genewy

Anarchia nie umarta wraz z koficem hiszpariskiej wojny domowej. Zyta dalej i pojawita
sie ponownie, gdy tylko dinozaury odwrécily wzrok. Rewolucje takie jak nasza nie zdarzaja
sie raz na cate zycie. O nie, one sg tak wieczne jak zmiany pér roku. Mam nadzieje, ze zdaje-
cie sobie sprawe, ze ta ksigzka jest listem mitlosnym - listem mitosnym do was wszystkich,
pieknych oséb anarchistycznych, i do nowego zycia, ktére wszystkie tworzycie. W $wiecie
bez nadziei, daty$cie nam nadzieje. W czasach terroru, nauczyli$cie nas kocha¢. W $wiecie
bez przysztosci datyscie nam najwiekszy mozliwy dar - teraZniejszo$¢.

Proces pisania tej ksigzki byt réwnie niebezpieczny, jak jej tre$é: strony przemycane
przez granice krajowe, e-maile wysylane z centréw Indymediéw w §rodku zamieszek prze-
ciwko G8, poprawki dokonywane w wioskach w Chiapas, na sktotach w Nowym Jorku i
prace tworzone podczas dtugich przejazdzek w wagonach skrzyniowych przemierzajacych
Wielkie Réwniny Ameryki Pélnocnej. Mamy nadzieje, ze bedzie to nowy typ ksigzki, nie pi-
sanej przez naukowcdw czy najnowsze medialne brednie, ale przez ludzi z ulicy, takich jak
wy. Jesli jeste$ ksiegowym, ekonomistka, krélem, urzedniczka, taksonomem lub jakimkol-
wiek innym typem dinozaura: potraktuj to jako ostatnie ostrzezenie. Jesli jednak znajdzie-
cie w tych stowach choéby najmniejsze $wiatetko inspiracji - to wy wszyscy, niezaleznie od
tego, czy zdecydujecie sie nazywa¢ siebie osobami anarchistycznymi, czy nie - ta ksigzka
jest dla was.

Ta ksigzka jest dla ciebie: za wszystko, co zrobila$ i za wszystko, co dopiero zamierzasz
zrobi¢. Mamy nadzieje, Ze uznasz jg za uzyteczna. Jesli jest jakis wielki sekret na tym $wie-
cie, to jest nim to, ze jeste$ niezwyciezony. Chcielityby$my, abys$ uswiadomito sobie swoje
wlasne mozliwosci i wykorzystato dary, ktére ci przypadly. Takich jak ty sa tysiace, co do
jednego anarchisci. Nie ma zadnego sekretu rewolucji, zadnej wielkiej dialektyki, zadnej
mistrzowskiej teorii. Rewolucja jest prosta. WyjdZ na zewnatrz i spotkaj ludzi, ktérzy sa
tak samo zapaleni jak ty - a jesli nie zdaja sobie z tego sprawy, poméz im po drodze. Po-
taczcie sily, planujcie i uktadajcie plany. A potem to zrébcie. Wtadza dinozauréw w konicu
upadnie jak domek z potarganych kart, ktérym jest. Zdolno$¢ (nie)zwyktych ludzi do prze-
jecia kontroli nad wlasnym zyciem $§wieci nawet teraz, ciagle rosnac, ciggle sie zmieniajac,
na zawsze droga naszym sercom.

Do$¢ juz ckliwych pozegnan, porywajacych konkluzji czy elegii o wczoraj. Te strony ofe-
ruja spojrzenie na $wiat codziennych cudéw, ktéry lubimy nazywac ,,folkowg anarchig”...
lub po prostu ,,anarchia”, kiedy nam to pasuje. Rozstafimy sie z u$miechem, konspiracyj-
nym mrugnieciem, cieptym u$ciskiem i najlzejszym z pocalunkéw w policzek. Jeszcze sie
spotkamy, zapewniamy.
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To jest koniec naszej matej ksigzki, ale dzi$ jest dopiero poczatkiem dla anarchii.
Z mitoscia,
H.
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