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Nota od Redakgji

Anarchoprymitywizm - odtam anarchizmu, krytykujacy cywilizacje przemystowa i techno-
logie. Ideat wolnego zycia upatruja w pierwotnych spoteczno$ciach towiecko-zbierackich.
Gléwnymi teoretykami ruchu sg John Zerzan, John Moor, czy Fredy Perlman. Gléwne pi-
sma to Green Anarchy, Do or Die czy Species Traitor. Ruch ten najbardziej rozwiniety jest
w USA, ale wystepuje réwniez w Wielkiej Brytanii, Hiszpanii czy Turcji. Duza cze$¢ ruchu
anarchistycznego odrzuca postulaty prymitywistéw i nie uwaza ich za cze$¢ ruchu anar-
chistycznego;

Earth First! (Ziemia Ponad Wszystko!) - Powstaly na poczatku lat 80. radykalny ruch
obroficéw przyrody, stosujagcy w swej walce metody ekotazu (ekologiczny sabotaz). Ruch
ten poczatkowo mial konserwatywne korzenie (jego ojcem chrzestnym byt , konserwatyw-
ny anarchista” Edaward Abbey a gtéwnym teoretykiem Dave Foreman), by w pézniejszym
okresie przej$¢ na pozycje ekologiczno-lewicowe. Organem ruchu jest pismo Earth First!
Journal.

Earth Liberation Front (Front Wyzwolenia Ziemi) - ruch obronicéw dzikiej przyrody, zto-

zony z anonimowych i autonomicznych grup oraz jednostek, uzywajacych w swej walce
ekonomicznego sabotazu oraz metod partyzantki miejskiej. Zasadg ruchu jest nie wyrza-
dzanie krzywdy ludziom, zwierzetom oraz $rodowisku naturalnemu w czasie swych akgji.
W 2001 roku FBI uznato ELF za najgrozniejsza rodzima grupe terrorystyczng. ELF dziata
gtéwnie w USA, Kanadzie oraz Wielkiej Brytanii.
Gardening Guerillas (Partyzanta Ogrodnicza) - pokojowe akcje bezposrednie, ktére moz-
na nazwac politycznym ogrodnictwem. Akcje te polegaja na zajmowaniu terendéw publicz-
nych lub nieuzytkéw i obsadzaniu ich rézng roslinnoscig. Akcje te przeprowadzane sg za-
réwno w nocy, jak i tez bardziej otwarcie w bialy dzieni (np. podczas demonstracji i niele-
galnych piknikéw czy tez we wspélpracy z lokalnymi $rodowiskami).

Osobom szerzej zainteresowanym problematyka ,,zielonego anarchizmu” polecamy nr
22 Innego Swiata, gdzie w szerszej formie oméwiony zostal ten kierunek w ruchu anarchi-
stycznym, oraz nr 25, gdzie duzo miejsca po$wiecono teoretykowi anarchoprymitywizmu
- Johnowi Zerzanowi.

Theodore John Kaczynski (ur. 22. maja 1942 w Chicago) - amerykariski terrorysta, znany
jako Unabomber. Pochodzi z rodziny o polskich korzeniach. Ukoriczyt studia na Uniwersy-
tecie Harvarda, a na Uniwersytecie Michigan w Ann Arbor obronit doktorat z matematyki.
W latach 1967-1969 byt zastepca profesora matematyki na Uniwersytecie Kalifornijskim w
Berkeley. Wkrétce zrezygnowat z tej posady i przez lata pozostawal bezrobotny. 0d 1978
Kaczynski wysylat listy-bomby do réznych ludzi; przyjmujac filozofie zblizong do anar-
choprymitywizmu; zamierzal walczy¢ w ten sposéb ze ztem, wynikajacym z postepu tech-
nicznego. W ciaggu prawie 18 lat zginety od jego bomb trzy osoby, a dwadziescia dziewieé
zostalo rannych. Stat sie przedmiotem najdrozszego w historii FBI §ledztwa; aresztowany
w kwietniu 1996, zostat skazany na kare dozywotniego wiezienia. Przydomek Unabomber
powstat z kryptonimu UNABOM (UNiversity and Airline BOMbings), ktéry FBI nadata spra-
wie Theodore’a Kaczynskiego.



Wywiad

Wydaje mi sig, ze byle§ matematykiem i nie miale$ takich mysli, jak obecnie? Co
zmienilo cale twoje idee? Kiedy zaczale$ uwazaé, ze problem tkwi w cywilizacji? Czy
mozesz opowiedzie¢ w kilku slowach, dlaczego odrzucasz cywilizacje? Kiedy i jak
postanowiles zy¢ w lesie i wysadzac?

Pelna odpowied?Z na te pytania bytaby nadmiernie dluga i skomplikowana, ale powiem
tak: proces, w wyniku ktérego odrzucitem nowoczesno$¢ i cywilizacje rozpoczat sie, kiedy
miatem jedenascie lat. W tym wieku, pod wptywem lektury o zyciu czlowieka neandertal-
skiego, zaczat podobad mi sie prymitywny sposdb zycia. W kolejnych latach, az do czasu,
gdy w wieku szesnastu lat wstgpitem na Uniwersytet Harvarda, zaczgtem marzy¢ o uciecz-
ce od cywilizacji i o tym, by zy¢ w jakim$ dzikim miejscu. W tym samym okresie rést méj
niesmak wobec nowoczesnego zycia. W miare, jak coraz bardziej zdawatem sobie sprawe
z tego, iz w spoteczenistwie przemystowym ludzie zostali zredukowani do roli trybéw w
maszynie, ze sg pozbawieni wolnosci i pozostaja na tasce wielkich organizacji, ktére kon-
trolujg warunki ich zycia.

Po tym, jak przyjeto mnie na Uniwersytet Harvarda, podjatem kursy z antropologii,
gdzie dowiedzialem sie wiecej o ludziach pierwotnych. Kursy te wzbudzily méj apetyt na
poznanie wiedzy, dzieki ktdérej ludy te mogty zy¢ w lesie. Chcialem na przyktad posigsé ich
wiedze o ro$linach jadalnych. Nie miatem jednak pojecia o tym, skad zdoby¢ owa wiedze do
czasu, gdy kilka lat pézniej odkrytem ze zdumieniem, iz istniejg ksigzki o dzikich ro§linach
jadalnych. Pierwsza taka ksiazke, jakg kupitem, byty ,,Dzikie szparagi” Euella Gibbonsa, za$
potem, gdy w czasie por letnich wracatem z uczelni, kilka razy w tygodniu chodzitem do
rezerwatéw lesnych hrabstwa Cook koto Chicago - szuka¢ roslin jadalnych. Ale w miare
jak poznawalem las oraz wiele roélin i zwierzat w nim zyjacych, zniklo poczucie obcosci
i czutem sie w lesie coraz pewniej. Coraz bardziej tez utwierdzatem sie w przekonaniu, iz
nie chce spedzaé catego zycia w cywilizacji i ze chce i$¢ zy¢ w jakim$ dzikim miejscu.

Tymczasem szto mi dobrze z matematyka. Zadania matematyczne rozwigzywatem z ra-
doscig, ale w gltebszym sensie matematyka byta nudna i pusta, poniewaz nie miata dla mnie
celu. Gdybym byt pracowal nad matematyka stosowana, wtedy przytozytbym sie do roz-
woju spoteczenistwa technologicznego, ktérego nienawidzitem, totez pracowatem jedynie
nad czystga matematyka. Ale czysta matematyka byta jedynie zabawg. Nie rozumiatem wte-
dy - i nadal nie rozumiem - dlaczego matematycy sa w stanie przehula¢ cate swoje zycie
w zwyklej zabawie. Osobiscie mnie to nie zadowalalo. Wiedziatem, czego chce - i$¢ zy¢
w jakie$ dzikie miejsce. Ale nie wiedzialem, jak tego dokonal. W owym czasie nie bylo
ruchéw prymitywistycznych, nie bylo zadnych ,,surwiwalistéw” a kogos, kto porzucitby
obiecujagcg kariere w matematyce po to, by zy¢ w lesie czy gérach, uwazano by za gtupca
albo wariata. Nie znatem ani jednej osoby, ktéra zrozumiataby, dlaczego chce co$ takiego
zrobil. Totez w glebi serca bylem przekonany, iz nigdy nie bede w stanie uciec cywilizacji.
Poniewaz nowoczesne zycie byto dla mnie nie do przyjecia, coraz bardziej popadatem w
beznadzieje, az w koticu, w wieku 24 lat, znalaztem sie w pewnego rodzaju kryzysie: czu-
tem sie tak nedznie, ze byto mi obojetne, czy zy¢, czy umrzed. Ale gdy do tego doszediem,
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nastapita nagla zmiana: zrozumiatem, ze jesli nie obchodzi mnie, czy Zyje, czy umre, nie
musze bac sie konsekwencji niczego, czego mégtbym dokonal. Totez mogtem zrobié, co
chciatem. Bylem wolny!

To stanowito wielki zwrot w moim Zyciu, poniewaz to wtedy zdobylem sie na odwage,
ktéra od tego czasu mi towarzyszy. Wtedy to stalem sie pewien, ze wkrétce bede zyt w
dziczy, bez wzgledu na konsekwencje. Spedzitem dwa lata, nauczajac na Uniwersytecie
Kalifornijskim po to, by zaoszczedzié troche pieniedzy, potem ztozytem rezygnacje i wysze-
dlem szukaé miejsca do zycia w lesie. OdpowiedZ na ostatnie wasze pytanie zajetaby zbyt
duzo czasu, ale cze$ciowo odpowiem cytatem z mojego dziennika z 14 sierpnia 1983 roku:
5 sierpnia poszedlem na wschéd. Doszedtem do mojego obozu w ukryciu, w wawozie za
tym, co nazywatem Sko$nym Jarem. Tam zostalem przez nastepny dzien. 6 sierpnia. Tam
czutem spokdj lasu, jednak czernicy' ro$nie w nim niewiele, a chociaz wystepuja jelenie,
to zyje tam bardzo mato drobnej zwierzyny. Ponadto od dawna nie widziatem tego piek-
nego i odosobnionego ptaskowyzu, z ktérego sptywaja poszczegdlne odgalezienia potoku
Trout Creek. Totez zdecydowalem, ze 7 sierpnia wyrusze w tym kierunku. Troche péZniej,
gdy przekroczytem drogi w okolicach Crater Mountain, zaczalem slysze¢ pily tanicuchowe.
Ich dZwiek zdawat sie dobiegad z gérnych biegéw potoku Roaster Bill. Przypuszczatem, ze
$cinajg drzewa, nie podobato mi sie to, ale pomy$latem, ze unikne takich rzeczy, kiedy doj-
de do réwniny. Kiedy po drodze szedtem po potoninach, dostrzegtem w dole nowg droge,
ktérej wczedniej nie bylo. Poczutem sie gorzej. A jednak dalej szedtem ku ptaskowyzowi.
To, co tam zobaczytem, ztamato mi serce.

Plaskowyz przecinaly drogi, szerokie i porzadne, jak na drogi tego typu. Plaskowyz jest
na zawsze zniszczony. Jedyng rzeczg, ktéra mogla go teraz ocalié, bylo zawalenie sie spo-
teczenstwa technologicznego. Nie mogtem tego znie$¢. Byto to najlepsze, najpiekniejsze i
najbardziej odosobnione miejsce i mam z niego cudowne wspomnienia. Jedna z tych drég
biegta okoto stu metréw od przepieknego miejsca, gdzie kilka lat temu dtugo obozowatem
i spedzitem w nim wiele szczesliwych chwil. Peten smutku i zto$ci wrécitem i nocowatem
przy potudniowym odgatezieniu potoku Humbug Creek ... ,,Nastepnego dnia wyruszytem
ku mojej chacie. Moja droga prowadzita przez piekne miejsce, bedgce moim ulubionym,
gdzie wybijala czysta woda, ktérag mozna bylo pi¢ bez gotowania. Zatrzymatem sie i wypo-
wiedzialem swego rodzaju modlitwe do ducha Zrédia. W tejze modlitwie przysiegtem, iz
zemszcze sie za to, co uczyniono lasowi. Dalej napisane jest: potem powrdcitem do domu
tak szybko, jak mogtem, bo - miatem co$ do zrobienia. Pewnie wiecie, co takiego miatem
do zrobienia.

Z jakiego powodu podjales decyzje o wysadzaniu obszaréw technologicznych? Jaki
znajdujesz sposdb na zniszczenie cywilizagji (...)?

Problem cywilizacji jest réwnoznaczny z problemem technologii. Pozwélcie, iz najpierw
wyjasnie, iz kiedy méwie o technologii, nie mam na mysli wylacznie fizycznej aparatury,
takiej jak narzedzia i maszyny. Wliczam do niej takze techniki takie, jak technika chemii,
inzynierii spotecznej czy biotechnologii - wliczam do niej réwniez techniki ludzkie, jak

! Czernica amerykatiska - ro$lina jadalna, odpowiednik czarnej jagody;
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propaganda, czy psychologia edukacyjna, a takze techniki organizacyjne, jakie nie istnia-
lyby na zaawansowanym poziomie, gdyby nie aparatura fizyczna - narzedzia, maszyny i
budynki - na ktérej opiera sie caly system technologiczny. Jednakze w szerszym znacze-
niu tego stowa technologia oznacza nie tylko technologie nowoczesna, ale takze techniki i
aparature fizyczng, jakie istnialy we wczesniejszych stadiach spoteczeristwa. Na przyktad:
plugi, uprzaz dla zwierzat, narzedzia kowalskie, udomowione gatunki roélin i zwierzat, a
takze techniki rolnictwa, hodowli i metaloplastyki. Wczesne cywilizacje zalezaly od tych
technologii, jak i od technik ludzkich i organizacyjnych potrzebnych do zarzadzania du-
zymi liczbami ludzi. Cywilizacje nie moga istnie¢ bez technologii, na ktérej sg oparte. Z
drugiej strony tam, gdzie istnieje dostep do technologii, predzej czy pdzniej rozwinie sie
cywilizacja. Dlatego mozna postawi¢ znak réwnosci miedzy problemem cywilizacji i pro-
blemem technologii. Im dalej odepchniemy technologie, tym bardziej odepchniemy tez
cywilizacje. Jesli byliby$my w stanie odepchngé technologie z powrotem do epoki kamien-
nej, nie byloby juz cywilizacji.

Czy nie sadzisz, ze przemoc jest przemocg?

Oczywiscie, ze przemoc jest przemoca. Przemoc jest tez nieodlgczng czescig przyrody.
Gdyby drapiezniki nie zabijaly osobnikéw z gatunkéw-ofiar, wtedy gatunki-ofiary rozmna-
zalyby sie, az zniszczylyby swoje srodowisko poprzez skonsumowanie wszystkiego, co ja-
dalne. Wiele zwierzat stosuje przemoc takze wobec osobnikéw wlasnego gatunku. Na przy-
ktad wiadomo dobrze, iz dzikie szympansy czesto zabijajg inne szympansy (zob. Time Ma-
gazine, 16. sierpnia 2002 r., s. 56). W pewnych rejonach czesto zdarzaja sie potyczki miedzy
dzikimi niedZwiedziami. Pismo Bear and other Top Predators, tom 1, wyd. 2, ss. 28-29, poka-
zuje zdjecie walczgcych ze soba niedzwiedzi oraz fotografie niedzwiedzia rannego w boju,
piszac, iz rany takie moga by¢ $miertelne. Ptaki morskie z gatunku gluptakéw brunatnych
sktadaja w gniezdzie dwa jaja. Kiedy piskleta wykluwaja sie, jedno z nich atakuje drugie i
wypycha z gniazda na $mier¢ (zob. artykut ,,Sibling Desperado”, Science News, nr. 163, 15.
lutego 2003 r.).

Istoty ludzkie w dziczy stanowig jeden z najbrutalniejszych gatunkéw. Dobre studium
og6lne kultur towiecko-zbierackich stanowi ksigzka autorstwa Clartona S. Coon’a The Hun-
tind People (Boston, Toronto, 1971) - w tejze ksigzce znajdziecie wiele przyktadéw prze-
mocy, dokonywanej w spotecznosciach towiecko-zbierackich przez ludzi wobec ludzi. Prof.
Coon wyjas$nia, iz podziwia ludy towiecko-zbierackie i uwaza je za szczesliwsze od tych cy-
wilizowanych. Ale jest on czlowiekiem uczciwym i nie wymazuje tych aspektéw zycia pier-
wotnego - na przyklad przemocy - z ktérymi, jak sie zdaje, nie moga zgodzi¢ sie ludzie
nowocze$ni. Totez jest jasne, iz pewna ilo$¢ przemocy stanowi naturalng cze$¢ ludzkiego
zycia. W przemocy jako takiej nie ma niczego ztego. W kazdym przypadku to, czy przemoc
jest dobra, czy zla, zalezy od tego, jak - i w jakim celu - sie z niej korzysta. Dlaczego wiec
ludzie nowocze$ni uwazajg przemoc za zto samo w sobie? Z jednej tylko przyczyny: prze-
szli propagandowe pranie mézgu. Spoteczeristwo nowoczesne przy pomocy réznych form
propagandy wpaja ludziom lek i przerazenia wobec przemocy, gdyz ustréj technologiczno-
przemystowy potrzebuje ludnosci bojaZliwej, ulegtej i ogarnietej lekiem przed samookre-
$leniem, ludnosci, ktéra nie bedzie czynita ktopotéw ani przeszkadzata w porzgdnym funk-
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cjonowaniu ustroju. Wtadza zalezy ostatecznie od sity fizycznej. Uczac lud, ze przemoc jest
zta (oczywiscie z wyjgtkiem przypadkéw, gdy ustréj sam stosuje gwalt poprzez policje i
wojsko), ustrdj utrzymuje monopol na site fizyczng i w ten sposéb zatrzymuje calg wladze
dla siebie. Jakiekolwiek wyttumaczenia filozoficzne czy moralne moga wymysla¢ ludzie,
by wyttumaczy¢ sie ze swojej wiary w to, iz gwalt jest ztem, prawdziwg przyczyna owej
wiary jest to, iz nieSwiadomie przyjeli propagande ustroju.

Jak widzisz anarchistéw, zielonych anarchistéw, anarchoprymitywistéw? Czy zga-
dzasz si¢ z nimi? Jak ci si¢ widzi wegetarnianizm/weganizm? Co mys$lisz o nie spo-
zywaniu i nie wykorzystywaniu zwierzat? Co mys$lisz o wyzwoleniu ziemi/zwierzat?
Co myslisz o grupach takich jak Earth First!, Earth Liberation Front czy Gardening
Guerillas??

Wszystkie te wspomniana przez ciebie ugrupowania stanowia cze$¢ jednego ruchu (na-
zwijmy go Ruchem ZA od Zielonych Anarchistéw). Oczywiscie, ludzie ci majg racje co do
tego, iz przeciwstawiaja sie cywilizacji i technologii, na jakiej jest ona oparta. Jednakze, z
powodu formy w ktérej rozwija sie ten ruch, moze on wlasnie poméc w ochronie ustro-
ju techniczno-przemystowego i moze postuzy¢ za przeszkode w rewolucji. Postaram sie
to wyjasnié. Trudno jest sttumié¢ bunt bezposrednio. Kiedy bunt jest tlumiony sita, bar-
dzo czesto wybucha on pézniej w jakiej$ nowej formie, trudniejszej w kontroli dla wtadz.
Na przyktad w 1878 roku niemiecki Reichstag uchwalit surowe prawo przeciw ruchowi
socjaldemokratycznemu, w wyniku czego ruch ten zostal zmiazdzony a jego cztonkowie
rozbici, skonfundowani i zniecheceni, ale tylko na bardzo krétko. Ruch wkrétce zjedno-
czyl sie na nowo, stal sie energiczniejszy i odkryl nowe mozliwosci szerzenia swoich idei
tak, ze w 1884 roku byt juz silniejszy niz kiedykolwiek (G. A. Zimmermann, Das Neunzehnte
Jahrhundert: Geshichtlicher und kulturhistorischer, Riickblick, Druck und Verlag von Geo.
Brumder, Milwaukee, 1902, s. 23). Totez wnikliwi obserwatorzy ludzkich spraw wiedza, ze
klasy rzadzace spoteczeristwem mogg bardzo skutecznie bronié sie przed buntem przy po-
mocy sity i represji bezposrednich tylko do pewnego stopnia i rebelie odbijaja gtéwnie
przy pomocy manipulacji. Jeden z najskuteczniejszych srodkéw, jaki sie stosuje - stanowi
dawanie kanatéw, ktérymi impulsy buntownicze mozna wyrazaé na sposoby dla ustroju
nieszkodliwe. Na przyktad wiadomo, iz w Zwigzku Radzieckim pismo satyryczne Krokodyl
wymyslono po to, by zapewnic¢ ujscie skargom i zto$ci na wtadze w taki sposdb, by nikt
nie kwestionowal zasadnosci ustroju radzieckiego ani nie buntowat sie przeciwko niemu
na powaznie. Ale w demokratycznym ustroju zachodnim wyewulowaty mechanizmy do
zmylenia rebelii znacznie bardziej rozbudowane i skuteczniejsze od jakichkolwiek, ktére
istnialy w Zwigzku Radzieckim. Jest to doprawdy godne uwagi, iz we wspétczesnym spo-
teczenstwie zachodnim ludzie buntujg sie na rzecz tych wlasnie wartosci, jakie wyznaje
system, przeciw ktéremu mys$la, ze sie buntuja.

% Zieloni anarchisci - ogélna nazwa dla anarchistéw, zainteresowanych radykalng ochrong $rodowiska
naturalnego i ostatnich skrawkéw dzikiej przyrody. Nazwy tej uzywaja zaréwno radykalni obroficy dzikiej
przyrody, anarchoprymitywisci jak i umiarkowani wyznawcy ekologii spotecznej Murray’a Bookchina.



Lewica buntuje sie na rzecz réwnosci ras i religii, réwno$ci dla kobiet i homosek-
sualistéw, ludzkiego traktowania zwierzat itd. Ale sa to wlasnie te wartosci, ktére
amerykanskie srodki masowego przekazu promuja w nas w kétko codziennie. Lewicowcy
przeszli tak catkowite pranie mézgu propaganda medialng, ze sa w stanie buntowaé
sie tylko w sprawach tych wartosci, ktére sg warto$ciami samego ustroju techniczno-
przemystowego. I tak ustrdj skutecznie skierowat buntownicze impulsy lewicy w kanaly,
ktére nie czynig mu szkody. Bunt przeciwko technologii i cywilizacji jest prawdziwym
buntem, rzeczywistym napadem na wartos$ci istniejgcego ustroju. Ale zieloni anarchisci,
anarchoprymitywisci itp. (Ruch ZA), wpadli pod tak silny wpltyw lewicy, ze ich bunt
przeciwko cywilizacji zostal w znacznym stopniu zneutralizowany. Zamiast buntowa¢ sie
przeciwko warto$ciom cywilizacji, sami przyjeli wiele cywilizowanych wartosci i skonstru-
owali zmyslony obraz spotecznosci pierwotnych, uosabiajacy te cywilizowane wartosci.
Udajg oni, ze towcy-zbieracze pracowali tylko 2-3 godziny dziennie (co znaczyloby 14-21
godzin tygodniowo), ze mieli réwno$¢ plci, ze szanowali prawa zwierzat, ze starali sie
nie niszczy¢ swojego $rodowiska itp. Ale wszystko to jest mitem. Jesli poczyta sie wiele
sprawozdan ludzi, ktérzy osobiscie obserwowali spolecznosci towiecko-zbierackie w
czasach, gdy nie miata na nie wptywu w wiekszym stopniu cywilizacja, zobaczy sie, zZe:

1. Wszystkie te spotecznosci zywily sie jakim$ pokarmem zwierzecym, zadna nie byla
weganiska;

2. Wiekszo$¢ tych spotecznosci nie miata réwnosci pici;

3. Wiekszo$¢ (o ile nie wszystkie) z tych spoteczno$ci okrutnie odnosito sie do zwierzat;

4, Szacowane dwie lub trzy godziny dziennie, czyli 14-21 godzin w tygodniu, biorg sie
z mylacej definicji ,,pracy”. Bardziej realistyczny szacunek minimalny dla koczow-
niczych lowcédw-zbieraczy wahalby sie w okolicach czterdziestu godzin pracy w
tygodniu, przy czy wiele ludéw pracowato o wiele wiecej;

5. Wiekszo$¢ tych spotecznosci nie unikato przemocy;

6. Wspdtzawodnictwo istnialo w wiekszo$ci, a mozliwe, Ze we wszystkich tych spote-
czenstwach. W niektérych z nich wspétzawodnictwo przybierato gwattowne formy;



7. Spotecznosci te réznily sie stopniem, w jakim staraly sie nie niszczy¢ swojego $rodo-
wiska. Niektére mogly $wietnie chronié przyrode, ale inne niszczyly swoje srodowi-
sko poprzez nadmierne towy, nierozwazne uzycie ognia, czy na inne sposoby.

Mégtbym zacytowad wiele rzetelnych Zrédet informacji, wspierajacych powyzsze zda-
nia, ale wtedy list ten niepotrzebnie by sie wydtuzyt. Totez pelna dokumentacje zostawie
na bardziej sprzyjajaca okazje. Wspomne tylko kilka przyktadéw.

» Okrucienistwo wobec zwierzat - Pigmeje Mbuti: ,,Mlodzieniec potozy! je pierwszym
pchnieciem, przygwazdzajac zwierze do ziemi w miejscu miekkiej czesci brzucha.
Ale zwierze byto jeszcze catkiem zywe, walczgce o wolno$¢ ... Maipe wbit kolejng dzi-
de w jego kark, ale ono wciaz wilo sie i walczyto. Dopiero, gdy trzecia dzida przebita
mu serce, zwierze poddato sie.

» ...Pigmeje stali wkoto zaaferowani, wskazujac palcami zdychajace zwierze i $miejgc
sie... Kiedy indziej widywatem Pigmejow, jak opalali pidra jeszcze zywym ptakom,
objasniajgc, iz mieso jest lepsze w smaku, jesli Smieré przychodzi powoli. Natomiast
psy goricze, jakkolwiek sg cenne, otrzymuja bezlito$nie kopniaki od dnia swoich na-
rodzin do dnia swojej $mierci.” (Colin Turnbull, The Forest People, Simon and Schu-
ster, 1962, s. 101)

o Eskimosi: Eskimosi, z ktérymi zyt Gontran de Poncis, brutalnie bili i kopali swoje psy.
(Gontran de Poncins, Kabloona, Time-Life Books, Alexandria, Virginia, 1980, ss. 29,
30, 49, 189, 196, 198-99, 212, 216)

» Siriono: Lud Siriono tapat czasem zywe zwierzeta i zanosit je do obozu, ale nie zywit
ich, a dzieci traktowaly te zwierzeta tak niedobrze, ze wkrétce umieraty. (Allan R.
Holmberg, Nomads of the Long Bow: The Siriono of Eastern Bolivia, The Natural Hi-
story Press, Garden City, New York, 1969, ss. 69-70, 208) (Siriono nie byli ludem catko-
wicie lowiecko-zbierackim, gdyz w pewnych porach roku w ograniczonym stopniu
zaktadali uprawy, ale zyli gléwnie z towiectwa i zbieractwa, Holmberg, ss. 51, 63, 67,
76-77, 82-83, 265)

» Brak réwnosci pici - Turnbull méwi, iz wéréd Pigmejéw Mbuti ,,Kobieta nie jest w
zaden sposéb gorsza spotecznie od mezczyzny” (Colin Turnbull, Wayward Servants,
The Natural History Press, Garden City, New York, 1965, s. 270) i ze ,,kobieta nie jest
dyskryminowana” (Turnbull, The Forest People, s. 154). Ale w tych samych ksigz-
kach Turnbull podaje kilka faktéw ukazujacych, iz Mbuti nie mieli réwnosci ptci w
dzisiejszym rozumieniu tego stowa. ,,Uwazane jest za dobre, gdy czasem bije sie zo-
ne, a zona powinna oddaé. (Wayward Servants, s. 287). ,,Powiedzial, ze jest bardzo
zadowolony z zony i ze nie musi jej czesto bi¢”. (The Forest People, s. 205). ,,M3z rzu-
ca zone na ziemie i oktada ja otwartymi dtorimi.” (Waward Servants, s. 211). ,M3az
bije zone.” (Waward Servants, s. 192). ,,Mbuti praktykuja to, co Amerykanie nazywa-
liby ‘date rape’ (gwalt na randce).” (Waward Servants, s. 137). Turnbull wzmiankuje
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dwa przypadki, gdy mezczyZni rozkazuja swoim zonom (Waward Servants, ss. 288-
89; The Forest People, s. 265). Nie natrafilem w ksigzce Turnbulla na przypadek, by
zony rozkazywaly swoim mezom.

Siriono: Siriono nie bili swoich zZon (Holmberg, s. 128). Ale: , Kobieta jest podporzad-
kowana swojemu mezowi”. (s. 125). ,,W rodzinie dominuje zwykle najstarszy czynny
mezczyzna” (s.129). ,,Kobiety... s3g zdominowane przez mezczyzn”. (s. 147). ,Podcho-
dy seksualne czynig z zasady mezczyzni... Jesli mezczyzna jest sam w lesie z kobieta...
moze brutalnie przewrdcic jg na ziemie i wzigé swojg nagrode, nie méwiac stowa” (s.
123). Rodzice zdecydowanie wolg mie¢ dzieci plci meskiej (s. 202, takze na ss. 148,
156, 168-69, 210, 224).

Aborygeni australijscy: ,,Dalej na pétnocy i zachodzie (Australii)... widoczna wtadza
lezata w rekach dojrzatych mezczyzn od 30 do 50 lat, ktérzy przeszli petng inicjacje
i z reguty zyli w poligamii, a kontrola nad kobietami i mtodszymi przedstawicielami
plci meskiej byta dzielona miedzy nich”. (Carleton S. Coon, The Hunting Peoples, s.
255). W niektdérych plemionach australijskich mtode kobiety przymuszano do mat-
zenistwa ze starcami, gtéwnie po to, by pracowaly dla tych mezczyzn. Kobiety, ktére
odmawialy, bito, az sie poddatly. (Aldo Massola, The Aborigines of South-Eastern Au-
stralia: As They Were, The Griffin Press, Adelaide, Australia, 1971. Nie mam doktad-
nej strony, ale pewnie mozecie znalez¢ powyzsze pomiedzy 70 a 80 strong).

Czas spedzany na pracy - dobrze omawia to Elizabeth Cashdan: Hunters and Gathe-
rers: Economic Behaviour in Bands w Stuart Plattner (red.), Economic Anthropology
(Stanford University Press, 1989, ss. 21-48). Cashdan przywotuje badania Richarda
Lee, ktéry odkryl, iz pewna grupa buszmendéw Klung pracowata ponad 40 godzin w
tygodniu. Do tego wskazuje na stronach 24-25, iz jest udowodnione, ze badania Lee
prowadzono w tej porze roku, w ktérej Klung pracowali najmniej, natomiast w in-
nych porach roku mogli pracowaé o wiele wiecej. Na s. 26 wskazuje, iz badanie Lee
nie uwzgledniato czasu, spedzonego na opiece na dzie¢mi. Natomiast na ss. 24-25 pi-
sze o innych ludach towiecko-zbierackich, pracujacych wiecej godzin niz buszmeni,
badani przez Lee. Przypuszczalnie najkrétszym do oszacowania czasem pracy ludéw
catkowicie towiecko-zbierackich - jest 40 godzin w tygodniu. Cytowany wczes$niej
Gontran de Poncis w Kabloona, s. 111, pisal, iz Eskimosi, z ktérymi zyt, harowali
przez 15 godzin dziennie. Przypuszczalnie nie miat przez to na mysli, ze kazdego
dnia pracowali 15 godzin, ale z jego ksigzki wynika wyraZnie, Ze Eskimosi pracowali
bardzo ciezko. Wérdd pigmejéw Mbuti, ktérzy w polowaniu stosujg sieci, ,,plecenie
sieci stanowi wtasciwie prace calodzienna..., ktérej poswiecaja sie tak mezczyzni, jak
i kobiety, kiedykolwiek majg czas i sktonno$¢ ku temu”. (Turnbull, The Forest People,
s. 131). U Siriono, mezczyzni polowali §rednio codziennie (Holmberg, ss. 75-76). Za-
czynali o $wicie, a wracali do obozu zwykle miedzy czwartg a szésta po potudniu.
(Holmberg, ss. 100-101). Usredniajgc - mamy wiec co najmniej jedenascie godzin to-
woéw, a przy trzech i pét dnia w tygodniu, sumuje sie to $rednio w co najmniej 38
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godzin towdéw tygodniowo. Jako, ze ci mezczyzni sporo pracowali, réwniez w te dni
kiedy nie polowali (ss. 76, 100), ich tydzien pracy, usredniony w skali roku, musiat
znacznie przekraczaé 40 godzin. Tymczasem Holmberg oszacowal, Ze Siriono spe-
dzali potowe dnia na towiectwie i zbieractwie (s. 222), co znaczy okoto 56 godzin w
tygodniu spedzonych tylko na tych czynno$ciach. Wliczajgc inne prace, tydzien ro-
boczy musial wynosi¢ znacznie ponad 60 godzin. Kobieta Sirionéw ,,ma jeszcze mniej
wytchnienia od pracy niz jej maz”, a ,,obowigzek doprowadzenia dzieci do dojrzato-
$ci pozostawia jej mato czasu na odpoczynek”. (Holmberg, s. 224, wiecej informacji
na temat tego, jak ciezko Siriono musieli pracowaé - na stronach 87, 107, 157, 213,
220, 223, 246, 248-49, 254, 268).

Przemoc - wedlug Gontrana de Poncis (Kabloona, ss. 116-120, 125, 162-65, 237-38,
244) morderstwa - zwykle przez pchniecie nozem w plecy - zdarzaly sie do$¢ czesto
u jego Eskimoséw. Najmniej gwattownym z ludéw pierwotnych, o jakich wiem, byli
pewnie pigmeje Mbuti, gdyz Turnbull nie pisze o zadnych przypadkach morderstw
w$réd nich (poza dzieciobdjstwem, zob. Wayward Servants, s. 130). A jednak, w The
Forest People i Wayward Servants Turnbull wielokrotnie pisze o pobiciach i walkach
na piesci lub kije. Paul Schebesta przedstawia dowdd na to, ze w pierwszej potowie
XIX wieku Mbuti prowadzili $miertelng wojne przeciwko Afrykanom, zamieszkuja-
cym wioski w ich lesie (Die Bambuti-Pygéien vom Ituri, Volume I, Institut Royal Co-
lonial Belge, Brussels, 1938, ss. 81-84. O dzieciobdjstwie: Schebesta, s. 138).

Wspébtzawodnictwo - obecno$é wspétzawodnictwa w spotecznoéciach towiecko-
zbierackich wskazuja béjki, ktére zdarzaly sie w niektérych z tych ludéw. Niech
postuzy przyktad Coon’a w The Hunting People (ss. 238, 252, 257-58). Jeéli fizyczna
walka nie jest formg wspétzawodnictwa, to nic nig nie jest. Béjki moga by¢ wywo-
tane wspétzawodnictwem o partnerke/partnera. Na przyktad Turnbull w Wayward
Servants (s. 206) przywoluje przypadek kobiety, ktéra stracita trzy zeby w béjce z
inng kobietg o mezczyzne. Coon (s. 260) pisze o bdjkach o kobiety, toczonych przez
mezczyzn u Aborygenéw australijskich. Wspétzawodnictwo o zZywnos$¢ réwniez
moze prowadzi¢ do ki6tni. ,,Nie chce przez to powiedzieé, ze dzielenie (miesem)
przebiega bez klétni czy zajadlo$ci. Wrecz przeciwnie - kidtnie, jakie wybuchaja,
gdy towcy wracajag do obozu, toczg sie dtugo i glosno...”. (Wayward Servants, s. 158).
Coon pisze o ,hatasliwych ktétniach” przy dzieleniu miesa wielorybiego miedzy
pewnych Eskimoséw. (The Hunting People, s. 125)

Mégltbym bez korica cytowal konkretne fakty, wykazujace, iz idiotyczny jest obraz lu-
déw pierwotnych - jako wyzbytych wspétzawodnictwa, chronigcych $rodowisko wegeta-
rian, ktdérzy posiadali réwnos¢ pici, szanowali prawa zwierzat i nie musieli pracowa¢, by
zy¢. Ale list ten jest juz i tak za dtugi, totez beda musiaty wystarczy¢ wymienione juz przy-
ktady. Nie chce powiedzied, ze zycie towiecko-zbieracze byto nie lepsze od zycia wspétcze-
snego. Wrecz przeciwnie, uwazam, ze byto bez poréwnania lepsze. Wielu, by¢ moze wiek-
szo$¢, badaczy studiujgcych zycie ludéw towiecko-zbierackich wyrazato swéj szacunek, po-
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dziw, a nawet zazdro$¢ wobec nich. Na przyktad Cashdan (s. 21) pisze o zyciu lowiecko-
zbierackim jako ,,wysoce pomy$lnym”. Coon (s. 9) odnosi sie do ,,pelnych i szczesliwych
zywotéw” towcéw-zbieraczy. Turnbull pisze: ,,(Mbuti) byli ludem, ktéry w lesie odnalazt
co$, co uczynito ich Zycie nie tylko wartym zycia, a czyms, co ze wszystkimi swoimi truda-
mi, klopotami i tragediami, stanowito rzecz wspanialg, petna rado$ci, szczescia i beztroski”.
(The Forest People, s. 26). Schebesta pisze (s. 73): ,,Jakze rozliczne sg niebezpieczeristwa,
ale i radosne do$wiadczenia w trakcie tych wypraw towieckich i licznych wypraw przez
pierwotny las! My z nie-poetycznej epoki mechanicznej nie mozemy mie¢ wiecej jak prze-
czucie, jak gleboko to wszystko dotyka lesnych ludzi w ich mysleniu mistyczno-magicznym
i jak ksztaltuje ich punkt widzenia”. I nas. 205: ,,Pigmeje stoja przed nami jako najbardziej
naturalna z ras ludzkich, jako lud zyjacy wylgcznie w zgodzie z przyroda i bez gwalcenia
wlasnego cielesnego organizmu. Wsrdd ich gtéwnych cech znajduja sie: niezwykle krzep-
ka naturalno$¢ i zywotno$¢ oraz niespotykana gdzie indziej pogodno$¢ i beztroska. Sg oni
ludZmi, ktérym zycie uptywa w zgodzie z prawami przyrody”.

Ale rzecz jasna, przyczyny, dla ktérych zycie pierwotne byto lepsze od zycia cywilizowa-
nego, nie mialy nic wspélnego z réwnouprawnieniem pici, dobrociag wobec zwierzat, bra-
kiem wspdtzawodnictwa czy przemocy. Te wartosci sa miekkimi warto$ciami cywilizacji
nowoczesnej. Rzutujgc te wartosci na spoteczeristwa towiecko-zbierackie, Ruch ZA stwo-
rzyl mit pierwotnej utopii, ktéra w rzeczywistosci nie istniata. Totez, mimo, iz Ruch ZA
glosi odrzucenie cywilizacji i nowoczesnosci, pozostaje niewolniczo przywigzany do nie-
ktérych z najwazniejszych wartosci nowoczesnego spoleczenstwa. Z tego powodu Ruch ZA
nie moze stanowi¢ skutecznego ruchu rewolucyjnego. Po pierwsze, cze$¢ energii Ruchu ZA
odbita zostaje od prawdziwego celu rewolucyjnego - wyeliminowania nowoczesnej tech-
nologii i cywilizacji w ogéle - na rzecz pseudorewolucyjnych spraw rasizmu, seksizmu,
praw zwierzat, praw homoseksualistéw itp. Po drugie, z powodu swego poswiecenia sie
tym pseudorewolucyjnym sprawom, Ruch ZA moze zwabié do siebie zbyt wielu lewicow-
céw - ludzi znacznie mniej zainteresowanych pozbyciem sie nowoczesnej cywilizacji niz
lewicowymi sprawami rasizmu, seksizmu itp. To powoduje dalsze odbicie energii tego ru-
chu od spraw technologii i cywilizacji. Po trzecie, cel zabezpieczenia praw kobiet, homo-
seksualistéw, zwierzat itd., jest niekompatybilny z celem wyeliminowania cywilizacji, gdyz
w spoteczeristwach pierwotnych kobiety i homoseksualisci czesto nie posiadaja réwnosci,
a spotecznosci te sg zwykle okrutne wobec zwierzat. Jesli czyims$ celem jest ochrona praw
tych grup, tedy najlepiej jest pozostaé przy nowoczesnej cywilizacji. Po czwarte, przyjecie
przez Ruch ZA wielu miekkich wartos$ci nowoczesnej cywilizacji, jak i jego mit o miekkiej
utopii pierwotnej, przyciaga zbyt wielu ludzi miekkich, leniwych, rozmarzonych i nieprak-
tycznych, bardziej przysposobionych do ucieczki w utopijne fantazje niz do skutecznego,
realistycznego czynu usuniecia systemu technologiczno-przemystowego.

W rzeczywistosci istnieje powazne zagrozenie, iz Ruch ZA moze péjsé w §lady chrzesci-
janstwa. Pierwotnie, pod osobistym przewodnictwem Jezusa Chrystusa, chrze$cijafistwo
stanowito nie tylko ruch religijny, ale tez i ruch w strone rewolucji spotecznej. Jako ruch
czysto religijny chrze$cijaristwo odniosto sukces, ale jako ruch rewolucyjny odniosto catko-
witg porazke. Nie poczynilo niczego na rzecz naprawienia nieréwnosci spotecznej tamtych
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czaséw, a gdy tylko chrzescijanie posiedli mozliwos¢ ugadania sie z cesarzem Konstanty-
nem, sprzedali sie i stali sie cze$cig struktury wladzy cesarstwa rzymskiego. Miedzy psy-
chologia Ruchu ZA i psychologia chrzescijatistwa widaé niepokojgce podobieristwa. Analo-
gie miedzy tymi dwoma ruchami sg uderzajace: pierwotna utopia = ogréd Edenu; rozwdj
cywilizacji = upadek, grzech pierworodny, zjedzenie jabtka z Drzewa Poznania; Rewolucja
= Dziefi Sgdu Ostatecznego; powrdt do pierwotnej utopii = nadejscie Krélestwa Bozego.

Weganizm prawdopodobnie odgrywa podobna role psychologiczng do ograniczer zyw-
noéciowych chrzescijatistwa (post) i innych religii. Ryzyko podejmowane przez aktywi-
stéw, wlasnymi ciatami blokujacych maszyny, zrywajace drewno itp. - mozna by poréw-
na¢ do meczenistwa pierwszych chrze$cijan, ktérzy gineli za swoje przekonania (z tym,
ze meczenstwo chrze$cijan wymagato znacznie wiecej odwagi, anizeli taktyki dzisiejszych
aktywistéw). Jesli Ruch ZA péjdzie w $lady chrzescijafistwa, on tez okaze sie zupelng po-
razka jako ruch rewolucyjny. Ruch ZA moze by¢ nie tylko bezuzyteczny, ale gorzej niz
bezuzyteczny, poniewaz moze on stanowié przeszkode w budowaniu skutecznego ruchu
rewolucyjnego. Poniewaz opozycja wobec technologii i cywilizacji stanowi wazng cze$é
programu Ruchu ZA, mtodzi ludzie, ktérzy przejmuja sie tym, co czyni $wiatu cywilizacja
technologiczna, wciagaja sie do tego ruchu. Z pewnoscig nie wszyscy ci mtodzi ludzie sa
lewicowcami albo typami miekkimi, rozmarzonymi i nieudolnymi. Niekt6rzy z nich ma-
ja potencjal, by sta¢ sie prawdziwymi rewolucjonistami. Ale w Ruchu ZA przerastaja ich
liczbowo lewicowcy i inni bezuzyteczni ludzie, wiec zostaja oni neutralizowani, zepsuci a
ich potencjat rewolucyjny marnuje sie. W tym sensie Ruch ZA nazwaé mozna niszczycie-
lem potencjalnych rewolucjonistéw. Trzeba bedzie zbudowaé nowy ruch rewolucyjny, po-
zostajacy w $cistej odrebnosci od Ruchu ZA i jego miekkich, cywilizowanych wartosci. Nie
chce przez to powiedzied, ze jest cos ztego w réwnosci pici, dobroci dla zwierzat, tolerancji
wobec homoseksualizmu itp. Ale te warto$ci nie maja znaczenia dla wysitku wyeliminowa-
nia cywilizacji technicznej. Nie sa to warto$ci rewolucyjne. Skuteczny ruch rewolucyjny
bedzie musial zamiast tego przyjac twarde warto$ci spoteczetistw pierwotnych, takie jak:
wprawe, samodyscypline, uczciwo$é, wytrzymato$é psychiczng i fizyczng, nietolerancje
wobec ograniczen narzuconych z zewnatrz, odpornos$¢ na fizyczny bdl, a nade wszystko -
odwage.
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