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“Nie jest tak Zle, ludzie nie tracg pracy. Zacznijmy te pienigdze wyciggac,
uzywaé na konsumpcje i inwestycje, o to nam chodzi, aby popiera¢ takie dzia-
tania” - autorem tych stéw nie jest ktéry$ z oderwanych od rzeczywistosci
dziennikarzy ekonomicznych publikujacych w liberalnych mediach. Wypo-
wiedzial je Tadeusz Koécifiski, obecny minister finanséw?. Jak sie okazuje
osoba wykonujgca zadania w zakresie m.in. projektowania budzetu paristwa,
kierowania sprawami podatkéw, finansowania samorzaddéw terytorialnych
oraz obstugi dlugu publicznego, nie ma zadnej wiedzy dotyczacej stanu real-
nej gospodarki oraz sytuacji budzetéw domowych Polek i Polakéw w czasie
pandemii koronawirusa.

0d poczatku pandemii ekipa rzadzgca nieporadnie reagowata na pogte-
biajacy sie kryzys zdrowia publicznego oraz towarzyszgcy mu kryzys gospo-
darczy. Kolejne, wprowadzane na predce “tarcze antykryzysowe” okazywa-
ly sie przede wszystkim tarczami antypracowniczymi?. To, ze system kapi-
talistyczny wykorzystuje kazdy kataklizm albo zalamanie spoteczne do te-
g0, zeby powiekszal zyski nie jest dla ruchu zwigzkowego zaskoczeniem. Jak
moéwit w czasie pierwszego lockdownu Krzysztof Krél - cztonek Komisji Kra-
jowej OZZIP oraz inicjator kampanii #tyraléchallenge, w neoliberalnym ka-
pitalizmie dla klasy pracujacej “kryzys jest zawsze™.

Nalezy wiec zapyta¢ do kogo skierowany jest apel ministra Ko$cifiskiego?
Czy chodzi mu o 2,6 mln z nas, ktérzy/re maja mniej niz 1000 zt oszczednosci,
czy moze o tych 5,5 mln o0séb, ktérzy/re nie maja zadnych oszczednosci*?
Taki apel jest nie tylko szkodliwy spolecznie, ale takze budzi uzasadnione
watpliwosci: w czyim interesie jest podejmowany? Nie jest zadnym zaskocze-
niem, ze politycy czesto dzialajg w interesie finansowego lobby, tym bardziej

1 Wypowiedz pochodzi z 22 stycznia biezacego roku i mozna jg przeczyta¢ w oméwieniu
wywiadu, jakiego Tadeusz Ko$ciriski udzielit Polskiemu Radiu, URL: [LINK]

% Szczegbtowe omdwienie antypracowniczego charakteru pierwszej z tarcz zob. Jakub
Grzegorczyk, Katarzyna Rakowska; “Tarcza antykryzysowa - za kryzys zaptaca (znowu) pracow-
nicy i pracownice”, [LINK]

3 Krzysztof Krél, Rafal Wos; “Polska z d2wigu widziana”, [LINK]

4 Dane pochodzg z raportu Krajowego Rejestru Diugéw z korica ubiegtego roku, ktéry po-
nizej omawiamy.



zacznijcie mysle¢ i kierowac sie interesem publicznym, bo inaczej skoficzy-
cie na “$mietniku historii”, tak jak niesprawiedliwy system, ktdérego usilnie
bronicie!
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wiec nie powinno nas to dziwi¢ w przypadku polityka, ktéry - jak Kosciriski
- byt juz oskarzany o ztamanie ustawy antykorupcyjne;j°.

Naszym obowiazkiem, jako ruchu zwiazkowego, jest zdecydowany sprze-
ciw wobec dzialan antykryzysowych podejmowanych kosztem ludzi pracy.
Méwimy do$¢ polityce zaciskania pasa i wyciskania z nas pieniedzy. Istnie-
je szereg rozwigzan, ktére nie tylko moga zaradzi¢ kryzysowi gospodarcze-
mu, ale przede wszystkim mogg znaczgco poprawic¢ warunki pracy i zycia, a
widziane w szerszej perspektywie zapobiec innym kryzysom (w tym kryzy-
sowi klimatyczno-ekologicznemu, ktérego koszty w systemie kapitalistycz-
nym réwniez spadng przede wszystkim na barki klasy pracujacej).

Zatrzymajmy sie jednak jeszcze na chwile przy apelu o wydawanie
oszczedno$ci na konsumpcje i inwestycje. Na pozér, prosba ta brzmi
rozsadnie. Od pierwszych tygodni lockdownu styszeli$my, jak wazna jest
aktywno$¢ ekonomiczna “zwyklych ludzi”, ich wydatki na konsumpcje i
ustugi mialy istotny wplyw na kondycje catej gospodarki. Aby te aktywno$¢
umozliwi¢ (a przede wszystkim dlatego, zeby zapewnié mozliwo$¢ prze-
trwania ludziom w momencie zatrzymania sie wielu sektoréw gospodarki,
redukcji miejsc pracy itp.) wiele paristw zdecydowalo sie na rézne formy
transferéw pieniedzy bezposrednio dla swoich obywateli, czy to jako
zasitkdéw, czy jakiej$ formy bezwarunkowego dochodu podstawowego.

W Polsce pomoc ta przybrata forme kolejnych tzw. “tarcz antykryzyso-
wych” - chaotycznego, niekonsekwentnego, pelnego mankamentéw progra-
mu wsparcia, ktérego beneficjentami okazali sie raczej pracodawcy niz pra-
cownicy i pracownice, a na poziomie przedsieborstw raczej wielkie korpo-
racje, niz male firmy. Jako Inicjatywa Pracownicza wielokrotnie krytykowa-
liSmy ten program. Pandemia odstonita wszystkie niedomagania polskiego
rynku pracy, chociazby jego prekaryzacje, za sprawg ktérej ogromnej czesci
pracownikéw i pracownic nie przystuguje prawo do postojowego, skanda-
licznie niskg wysoko$¢ zasitkéw dla bezrobotnych, czy fasadowy charakter
Panistwowej Inspekcji Pracy. Rzgdzacy, zamiast wykorzysta¢ moment kryzy-
su do walki z tymi patologiami, zdecydowali sie na transfer ogromnych kwot
publicznych pieniedzy do prywatnych przedsiebiorstw, przy jednoczesnym
bardzo watlym systemie kontroli nad wydawaniem tych §rodkéw. W efekcie
tego, wiele firm zaraz po otrzymaniu rzgdowego wsparcia wreczato swoim
pracownicom i pracownikom wypowiedzenia. Za$ pieniagdze, ktére szerokim

5 Sprawe upublicznit “Dziennik Gazeta Prawna”, a opisat portal Gazeta.pl, [LINK]



strumieniem laly sie do prywatnych korporacji, nie powracajg w formie in-
westycji do gospodarki. Moze wiec stowa ministra Ko$cifiskiego powinny by¢
skierowane do prywatnych przedsiebiorstw? Moze niech one wyciaggna swo-
je oszczednosci, usktadane miedzy innymi dzieki wieloletniemu wsparciu z
budzetu pafistwa (ulgi podatkowe, specjalne strefy ekonomiczne, itd.)?

Zamiast namawiaé Polki i Polakéw do wydawania pieniedzy (ktérych nie
majg) na konsumpcje (ktérej by¢ moze wcale nie potrzebujg) i inwestycje
(ktére moga sie okazal szkodliwe dla spoteczetistwa albo/i srodowiska), mi-
nister finanséw mdglby sie pochyli¢ nad ich sytuacja i zastanowi¢ sie, ja-
kich inwestycji faktycznie potrzebujemy, zeby warunki zycia ulegly popra-
wie. Wedlug raportu Krajowego Rejestru Dlugéw - Barometr Oszczedno$ci®
az 38% oséb przyznaje, ze ich sytuacja finansowa w czasie pandemii pogor-
szyla sie. Ponad 43% rodakéw zaciska pasa z powodu wzrostu cen produktéw
i ustug, a 35% ze wzgledu na spodziewane podwyzki. Wiele osb obawia sie
réwniez utraty pracy (co 5. ankietowany) lub obnizenia wynagrodzeri (bli-
sko 22%). Prekarne warunki pracy i niskie zarobki sprawiajg, ze wiele oséb
nie ma zadnych oszczedno$ci (4 Polek i Polakéw), lub oszczednosci tak ni-
skie, ze wystarczylyby zaledwie na kilka tygodni zycia (7,5% osb wskazalo,
ze moglo by sie utrzymac¢ zaledwie tydzien, 9% dwa tygodnie).

Co wiecej, wzrastaja tez rézne formy zadluzenia gospodarstw domowych.
Zaleglo$ci zarejestrowane w Krajowym Rejestrze Dlugéw wzrosty od lutego
2020 roku, ktéry byt ostatnim miesiagcem przed pandemig, o ponad 2 mld zto-
tych. Ten ponury obraz to zaledwie jeden z elementéw szerszej, znacznie bar-
dziej pesymistycznej panoramy zycia spolecznego w czasie neoliberalnego
kapitalizmu i w czasie pandemii - nie uwzglednia on choéby dramatycznego
stanu stuzby zdrowia, w tym zaréwno warunkdéw pracy personelu w placéw-
kach zdrowia oraz dostepnosci leczenia dla os6b chorujgcych na covid lub
inne schorzenia (17% oséb musialo sie zdecydowaé na kosztowne leczenie w
prywatnej opiece zdrowotnej); nie uwzglednia tez lekcewazenia przez wie-
lu pracodawcéw zdrowia i zycia swoich pracownikéw. Wiele oséb nie moze
zrezygnowal w czasie pandemii z niepotrzebnej i ryzykownej pracy, bo nie
moga liczy¢ na zadne wsparcie ze strony parnistwa lub na mozliwo$¢ pracy
zdalnej.

Pandemia tylko odstonita i pogtebita szereg systemowych probleméw, ge-
nerowanych przez neoliberalizm. Zarazem, moze si¢ okazaé zaledwie pre-

6 [RAPORT]

ludium do probleméw, jakie przyniesie pogtebiajacy sie kryzys klimatyczno-
ekologiczny (ktéry réwniez jest efektem kapitalistycznej gospodarki, opartej
na stalym wzroscie i bezwzglednej eksploatacji ludzi oraz zasobéw natural-
nych). Dostrzezenie wszystkich niesprawiedliwosci i patologii tego modelu
stwarza jednak réwniez szanse na wyjscie z kryzysu. Co proponujemy w za-
mian?

1. Skrécenie czasu pracy. Zamiast napedzania na site koniunktury kon-
sumpcja, nalezy skrécié czas pracy (bez obnizki wynagrodzer). Stanowito-
by to nie tylko odpowiedZ na ryzyko rosnacego bezrobocia i redukcji miejsc
pracy, ale takze pozwolito na sprawiedliwsza dystrybucje prac najbardziej
ucigzliwych. O tym, Ze pracujemy za dtugo i/lub bez sensu, ze wydajno$é na-
szej pracy ro$nie, ale zyski z niej czerpig tylko wlasciciele $rodkéw produkcji
lub klasa menedzerska, pisat choéby zmarly w ubieglym roku antropolog i
aktywista David Graeber”. Co wiecej, krétszy czas pracy przeltozytby sie tak-
ze na sprawiedliwszy rozktad pracy reprodukcyjnej oraz zmniejszenie emisji
i presji sSrodowiskowe;j.

2. Inwestycje w ustugi publiczne. Zamiast inwestowaé w sektor bankowy
oraz ustugi prywatne, z ktérych korzysci czerpie garstka oséb (do czego
namawia minister finanséw), nalezy inwestowaé w ustugi publiczne za-
pewniajace najwazniejsze potrzeby zyciowe wszystkich Polek i Polakéw
(opieka, edukacja, zdrowie, transport zbiorowy, mieszkalnictwo). Poprzez
radykalne zwiekszenie dofinansowania sektora publicznego z budzetu
patistwa dodatkowo powsta¢ by mogly dobrze optacane i stabilne miejsca
pracy.

3. Opodatkowanie prywatnego majatku: finansowego oraz nieruchomosci.
Skad na to wszystko wzigé pienigdze? Podpowiadamy ministrowi - zamiast
siega¢ do $wiecacych pustkami kieszeni Polakéw i Polek mozna by zaczad
od miejsc, w ktérych akumuluje sie najwiecej kapitatu. Duza cze$¢ przyro-
stu oszczedno$ci zamoznych oséb (suma powyzej 50 000 zt wedlug raportu
KRD moze sie pochwalié tylko 7% rodakéw) jest dzi§ lokowana spekulacyjnie,
jedynie podbijajac ceny mieszkar dla klasy pracujacej®.

Politycy oraz Polityczki wszystkich partii - przynajmniej w czasie pande-
mii - przestancie reprezentowa¢ interesy klasy kapitalistéw i finansjery, a

7 Zob. David Graeber, “Praca bez sensu. Teoria”, Krytyka Polityczna, Warszawa 2018.

8 polska wedtug danych Eurostatu zajmuje drugie miejsce w UE pod wzgledem wzrostu cen
mieszkari (wzrost 0 7,9% w ostatnim kwartale 2020 roku), a wyzszy wynik ma tylko Luksemburg,
[LINK DO ARTYKULU]



