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Smieré Wactawa Machajskiego zostala podana do wiadomosci przez
»lzwiestia” z dnia 24 lutego 1926 roku krétkim artykulikiem A. Szetlicha,
towarzysza jego syberyjskiej zsytki. Nie tylko szczuple grono przyjaciét,
ale takze o ilez liczniejszy zastep przeciwnikéw oraz wielu dotychczas
obojetnych, uprzytomnito sobie nagle, ze oto odeszta na zawsze postaé
jedyna w swym charakterze, tkwigca wsréd ludzi jak pomnik epoki wielkich
porywéw mysli rewolucyjnej, nie znajacej kompromiséw. Mozna byto sie z
nim nie zgadzaé, mozna byto zwalczal jego sady, czesto tak bezwzgledne,
jak przeklefistwa zawiedzionej mitosci, mitosci do czlowieka i Rewolucji.
W ciszy $mierci odzywaly sie echa jego ztowrogich proroctw o przemianie
rewolucjonistéw w wieziennych dozorcéw, odzywaly ostrzezenia przed
ztudzeniami o ,,dobrej” witadzy i nawolywania do wierno$ci dla ideatu
zniesienia najemnictwa. P6ki zyt Machajski, mozna je bylo przyjmowa¢
jako wyraz rewolucyjnej egzaltacji lub po prostu uwazaé za szaleristwo
fanatyka nie liczacego sie z rzeczywisto$cig. Smieré, zamykajac zycie w ostre
ramy, uwypuklita bohaterskie cechy czlowieka, ktéry przeszedl wiezienia,
katorge, zsylke i emigracyjny nedze bez schylenia czota przed uderzeniami
losu, bez leku przed samotnos$cig, do korica wierny swej dociekliwej mysli.
Mozna bylto przemilczeé, tolerowaé lekcewazaco zyjacego, ale spetanego
policyjnym nadzorem; gdy umart, fizyczne odgrodzenie przestawato dziatad,
a pamieé rozbudzona wstrzgsem $mierci nadata idei nowg moc.

Udawana obojetno$¢ wobec osamotnionego starego cztowieka nie mogta
juz wystarczy¢ tym, przeciw ktérym zwracaly sie idee Machajskiego. Jakie$
resztki rewolucyjnego sumienia, a moze wprost niedopatrzenie cenzora, po-
zwolily na ukazanie sie w ,,Izwiestiach” wiadomosci o §mierci w tonie obiek-
tywnej informacji o zmartym; w kilka dni p6Zniej ukazat sie w moskiewskiej
»Prawdzie” duzy artykul po$wiecony juz nie czlowiekowi, ale jego dzietu.
Tytut wymowny: ,,Pamieci machajszczyzny”. Jest to préba przezwyciezenia
koncepcji zmartego, ktéry jak glosza pierwsze stowa artykutu - ,,zostawit w
naszym ruchu robotniczym gleboka bruzde”. Autor, N. Baturin, usituje ten
znak zostawiony przez Machajskiego zaora¢, zréwna¢, by nie przeszkadzat
formowaniu sie nowego ustroju Rosji.

Trudne zadanie upro$cit sobie Baturin utozsamiajac idee Machajskiego
wbrew rzeczywisto$ci z anarcho-syndykalizmem i oskarzajac o kierowanie
atakéw ,nie tyle przeciwko kapitalistycznej eksploatacji, ile przeciwko socja-
lizmowi, nie tyle przeciw burzuazji w ogéle, ile przeciwko inteligencji jako
przedstawicielce pracy umystowej i zwlaszcza przeciwko inteligencji socja-
listycznej”. Dalej ida oskarzenia o dazenie do skierowania ruchu robotnicze-
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go wylgcznie na tory walki o bezposrednie interesy materialne robotnikéw,
oskarzenia o hotdowanie koncepcjom ,,ekonomizmu”, o to, ze machajszczy-
kom bylo obojetne, jakie rzady sprawuja wladze, o to, ze nie chcieli zajmo-
wa¢ sie organizacja produkcji, odwracali sie od walki politycznej i mianowali
socjalistyczng inteligencje przyszlymi organizatorami wyzysku klasy robot-
niczej.

Najwidoczniej bez takiego zafalszowania i wyko$lawienia koncepcji Ma-
chajskiego trudno byto panujacej partii zwalcza¢ wyrastajace z obserwacji
ksztaltujacych sie stosunkéw przekonanie o stuszno$ci wielu ocen zjawisk
spotecznych i przewidywan zmartego. Machajski i jego uczniowie nie prze-
milczali kapitalistycznej eksploatacji, tylko ostrzegali przed zachowaniem
systemu wyzysku robotnikéw po rewolucji dokonanej sitg tej klasy; nie ta-
godzili krytyki burzuazji, lecz przeciwstawiali sie uproszczonemu, schema-
tycznemu pojmowaniu, iz tylko kapitali$ci stojg w antagonizmie do robot-
nikéw, wskazujac, ze cale o§wiecone spoteczetistwo z inteligencja wiacznie
przeciwstawia sie wyzwoleficzym dazeniom proletariatu; nie uprawiali ,,eko-
nomizmu”, odrzucajacego metody walki rewolucyjnej w mysl teorii o auto-
matycznym wchodzeniu w epoke socjalizmu (nikt moze tak zdecydowanie,
jak Machajski, nie przeciwstawiat sie koncepcjom automatyzmu ewolugji),
lecz wzywali do permanentnej walki o zréwnanie robotnikéw z o§wieconym
spoleczefistwem; nie przeciwstawiali sie walce z istniejgcym ustrojem poli-
tycznym, tylko w walce tej chcieli i$¢ dalej, ciegle dalej, nie zadowalajac sie
etapami wyznaczonymi przez ukonstytuowanie takiej czy innej wladzy, za-
wsze, wedlug koncepcji machaizmu, zwracajacej sie przeciw réwnos$ciowym
dazeniom mas pracujacych.

Do tej serii zarzutéw falszujacych istote machaizmu, centralny organ par-
tii bolszewickiej nie powstrzymat sie doda¢ oszczerstwa, ze machajszczycy
,nawet klase robotniczg uznali za klase uprzywilejowang reakcyjng i zdemo-
ralizowang przez propagande socjalistyczng. Prawdziwa awangarde widzie-
li w bezrobotnych, wiéczegach, a nawet w chuliganach”. Analiza wewnetrz-
nego zréznicowania klasy robotniczej, stwierdzenie, ze jej cze$¢ wigze sie
z klasami posiadajacymi, ze podlega ona korupcji stosowanej wobec najak-
tywniejszej i najwyzej wykwalifikowanej warstwy robotnikéw, to wcale nie
to samo, co uznanie catej klasy robotniczej za reakcyjng i zdemoralizowa-
ng. Szukanie za$ w najbardziej uposledzonych warstwach proletariatu sity
zdolnej do przezwyciezenia tych elementéw stabos$ci wcale tez nie oznacza
pasowania ich na ,,awangarde”. Czego jak czego, ale ,,awangardy” elity kla-
sy robotniczej, ,,przyuczonych robotnikéw”, obawiali sie wlanie najbardziej
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machajszczycy, widzgc w wylanianiu sie takich grup formowanie o$rodkéw
konserwatyzmu i powigzan z ,,0§wieconym spoleczeristwem”. Prawda, ze
Machajski i jego uczniowie nie przylaczali sie do chéru obronicéw porzadku
przeciw bandytom i chuliganom. Widzieli w nich ofiary ztych stosunkéw spo-
tecznych, ,,dzika reakcje” na panujace zlo - jak to okreslit Machajski, chcieli
leczy¢ chorobe u jej zrédta bez utozsamiania sie z policjg i obroricami istnie-
jacego tadu.

Koncepcje Machajskiego wymagaty glebokiej i rzeczowej krytyki, do ja-
kiej propaganda bolszewicka nie byta zdolna. Usitowata wiec przestonié po-
$miertny obraz Machajskiego karykatura jego pogladéw, wytaczajac argu-
menty majgce dziala¢ na wyobraznie cztonkéw partii i bezpartyjnych robot-
nikéw. Bylo to zadanie pilne, bo idee rzucone przez rewolucyjnego heretyka
znajdowaly zyzny grunt w tworzacych sie nowych stosunkach spotecznych.

Koncepcje Machajskiego nie otrzymaty organizacyjnego wcielenia, byty
zda sie bezsilne wobec calego aparatu wladzy, ale idee, gdy maja odpowied-
nik w zyciu spoleczeristwa, stajg sie groZne i bez sieci organizacyjnej. Zdawat
sobie z tego sprawe Baturin, piszac: ,,machajszczycy pobici w jednym miej-
scu, nierzadko stawali sie na chwile bohaterami w innym zakatku kraju”. Nie
mamy zadnych danych, by sadzi¢, Ze to byli machajszczycy rozumiani jako
zorganizowana sila. Pod te nazwe podciaga najwidoczniej Baturin powstaja-
ce tu i dwdzie o$rodki zywiotowego oporu, podejmujace pewne mysli macha-
izmu. Starajac sie odkry¢ przyczyny , tej - jak pisze - wzglednej zywotnosci
machajszczyzny i jej, chociaz przej$ciowych, ale dlugotrwatych sukceséw”
dat mimo woli pelne potwierdzenie jednej z tez Machajskiego o inteligenc-
kim charakterze rosyjskiego socjalizmu w koticu XIX i poczgtkach XX stule-
cia. W artykule Baturina czytamy:

»Machajszczycy uderzali w najbardziej czule miejsca naszych organiza-
¢ji konspiracyjnych... wykorzystywali te nienormalne stosunki w zyciu pod-
ziemnym, ktdre istniaty miedzy silnie zakonspirowanym osrodkiem central-
nym a robotniczy peryferia”. Z tej to wladnie sprzeczno$ci miedzy robotni-
czym mianem partii a inteligenckim charakterem jej organéw, decydujgcych
o wszystkim, Machajski wysnul swe konkluzje o socjalizmie jako najlepszym
wyrazie ideologicznym intereséw nie tyle robotnikéw, co inteligencji.

W legendzie ludu rosyjskiego jedynym sposobem na zniszczenie strasza-
cego ludzi upiora jest przybicie go do ziemi osikowym kotem. Artykut w
,Prawdzie” miat spelnié te role: ,,wystarczy zdemaskowad machajszczyzne...
by przybi¢ ja do ziemi osikowym kotem”, pisal Baturin, zapominajac o wla-
snych stowach wypowiedzianych uprzednio o upartym ujawnianiu sie ma-
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préb Zmowy Robotniczej, Francuza Pontiez. Na pomniku rosyjski napis
méwi, kto tu pochowany, podajac tylko imiona i nazwisko zmartego. Drugi
pomnik wznidst pamieci Jana Wactawa Machajskiego w literaturze polskiej
przyjaciel miodoéci. Stefan Zeromski stworzyl portret Machajskiego w
rysach postaci swych dziel: Radka, Zagozdy, Ztowskiego. Stowa koticowej
sceny prologu ,,R6zy” sa trwalsze niz mogilny gtaz:

Zostawiajgc Zagozde w celi wigziennej Bozyszcze (duch wieczny rewolucjoni-
sta) méwi:

, Towtadca, Jego dusza sama sobie rozkazuje. Stopy jego wlasng idq drogg: to krwa-
wymi Polski manowcami, to szerokim syberyjskim gosciticem. Zostanie. Bedzie do
korica sam”.

Na ustach Bozyszcza wyrasta usmiech, w jego dloni nagle rozkwita czarujgca
szkarlatna réza. Cicho, lekko, migkko wypada z dloni na uspionego piers.

Zygmunt Zaremba (1895-1967) - wybitny dziatacz Polskiej Partii Socjali-
stycznej, jej radykalnego skrzydta, w miedzywojniu kilkakrotnie poset na
Sejm, ceniony publicysta i redaktor prasy lewicowej (m.in. ,,Robotniczego
Przegladu Gospodarczego”), dziatacz spétdzielczo$ci robotniczej, teoretyk
polskiego socjalizmu. We wrze$niu 1939 r. pomystodawca i organizator
Robotniczych Batalionéw Obrony Warszawy. W czasie okupacji wspél-
twérca PPS - WRN (Wolno$¢, Réwno$é, Niepodlegto$é), antyhitlerowskiej
i antysowieckiej. Wspétautor Programu Polski Ludowej - wizji przemian
ustrojowych w Polsce powojennej. Od poczgtku roku 1944 jeden z przed-
stawicieli socjalistéw w podziemnej Radzie Jedno$ci Narodowej. Uczestnik
Powstania Warszawskiego w Srédmiesciu, redagowat w jego trakcie dzien-
nik ,,Robotnik”. Po kapitulacji pozostal w podziemiu, nie ujawniajac sie
réwniez po wkroczeniu Sowietéw i ustanowieniu wladz komunistycznych.
0d roku 1946, zagrozony aresztowaniem przez komunistéw, na emigracji
politycznej we Francji, gdzie wspbttworzyt zagraniczny o$rodek socjalistéw
polskich oraz prowadzil o$rodek wydawniczy, propagujacy za pomocg
czasopism i ksigzek idealy lewicy antykomunistycznej. Nie powrdcit do
kraju, zmart na emigracji.
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chajszczyzny w réznych punktach Rosji. Osikowy két nie dziatat na upiora,
ktéry straszyt rzadzacych.

Przeszly pierwsze pieciolatki. Dwanascie lat mineto od $mierci Machaj-
skiego. Przeprowadzane ,,pierwotne nagromadzanie kapitatu” wigzato sie z
okruciefistwem i spetaniem swobody czlowieka. Przypominaly sie ztowrogie
uwagi Bakunina: , Najgorszy ze wszystkich jest despotyzm doktryneréw i re-
ligijnych prorokdéw; sa oni tak zazdro$ni o stawe swego boga i triumf swej
idei, ze nie zostalo w ich sercach miejsca dla wolnosci, godnosci cztowieka,
a nawet dla cierpieni ludzi zywych, ludzi rzeczywistych”. Zrealizowat sie na-
kreslony przez Machajskiego obraz wiezienia, ktérego dozorcami zostali by-
li rewolucjonisci, doprowadzajacy do niebywalej perfekcji sztuke niszczenia
cztowieka. Silg rzeczy i inne jego wskazania musiaty zyskiwaé szeroki odgtos.
Widmo Machajskiego nie schodzito sprzed oczu sprawujacych wladze. Znéw
trzeba bylo siegna¢ po osikowy két.

14 listopada 1938 roku partia bolszewicka usituje raz jeszcze ,,wykarczo-
wacl resztki machajszczyzny”, nakazujac uchwala Komitetu Centralnego
wszystkim organom partyjnym ,potozy¢ kres machajszczykowskiemu
antyleninowskiemu stosunkowi do inteligencji”. W $lad za tym postano-
wieniem najwyzszego kierownictwa partii ,,Prawda” oglosita 18 listopada
obszerny artykut po§wiecony Machajskiemu i machajszczyznie. Zaczyna sie
on od stwierdzenia wzrostu zainteresowania tym tematem, o czym maja
$wiadczy¢ liczne listy do redakcji i organizacji partyjnych w Moskwie,
Leningradzie i w innych miastach, proszace o wyjasnienie rzeczywistego
znaczenia machajszczyzny”.

Bez wzgledu na to czy takie listy naptywaly naprawde do redakgji i orga-
nizacji partyjnych, czy tez byt to tylko chwyt publicystyczny dla usprawie-
dliwienia naglego zainteresowania sie ta tak dawno, zdawatoby sie, pogrze-
bang sprawag, jest jasne, ze problemy ktérym dat wyraz Machajski pozostaty
wciaz zywe i budzace niebezpieczeristwo. Odpowiedz redakcji (az 420 wier-
szy zwartego tekstu!) jeszcze wyrazniej, niz N. Baturin, unika powaznej dys-
kusji, ograniczajac sie do ordynarnych wymyslat. Machaizm okre$lony zo-
stat jako koncepcja ,,dzika, chuligariska i szkodliwa dla parfistwa sowieckie-
g0”. Szerzenie chuligafistwa i wrogiego stosunku do sowieckiej inteligencji
stanowi dla redaktoréw ,,Prawdy” istote idei Machajskiego. W takim oszczer-
czym ujeciu poszli oni duzo dalej, niz Baturin, ktéry pisat wtedy, gdy jesz-
cze nie zapadla sie ziemia na $wiezej mogile i zyli bliscy Machajskiemu lu-
dzie. Oszczercy teraz niczym sie juz nie krepuja: ,,machajszczyzna zespolita
sie ideologicznie z czarng sotnia... opiewata krwawe wyczyny »pogromszczy-
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kéw... wszystkie jej sympatie byty po stronie chuliganéw i band czarnej sot-
ni”. Obelgi takie wskazywaly wyraZnie na zdenerwowanie két kierowniczych
partii wiecznym zjawianiem si¢ upiora.

W betkocie zaprawionym lekiem przewijaja sie jednak mysli i stwierdzenia
zastugujgce na uwage. Chcac zwalczy¢ antyinteligenckie teorie machajszczy-
zny, redakcja ,,Prawdy” przeciwstawia im stalinowskie orzeczenie, gloszace,
ze inteligencja nie jest klasa spoleczng, lecz ,,miedzywarstwa” (prostojka).
Przypomina tez zabiegi Lenina a potem Stalina, by zachowaé wspdtprace
,Specéw”, i przedstawia idylliczny obraz zaniku réznicy miedzy praca fizycz-
ng i umystows, bo - jak orzekt Stalin - naréd sowiecki bedzie sie niedtugo
sktadat z samej inteligencji. Tymczasem - pisze ,,Prawda” - mamy ,,recydy-
we machajszczykowskiego chuligatiskiego stosunku do sowieckiej inteligen-
¢ji, do naszych kadr”. W czym sie to przejawia? Odpowiedz redakcji jest ja-
sna: ,,dotychczas zyja przesady, wystarcza, ze stachanowiec przechodzi od
warsztatu do biura, by stat sie w oczach jakiego$ glupca czlowiekiem innego
gatunku. Wystarczy, ze mlody robotnik wstepuje do instytutu naukowego,
by spotkal sie z zarzutem tegoz glupca, iz odrywa sie od mas... Wyraza sie
w tym nacisk zgnitych, zacofanych, nie§wiadomych elementéw, ztoliwych
tobuzéw wzdychajacych do réwnosci zarobkéw (»urawnitowki«), ktérzy nie
chca wlasnego rozwoju kulturalnego, nauki, posuwania sie naprzéd wraz z
catym narodem sowieckim”.

To wystarcza dla zrozumienia zywotnoéci idei Machajskiego w masach ro-
syjskiego proletariatu. Wyrazaty one opér przeciw stachanowskim metodom
organizacji pracy, przeciw systemowi protekcji, forytowania lizuséw, prze-
ciw calemu ustrojowi nieréwnoéci spotecznej, ukoronowanemu niebywata
na $wiecie rozpieto$cig zarobkéw miedzy zwyktym robotnikiem a ,,przodow-
nikiem pracy”. System ten nagradzajgcy ponadto wybranych przywilejami
szerokich $wiadczen w naturze i najdalej idacych udogodnieti zyciowych, po-
twierdzal zasadniczg teze Machajskiego, ze walka robotnicza nie koriczy sie
z chwila, gdy jaki$ rzad oglosit sie za robotniczy. ,,Recydywa” machajszczy-
zny jest wyrazem tej potrzeby w stosunkach sowieckich. Zaden osikowy két
nie zabije upiora, ktdry straszy i bedzie straszyl nowych menadzeréw.

*kkk

Wactaw Machajski i jego pokolenie rewolucjonistéw miato ambicje zosta-
wienia po sobie twdrczego $ladu, ktéry w bezmiarze rozmaitosci bytu ludz-
kiego wymierza zblizenie ku udoskonaleniu cztowieka i warunkéw jego gro-
madnego istnienia. Najwyzszym nakazem moralnym byta zgodno$¢ stowa z
sumieniem a dziatania ze stowem. Niewielu dane byto przypieczetowaé wiel-
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Przeciwstawiajgc sie ruchowi robotniczemu w formach, jakie on przyjat:
politycznej, syndykalnej czy spétdzielczej, ulegt ztudzie, Ze czysto§¢ rewolu-
cyjna walki proletariatu, jego role karczownika wszelkich chaszczy zta znaj-
dzie w najbardziej upo$ledzonych i najnedzniejszych warstwach masy robot-
niczej. Ale na nedzy i ciemnocie moze wprawdzie wyrosna¢ i wyrastat bunt
$lepy, niszczacy, lecz pozbawiony moznosci zwyciestwa. Zreszta do takich
wlasnie wnioskéw doszedt w swej filozofii spotecznej w istocie gteboko pesy-
mistycznej, bo wykazujacej nieunikniong przegrang kazdej rewolucji, dopé-
ki nie zréwnaja sie warunki materialnego i duchowego zycia proletariatu z
bytem o$wieconego spoteczenistwa. Oskarzajgc socjalizm o odsuwanie rewo-
lucji w nieznang przyszto$é, sam odsuwat zwyciestwo klasy robotniczej na
kilka pokolen.

Tymczasem te wlasnie wyszydzane partie socjalistyczne i zwigzki zawodo-
we zrealizowaly postulaty, ktére Machajski proklamowat jako zadania Zmo-
wy Robotniczej. Nastepuje coraz dalej idace skrécenie czasu pracy, realizuje
sie zabezpieczenie robotnikéw przed nieszcze$ciem choroby czy bezrobocia,
upowszechnia sie i poglebia o§wiata mas. Ale tgcznie z tym idzie , kultura
masowa” ksztaltujagca umysly na modle potrzebng panujgcym warstwom lu-
dzi wyksztalconych. I tu wotanie Machajskiego o nietracenie z oczu wielkich
celéw postawionych przez Proletariat - moze sie i dzi$ przyczyni¢ do mobili-
zacji mysli szukajacej sposobu na przezwyciezenie nowych zapdr na drodze
wyzwolenia cztowieka, zapdr zjawiajacych sie wlasnie teraz, gdy powstaja
warunki wzglednie réwnego startu wszystkich warstw spotecznych.

skokok

Na podkieleckiej szosie, w czasie nocnych spaceréw z Zeromskim, Machaj-
ski czesto deklamowat ulubiony wiersz Stowackiego. Moze, gdy nadchodzita
$mier¢, przypomnialy mu sie te dawne stowa:

Zasne, gdy znajde mogite!

I tej moze odmdwig...

Przed dalekq drogq

Powrdce jeszcze myslg w rodzicéw mieszkanie...

Przed zamknietymi juz oczami wyplynat obraz fanéw zbéz dalekich stron
rodzinnych, $wietokrzyskich boréw i bezimiennych mogit tych, ktérych
dziedzictwo w dziwnej odmianie nidst przez cate zycie. Dziedzictwo buntu
wbrew nadziei zwyciestwa, buntu dajacego $wiadectwo pragnienia petnego
i wolnego zycia.

Znalazt mogile na moskiewskim cmentarzu. Na strazy pamieci gar$é
starych przyjaciét postawita pomnik pomystu towarzysza pierwszych
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o charakterze nadchodzacej rewolucji, czy wreszcie ostrzezenia przed
biurokratycznym zwyrodnieniem ruchu robotniczego zaczerpniete zostaly
wprost z pism Machajskiego. Istotne jest to, ze jego pisma spelnily role ide-
ologicznego fermentu, zaczynu mysli krytycznej i daty osnowe dla dalszego
i obecnego traktowania zagadnieni spotecznych. W tym jest zwyciestwo
mysliciela-rewolucjonisty.

Oczywiscie, tyrady wymierzone przeciwko ruchowi socjalistycznemu
przez Machajskiego byly czesto niesprawiedliwe, krzywdzace, nieraz zapra-
wione ztosliwo$cia i z6icia. Ale kto dzi$ nie przyzna, ze krytyka Machajskiego
pod adresem ruchéw rewolucyjnych i wolno$ciowych XIX i poczatku XX
wieku uderzata czesto bardzo celnie, wydobywajac na jaw skryte tendencje
dalekie od gloszonych celéw? Duch ludzki wyéwiczyt sie w ukrywaniu przed
$wiadomoscia jednostek i zbiorowisk podskérnych pobudek egoizmu i wy-
godnictwa pod blyszczacym pokostem wielkich idei. Zrywanie tej powtoki
musiato zadawaé bél niejednemu z nas, nie bez cierpienia przychodzito ono
zapewne i Machajskiemu w rozprawie z wltasnym sumieniem. A przeciez bez
takiej krytyki musiataby zapanowa¢ w $rodowiskach rewolucyjnych pustka
my$lowa, rutyna techniczna, musiatoby triumfowa¢ panowanie sloganu bez
troski o prawde, nawet w pogardzie dla prawdy i jej poszukiwania. Okres
stalinowskiego niszczenia krytyki tym wlasnie sie odznaczyt.

Chyba ostatni juz sposréd obroricéw wielkich mitéw XIX stulecia - mitu
Proletariatu reprezentujgcego wszelkie dobro i mitu Rewolucji niosgcej sa-
mo dobro - Machajski stal u zmierzchu goracej w nie wiary. Wszystko co
pisal bylo w istocie wyrazem piekacego zalu za rozwiewajacymi sie snami i
rozpaczliwego wysitku ich ratowania. Ujrzal perspektywy nowego oszustwa
mas i naduzycia ruchéw rewolucyjnych dla celéw obcych proletariatowi. Wi-
dziat rozszczepienie miedzy ideologia a polityka, wskazywal na uzurpowanie
przez inteligent6w i ,,przyuczonych robotnikéw” prawa do przemawiania w
imieniu catej klasy robotniczej. Byly w tym jednocze$nie trzezwo$¢ obserwa-
tora zycia spolecznego i jasnowidztwo natchnionego wyznawcy swej wiary.
Ale nie dostrzegal, a raczej bagatelizowal wielka historyczng role ruchu so-
cjalistycznego. Jego sprzeczno$ci wewnetrzne i braki przestonity mu donio-
ste osiggniecie wprowadzenia klasy robotniczej do czynnej roli w zyciu spo-
teczenstw, wiecej, ukonstytuowania nowoczesnej klasy spotecznej z rozpylo-
nych, biernych i bezsilnych mas ludzi pracy fizycznej. Usuwal ze swego pola
widzenia fakt, ze ci ,,uzurpatorzy” wydobyli w ten sposéb sprawe robotniczg
z kregu zainteresowan filantropijnych na tor wielkiej sprawy spotecznej XX
wieku.
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kie osiggniecie wlasnym imieniem i zdoby¢ sie na pelng wierno$¢ samemu
sobie. Bruzda wyorana trudem zycia Machajskiego w §wiadomosci spotecz-
nej i jego pelna zgodno$¢ miedzy dziataniem i my$lg - daly trwala spuscizne.

Nie byt on organizatorem nadajacym masie ludzkiej kosciec aparatu, na
ktérym wesprzel sie moze przeksztatcanie zycia silg zbiorows; nie umiat
i nie chcial tolerowa¢ stabosci jednostek, pochlebia¢ matym ambicjom lub
chociaz przymykaé oczy na sklonno$ci do wywyzszania sie ponad innych,
chwytania wladzy nad towarzyszami - co wystepuje w kazdym dziataniu ma-
sowej organizacji. Nie byl nawet pisarzem, ktérego dzieta, moglyby stworzy¢
wiezy uczuciowe miedzy autorem i czytelnikiem i ugruntowaé mu postuch.
Jego pisarstwo jest ciezkie, czesto zagmatwane, pelne powtdrzeri i dygresji.
Zaprawione jest przy tym piekaca zjadliwoscia, gorzkim sarkazmem, a na-
wet nienawiscia do tych, ktérych zwalczatl. Moze w ten sposéb brat odwet w
piérze za miekko$é, serdeczno$é, najdalej idgca tolerancje w osobistym ze-
tknieciu sie z ludZmi. Bo tymi wtasnie cechami urzekat ludzi, z ktérymi sie
stykal. Od pierwszych stéw wypowiadanych czesto zajgkliwie, stuchajacy go
czul, Ze to nie zdawkowa moneta towarzyskiego stosunku, lecz wyraz gtebo-
kiego, utrwalonego przekonania.

Stefan Zeromski w artystycznym portrecie Machajskiego-Zagozdy [boha-
tera dramatu ,,R6za” - przyp. redakcji Lewicowo.pl] wktada w jego usta wy-
znanie:

,Nikt ze skrzywdzonych nie bedzie mi niczego zazdroscit. Nikt nie wyrzekl sie wie-
cej, niz ja... Spoitem sig kajdanami z proletariatem, odkupitem dusze swojq od szata-
na... Tak to bedzie razem - stowo i czyn”.

Machajski nigdy nie wypowiedziatby podobnych stéw, a nawet nie sfor-
mutowalby ich w najtajniejszej my$li. Zespolenie sie z proletariatem nie by-
to dlani ofiara odkupienia duszy od szatana pragnien osobistego zycia i wia-
snego szcze$cia, lecz potrzeba natury, wymogiem moralnym petnego utozsa-
mienia sie z tymi, ktérych sprawe w ich imieniu podejmowal, niezamgconej
harmonii miedzy my$la, stowem i czynem. Jesli stowa Zeromskiego nie by-
ty wyrazem wilasnych my$li Machajskiego-,,Zagozdy”, to dawaly one wyraz
obiektywnej prawdzie o nim.

Nie bedac ani méwcg wiecowym, ani dziataczem wigzgcym ludzi do
wspllnego dzialania, byl przede wszystkim myslicielem obdarzonym
wyczuleniem na krzywde, czujnie reagujacym na wszelka sprzeczno$¢ w
my§leniu i zdolnym do jej natychmiastowego przezwyciezenia. Miatl tez dar
spojrzenia w przyszto$é, wysledzenia w terazniejszo$ci ukrytych i pozornie
niewinnych zarodkéw konsekwencji, jakie zagroza w przysztosci celom
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wyznaczanym przez rewolucjonistéw, ktérzy w sofistycznej dialektyce
rzgdzacych zdolni bedg zamienié tak na nie i nie na tak. Te dary natury
sprawily, ze w sto lat od urodzin i w czterdzie$ci od $mierci Machajski staje
przed nami jako siewca idei i mysli krytycznej odnajdywanej w aktualnych
koncepcjach.

Caly wielki spér o cele, metody dziatania i organizacje proletariatu, tocza-
cy sie od dziesigtkéw lat w ruchu robotniczym, zagaita broszura hektogra-
fowana w Wilujsku. Wydobyta ona i umiescita na porzadku dziennym wspét-
czesnej mys$li spotecznej problemy, ktére wprawdzie znajdowaly juz wyraz
w publicystyce i poglebionych teoretycznie studiach pisarzy anarchistycz-
nych, byly to jednak albo surowe sady o istniejgcych stosunkach, albo wyloty
w marzenia bez liczenia sie z rzeczywistoécig!. Machajski postawit te same
problemy w konfrontacji z konkretnymi zjawiskami ruchu robotniczego, nie
pozwalajac zepchnaé ich na margines czysto abstrakcyjnej gry wyobrazni.
Permanentna rewolucja czy socjalizm w jednym kraju; woluntaryzm rewolu-
cyjny czy empiryzm ruchu masowego; realizacja socjalizmu przez dyktature
proletariatu czy tylko zmiana ekipy rzadzacej w tonie tego samego ,,08wie-
conego spoleczenstwa” - wszystkie te zagadnienia absorbuja mysl ludzi szu-
kajacych rozwiazan dla naszej polowy XX stulecia. Sformutowane przez Ma-
chajskiego, czesto w formie brutalnej, okre$laja po dzis, jak surowe kamienie
fundamentu, wszelkie konstrukcje przysztych rozwigzan.

Permanentna rewolucja - jako problem ideologii i taktyki ruchu proleta-
riackiego - stanowi dzi§ kamien niezgody w ruchu komunistycznym, wcho-
dzac, na swéj sposéb empiryczny nieustannego przeksztalcania stosunkéw
spotecznych, réwniez do koncepcji socjalistycznej. W swym wyrazie klasycz-
nym rewolucja permanentna znalazta apologete w Leonie Trockim. Przyzna-
je on w swych wspomnieniach syberyjskich, ze pierwsza cze$é ,,Robotnika
Umystowego”, czytana z hektograficznej odbitki na syberyjskim zestaniu,
wywarla na nim wielkie wrazenie swg wnikliwg krytyka socjaldemokratycz-
nych poje¢ zastepujgcych rewolucje przez zdobycze czgstkowe. U podstawy
tej krytyki lezata mys$l o rewolucji ciaglej, nie zatrzymujacej sie na etapach
cze$ciowych zwyciestw. Trocki w 1922 r. tak reasumuje swoja teorie ,,perma-
nentnej rewolucji”: ,,To skomplikowane miano oznaczato mysl, ze rewolucja

! Wiele idei Machajskiego ma bliskie pokrewieristwo z koncepcjami M. Bakunina. Mozna
przypuszczal, ze jeszcze w czasach studenckich Machajski zapoznat sie z pismami tego rosyj-
skiego anarchisty, bowiem - jak stwierdza Ludwik Kulczycki w swojej ksigzce o anarchizmie -
pisma Bakunina byly czytane w Warszawie lat osiemdziesigtych w szerokim kregu mtodziezy
inteligenckiej.

rosyjska, ktéra w swych celach natychmiastowych byta rewolucjg burzuazyj-
ng, nie powinna sie na tym zatrzymaé. Rewolucja nie osiggnie swych celéw,
jesli nie wyniesie proletariatu do wladzy”.

Stojac na tym stanowisku Trocki przeciwstawial hasto dyktatury proleta-
riatu mienszewickiemu i bolszewickiemu hastu (w 1905-6 roku) ,,dyktatury
demokratycznej”. Przypomnijmy zarzuty Machajskiego pod adresem rosyj-
skiej socjaldemokracji, ze chce ona zatrzymaé rewolucje na jej burzuazyj-
nym etapie. Trocki gtosi konieczno$¢ przezwyciezenia tego etapu i ciagtego
rozwoju rewolucji w skali miedzynarodowej. Ale ciggto$¢ ta, permanentno$é
rewolucji koficzy sie dlari powszechnym zwyciestwem dyktatury proletaria-
tu. Taki sam byt tok mysli Machajskiego w pierwszej fazie, gdy glosit Zmowe
Robotniczg, na calym $wiecie realizujgcg ,,rewolucyjng dyktature proletaria-
tu”, ale w dalszym rozwinieciu swej my$li doszedt on do jej logicznych kran-
céw, do hasta rewolucji réwniez przeciw ,,dyktaturze proletariatu”, ktéra
potraktowal jako odrebna forme wiladzy tego samego ,,0§wieconego spote-
czenstwa”.

Ten kapitalny element koncepcji Machajskiego znalazt wspélczesny
wyraz w rozprawie Jamesa Burnhama pt. ,,Rewolucja Menadzeréw”. Autor
wzigl przewidywania Machajskiego jako podstawe dla tezy gloszacej, ze
nadchodzgca rewolucja nie przyniesie zastapienia kapitalizmu przez socja-
lizm, lecz przez wladze menadzeréw, dyrektoréw kierujacych juz dzi§ w
coraz wiekszym zakresie zyciem spoteczeristwa jako przedstawiciele badz
patistwa, badZ tez anonimowego kapitatu. Teza ta oparta jest na analizie
przeprowadzonej przez Machajskiego, tylko Ze Burnham przyjat jako
nieunikniong konsekwencje rozwoju spotecznego i gospodarczego witasnie
to, przed czym Machajski ostrzegat klase robotnicza.

A zatroskanie ideologéw i dziataczy ruchu robotniczego przejawami biu-
rokratyzacji organizacji proletariackich, nie méwigc juz o wypadkach szcze-
$liwie rzadkich, ale alarmujacych, gdy cate organizacje zawodowe wpadaja
w rece zwykltych gangsteréw, albo o przyktadach bardziej powszechnych,
gdy przeksztalcajg sie one w maszyne do podnoszenia zarobkéw pozbawiona
jakiejkolwiek ideologii, stosujaca natomiast wielkokapitalistyczne obyczaje,
ktére przewidujg wynagradzanie przywddcéw na réwni z menadzerami kapi-
talistycznymi, by nie ulegali pokusie gry na dwa fronty? Pisma Machajskiego
itudaly ostrzezenia, chociaz daleko bylo jeszcze do zjawisk, ktére zaprzataja
my§l dziataczy i badaczy ruchu robotniczego w naszej epoce.

Nie jest zresztg wazne, czy idea rewolucji permanentnej w jej troc-
kistowskim lub chihnskim wydaniu, czy tez przewidywania Burnhama
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