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Diinyanin Tk Tapinagi

Diinyanin bilinen ilk tapmmag: olarak kayda ge-
cen Gobeklitepe; Arkeolog Klaus Schmidt ve ekibi
tarafindan 1995’de Urfa’ya 22 km uzakliktaki Oren-
cik koyii civarinda bulunan bir héyiikte yapilmaya
baglanan ve halen devam eden kazilarla giin 1s181na
cikartildi. Burada ortaya cikartilan yapi, basit bir
inang merkezi degil; bagta Arkeoloji ve Antropoloji
olmak {izere bir ¢cok alanda “otoriteleri” sagkina ug-
ratan ve kelimenin tam anlamiyla “ezber bozan” bir
kegifti.

Bu kesfin neyi nasil degistirdigi ve hangi fikirle-
rin yerini sarstigina bakmadan 6nce, kisaca bu ya-
pinin ne olduguna, nasil yapildigina, dahasi burada
kullanilan simgelerin neye denk diigtiigiine kabaca
da olsa bakmakta fayda var.

Gobeklitepe, giintimiizden 12.000 yil 6nce insa
edilmig olduk¢a kompleks bir inang merkezi. Bu
da demek oluyor ki benzerlerinden, yani Stone-
henge’den 7.000 yil, Misir Piramitleri’'nden 7.500
yil daha yagh.

Canak ¢omleksiz Neolitik doneme tarihlenen ya-
pilar kompleksi, 20 tane agikhava mabedinden olu-
suyor. Sadece 6 tanesi giin 15181na ¢ikarilmig, kimisi
oval, kimisi dikdértgen planli bu mabetlerin her biri



boylar1 3 ila 6 metre arasinda degigen T bigimli ant-
ropomorfik (insan bigimli) siitunlarla gevrelenmis.
Bu 12 siitunun ortasinda digerlerinden daha biiyiik
iki adet daha T big¢imli siitun bulunuyor.

Stitunlarin iizerindeki, yapilarin g¢evresindeki
iglemeler ve heykeller oldukca sanatli eserler; yani
iginin erbabi insanlar tarafindan yapildiklari, daha
dogrusu bir sanat geleneginin triinii olduklar
anlagiliyor. Ote yandan her biri 30 ila 60 ton
agirhiginda olan T bi¢imli slitunlarin yapiminda
kullanilan taglarin, yaklagik 1 km &teden cikartilip
kesilerek buraya taginmasi ise baglh bagina bir
organizasyon gerektiriyor. Yapilan aragtirmalar
burada en az 500 kisinin caligmig olabilecegini
gosteriyor. Bu yapilarin iizerindeki hayvan figiirleri
ve ¢esitli bezemeler, aslinda bir alfabeye benziyor
olsa da; daha ¢ok, ardili alfabelere referanslik eden
bir sembolizmi ifade ediyor.

Burada 12 sayis1 dikkat c¢ekici. Bildigimiz iizere
bu sayi, bugiiniin tek tanrili dinlerinde ve gegmis-
teki bir ¢ok dinde kullamilan bir simgeydi. (12 Ha-
vari, 12 Imam vb...) Her ne kadar M.O. 5 yy.'da
Misirhilar tarafindan bulunan 12 takimyildizin iga-
ret ettigi diisiiniilse de, Gobeklitepe’deki 12 Siitun
-eger bir tesadiif degilse- bu gergegi degistiriyor.

Bu T seklindeki siitunlar, insanlarin ilk defa 3
boyutlu bir gekilde tasvir edildigi yapilar olarak bi-
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linir. Dikkat gekici bir diger husus ise, insanin artik
bir inancin merkezi halini almig olmasidir. Hayvan
figiirleri, paleolitik donemin aksine burada merkezde
degil; tapimaklarin ve inancin gevresinde bulunmak-
tadir. Bu bir zihinsel degisime isaret eder.!

Aslina bakilirsa Gobeklitepe’yi anlatmak igin
yiizlerce sayfa yaz1 yazmak ve giinbegiin artan
yeni bulgular1 takip etmek gerekir. Ama bizim igin
asil tartisma, asil soru sudur: “Bu tarim dncesi
topluluk, masil oluyor da, béylesine karmasik bir
yapuy inga edebiliyor?Daha dogrusu, “Béylesine bir
yapuyr insa edebilen bir organizasyon, bir kiltir
ya da bir din tim bunlar: yapabilmek icin yerlesik
yasama ge¢mek ya da tarim yapmak gibi ekonomik
bir evreyi atlamak zorunda ma?”

Giiniimiiz dinlerine referans olan ve belki de ta-
rihin bagtan, yeni bagtan yazilmasina neden olacak
olan Gobeklitepe’nin kazilarini yiirtiten Schmidt ise
bizi goyle cevapliyor:

“Once tapiak, sonra sehir gelir!”?

L Aktiiel Arkeoloji: Géobeklitepe gobeklitepe-ekonomik-
altyapinin-arkeolojisi-ozgur-erdogan

2 The First Gobeklitepe Symposium — Klaus Schmidt http:/
/gobeklitepe.info/first-symposium-on-gobeklitepe.html
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Ekonomik Altyapinin Sarsilan
Tahta

Peki, Schmidt neden boyle bir sey soyleme ihti-
yact duyuyor? Cilinkii son dénemlere kadar, bu alana
hakim olan fikir; din, kiiltiir, uygarhk gibi gelismele-
rin tarim sonrasinda birbirini izleyen etkinlikler ol-
duguydu.

Marksist arkeolog Gordon Childe 1900’li yilla-
rin ortalarinda yaptigi ¢aligmalarin sonunda ortaya
attigr “Vaha Teorisi’ne gore neolitik devrimi -yani
gocebe yagamdan, yerlesik yagama gecigi, bagka bir
deyigle avcl toplayiciiktan tarima gegisi ya da “il-
kellikten” “uygarhiga” gegisi- tarihsel materyalizmin
olanaklariyla agiklamaya cahgir.® Ona gore, maddi
gereksinimler, tarimi dogurdu. Tarim ise din, gehir
ve uygarhgi yaratti. Burada sozii Childe’a birakalim:

“Besin toplayan topluluklar, bulabildikleri besin
maddeleriyle ssmirhydilar — av hayvanlar, balik, ye-
nilebilir kokler ve bogirtlen gibi bitkilerin nifusu si-
nirlamas oldugu bir gercektir. Bu kaynagi, biiyticiiler
ne derse desin, insan c¢abasy arttiramazdi. Gergek-
ten de toplama ve avlanma ugrasilar: gelistirildikce,

3 Gordon Childe and Urban Revolution http://
www.public.asu.edu/~mesmith9/1-CompleteSet / MES-09-
Childe-TPR.pdf
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bir noktadan sonra gerek av hayvanlar, gerek besin
bitkilerinin kaynagr kuruyacakti. Aver niifusun, eri-
sebildigi kaynaklara sayr bakimindan uydugu goril-
mektedir. Besin kaynagini arttirmak icin daha ¢ok
tohum ekmek, daha genis alanlar, ekime a¢mak ge-
rekir. Beslenecek agiz arttikca, ekecek el de ¢ogalir.”

Avar toplayic yagamdan, tarim toplumuna gegisi
bu sekilde yorumlayan Childe, Neolitik devrimin et-
kilerini ise goyle agikliyor:

“Neolitik devrim sonucu ve yeni zanaatler ne-
deniyle edinilen ve uygulanan bilgiler nedeniyle in-
samin yepyeni giglere basat olusu, insan goris ve
diistintini etkilemis olmali. Bu degisim kuruluslar:
da, dini de bicimlendirmistir.”

Bagka bir yerde de Childe, insanlik tarihinin ge-
ligimini ekonomik nedenlere baglayarak aciklamaya
girigmigtir.

“Insan tarihi, insanan, kendi tirini giiglendiren
ve ¢ogaltan ve boylece uyumunu ve giictini saglamlas-
tiran yeni endistrilert ve yeni ekonomileri yaratiging
anlatyr.™

Peki gercekten bdyle mi oldu? Yani Marks’in ta-
rif ettigi ekonomik kogullar (altyapi), kiiltiirii, dini
ve neredeyse tiim 6teki seyleri (iistyapiy1) belirledi

4 Gordon Childe — Kendini Yaratan Insan — Varlik Yaymlar
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mi? Gobeklitepe’nin ortaya cikarttigi verilere gore
biitiin agikhigiyla soyleyebiliriz ki: Hayir!

Gobeklitepe’deki tapinak yapisi, tarimin bagla-
dig1 iddia edilen tarihten daha 6nce kurulmus. Yani
M.O. 10. yy.’da bu cevrede agiga cikan hicbir veri
bize bu bdolgede tarim yapildigina dair bir gey sOy-
lemiyor. O halde bu avci toplayicilar, tarim ya da
ekonomi diginda nedenlerle bir araya gelip bu devasa
yapiy1 ortaya ¢ikarmislardi. Ustelik yine tarimla ilis-
kilendirilen sanat, mimari, kisacas1 uzmanlagma ve
toplumsal tabakalagma yukarida andigimiz neden-
lerden dolay1 tarimdan gok ¢ok 6nce bu aver ve top-
layic1 topluluklarda yayginlagsmaya baglamisti.

Yani Schmidt, “Once tapmak, sonra sehir gelir!”
derken, ekonominin yerine bagka bir unsurun tetikle-
yici oldugunu soyliiyordu: “Gébeklitepe bir tapinma
ve bir hac alamydi. Insanlarn burada toplamalarin
saglayan bence dini bir etmendi. Baska bir deyisle,
bu insanlary buraya ceken tarm degil, ideolojiydi.
Bu kadar c¢ok insanin dogal olarak karinlarinin da
doyurulmast gerekiyordu. Bu da tarvmain gelismesine
yol actr.”

Ustelik aciga ¢ikan bulgular, tarima gecmemis
bir ¢ok toplulugun entellektiiel, dini ve kiiltiirel faali-
yetlerin iginde bulundugunu kanitlar nitelikte. Yine

5 New Scientist, 5 Ekim 2013-Cumhuriyet Bilim Teknoloji
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Urfa civarindaki Neval Cori’de (bugiin Atatiirk Ba-
raji'n altinda kalmigtir) agiga gikartilan kalintilarla
birlikte, bu bolgede yagayan avci toplayicilarin gok
¢ok sonra tarima gectigi ve tarima gegmeden 6nce
oldukca sanatl, heykeller ve tapinma alanlari ortaya
gikarttiklar: ve genelde tarim sonrasi toplumlara at-
fedilen ritiielleri gerceklestirdikleri tespit edilmistir.

Bunun haricinde, bugiinkii Suriye topraklarinda
Firat’in hemen agagisinda bulunan Dja’De, Tel Ab-
yad ve Jerf el-Ahmar bolgelerinde yapilan aragtir-
malar ise yukaridakilerle benzer sonuclar aciga ¢i-
kartiyor. Buralarda yapilan kazilarda yalnizca en
iist katmanlarda ehlilestirilmis tohumlara rastlanir-
ken, daha alt katmanlarda yabani tahil ve merci-
mek tohumlar1 bulunmustur. Ustelik, bu topluluklar
tarima gegmeden ¢ok ¢ok Once Gobeklitepe’dekine
benzer dini térenlerin yapildig: genis, siislii komiinal
binalara sahiptiler.”

“Burada agiga c¢ikan neden tarim degil de,
inang?” sorusunun cevabi ise bagh bagina bir yazi
konusu olup, ayrica irdelenmelidir. Merak edenler,
Edinburg Universitesi'nden, Trevor Watkins’in
2012 yilinda Urfa’da diizenlenen 1. Gobeklitepe

6 New Scientist, 5 Ekim 2013-Cumhuriyet Bilim Teknoloji
7 New Scientist, 5 Ekim 2013-Cumhuriyet Bilim Teknoloji
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Sempozyumu’'nda yaptigi “Neolitik Devrimi Tekrar
Diisiinmek” sunumuna bakabilirler.®

Childe’in Esin Kaynaklari
Marks ve Engels

Tabi ki, bir neolitik devrim fikri ya da neolitik
devrimin, ekonomik faaliyetler sonucunda gelistigi
fikri Childe’a gokten zembille inmedi. Gordon
Childe, Marksizmi arkeolojiye uyarlamak konu-
sunda oldukga katiydi. O dénemde yapilan kazilarin
yetersizligi, ¢ok da genis bir gevrede yapilmiyor
olusu; bu teorinin genis kesimlerce kabul edilmesini
sagladi.

Marks’in 6ne siirdiigii ve Engels’in besleyerek
destek verdigi ‘“ekonomik altyapinin, {istyapiya
yon verdigi fikri, belki de en net gekliyle Ekonomi
Politige Katki adli kitabin 6nséziinde bizzat Marx
tarafindan dillendiriliyordu:

“Gelismelerinin belli bir asamasinda, toplumun
maddi tretici glicleri, o zamana kadar i¢inde hare-
ket ettikleri mevcut tiretim iliskilerine ya da bunlarin
hukuki ifadesinden baska bir sey olmayan milkiyet

8 The First Gobeklitepe Symposium Trevor Watkins
http://gobeklitepe.info/first-symposium-on-gobeklitepe.html
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iliskilerine ters diserler. Uretici giiclerin gelismesi-
nin bicimleri olan bu iliskiler, onlarin engelleri ha-
line gelirler. O zaman bir toplumsal devrim cagi
baslar. Iktisadi temeldeki degisme, kocaman iistya-
pays, biiyiik ya da az bir hzla altist eder.”

Childe bu fikri alip, neolitik devrim tezinde kulla-
narak tarihi yeni bir bigimde evrelendirdi. Fakat go-
riiltiyor ki, ¢ikig noktas1 hataliydi. Kaldi ki, inancgla
beraber -yukarida Gobeklitepe’ye ait verilere baki-
lirsa belki ondan da 6nce- sanat ya da zanaatin da
bu ekonomik hamleden énce geligiyor olmasi, bu ta-
rihsel dizgeyi bozuyor.

Fakat burada, yazinin amaci iyi anlagilmali. Bi-
zim amacimiz ekonominin yerine dini koyup, yeni bir
sema Onermek degil, bu gemanin olanaksizligini or-
taya koymak. Daha agik ifade etmek gerekirse, anar-
gistler; toplumlarin yagsamlarinda ekonominin yerini
yadsimadan devlet, din, cinsiyet, kiiltiir gibi kurum
ve kavramlarin bu toplumlar: etkiyebilecegini soyler-
ler.

Pierre Clastres, “Devlete Kargi Toplum” adl
kitabinda bu iligkiyi incelemis, ekonomik degigim-
den ziyade siyasi degisimin de bir ¢ikis noktasi
olarak alinabilecegini sSylemistir: “Ilkel toplumlar

9 Ekonomi Politigin Elestirisine Katki — Karl Marx — Sol
Yayinlar:
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a¢rsindan Marksistlerin ekonomik altyapr dedikleri
diizeydeki degisim, ona bagl yansimasim, yani
siyasal tstyapuyr kesinlikle belirlemez; ¢iinki siyasal
ustyapr, kendi maddi temelinden bagimsiz olarak or-
taya ¢ikar. Amerika kitasy ekonominin ve toplumun
karsilikly  ézerkligini agikca ortaya koymaktadar.
Gogebe olsun olmasin, avci-balik¢i-toplayict grup-
lar, komsu olduklary yerlesik tarimcilarla ayna
toplumsal-siyasal 6zellikleri gdosterirler; “altyapr’
farkly olsa da “lstyapr” aynidir. Buna karsilik,
imparatorlukla yonetilen, devletli toplumlar olan
Orta Amerika toplumlar, diger yorelere gore daha
yogun olmakla birlikte, teknik diizey bakimandan,
Tropikal Orman’da yasayan ‘“vahsi” kabilelerin-
kine c¢ok benzeyen bir tarim yapwyorlardi: Bu kez
“altyapr” ayne olsa da “lstyapr” farkldir, ¢tinki
birinde devletsiz toplumlar, ébirindeyse gelisimini
tamamlamas devletler séz konusudur. Demek ki
onemli olan ekonomik degisim degil, siyasal yapinin
kesintiye ugramasidir. Insanligin on  taribindeki
gercek devrim, eski toplumsal érgiitlenmeyi pekdld
muhafaza edebilen neolitik devrim degil, siyasal
devrimdir. Bizim devlet adwyla bildigimiz giicin,
ilkel toplumlarin karsisina gizemli, geri dondissiiz,
oldirict bir bicimde ¢ikmasider” demistir.'”

4

10 Devlete Kargt Toplum — Pierre Clastres — Ayrint1 Yaynlar
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Her ne kadar Marx’tan sonra bu iligkiyi yorum-
layan Gramsci -sonrasinda Frankfurt Okulu ve Oto-
nomcu Marksistler- tistyapinin 6énemini fark edip,
iistyapinin da altyapiy: etkileyebilecegini séylese de,
son kertede ekonominin belirleyici etkisini reddet-
memisti. Ciinkii Marksizm, biitiin diigiince sistemini
ekonomik altyap: lizerinden kurmustur.

Ote yandan, bilhassa Marx’m ve Engels’in, eko-
nominin ana neden olarak kabul edildigi “altyap: tist-
yapiy1 belirler” ilkesi, kendisini yalnizca arkeoloji ve
antropoloji alaninda dayatmadi. Ayni zamanda sos-
yolojide, politikada, bilimin neredeyse tiim alanla-
rinda ve toplumlarin yasamlarinda da 6nemli etkiler
birakti. Bilimin ve sanatin bir ¢ok alaninda kabul
goéren bu anlayis, 6zgiir ve adaletli bir diinya arayi-
sinda olan ezilenler i¢in de bir model sundu. Bu mo-
del, toplumsal hareketlerin kaderlerini belirleyen bir
modele doniigtii. Bir ¢ok toplumsal hareket, “bilim-
sel birer dogru”, “reddedilemeyecek bir gercek”, “var
olan nedenlerin kaginilmaz sonucu” olarak goriilen
bu anlay1§a uydurulmaya ¢aligildi.

Uretim araclarmmm sahibinin degistirilmesiyle,
yani ekonomik sorunun ¢oziilmesiyle, kabaca diinya-
daki adaletsizliklerin son bulacagi bir model 6nerisi,
pratikte bir karsilik bulmadi. Ekonomik kogullar
degismig; fakat siyasi, dini, kiiltiirel iktidarlarla
ilgili meseleler degismemisti. Iste bu hesaba katil-
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madig1 i¢in, iretim araglarimin yeni sahipleri, kimi
zaman eski sahiplerinden daha da biiyiik bir iktidar
alanina sahip oldu ve adaletsizligin yeni tagiyicilar:
olarak tarihe isimlerini yazdirdilar.

Ustelik bu anlayig, Marx’in diisman addettigi ka-
pitalizm tarafindan da paylagiliyordu. Birgok kapita-
list, Marx ve Engels altyapi-tistyap: kavramimi ken-
dilerine hediye edene kadar, kapitalizmin gelisimini
protestan ahlakin yayilmasi ile agiklarlarken, bu ev-
reden sonra; “her seyin altinda yatan ekonomik ne-
deni” savunmaya baglamiglardir.

Morgan’dan Marks ve
Engels’e: Uygarligin
Merdivenleri ya da Tlkel
Olanin Asagilanmasi

Boylesine bir algilayigin, tarihsel “doniim nokta-
lar’’nin gerisinde kalan toplumlar i¢in “ilkel” ya da
“barbar” ithamlarinda bulunmas: sagirtici degildir.
Marks ve Engels’e gore tarihte ileriye dogru atilmig
biitiin adimlar, bizi komiinizme tagiyan “olumlu” ge-
lismelerdir. Gegmiste kalanlar “ilkel” ya da “barbar”
olup, gecmigten s6z acanlar “gerici” olarak nitelen-
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dirilmigtir. Onlara gore igin 6zii sudur; uygarlik 6n-
cesi topluluklar komiinist ama “ilkel” iken, uygarlk
sonrasi topluluklar gelecekteki “uygar komiinist top-
luma” dogru tirmandigimiz merdivenlerdir.

Gelecege yapilan bu kutsamanin, bir kékeni var-
dir. Marks ve Engels caligmalarinda sik sik Ameri-
kali etnograf ve tarih¢i Lewis Henry Morgan’a (1818-
1881) génderme yapmglar!!, hatta tarihi simflandi-
rirken dayanak noktasi olarak onu ele almiglardir.
Morgan, tarihi kendince ekonomik ve toplumsal da-
yanaklarla gecmisten gelecege; geriden ileriye ve il-
kelden uygara dogru simiflandirmaya ¢aligirken goyle
bir sablon ¢izer: Yaban Cag1 — Barbarlik Cagi — Yu-
kar1 Barbarlik Cagi — Uygarlik Caga.

Marks ve Engels de yazarin “Eski Toplum ya da
Insanhgm Yabanillik Asamasindan Cikip Barbarlik-
tan Gecgerek Uygarhiga Ulasan Yénde Gelismesinin
Ana Cizgileri Uzerine Arasturmalar™? adli calisma-
sidaki bu sablonu soyle uyarlarlar: Yabanillik ya
da barbarlik denilen asamalar “Ilkel Komiinal Top-
lum”, Uygarhik Cagi agamasi -sirasiyla- “koleci, fe-
odal, kapitalist toplum” ve nihayetinde bu agamala-
rin sonucu ve sonuncusu olarak “Komiinist Toplum”.

11 Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni — Frederick
Engels — Erig Yayinlar:
12 Henry Lewis Morgan Eski Toplum — Payel Yayimlar:
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Her ne kadar Engels ve Marks’in “ilkel” ve “bar-
bar” kelimelerini bir agagilama olarak kullanmadig:
iddia edilse de, kelimenin etimolojik kokeni bize
bir ipucu verebilir. Eski Yunanlhlar yabancilara,
kiigiimseyici bir tavirla “barbaraphos” derlerdi.
Ciinkii, onlar ileri bir diigiince seviyesine ulagmig
“Hellenler’di.'?

Freddy Pearlman, “Er Tarih’e Karsy Leviathan’a
Kars:” kitabinda Morgan, Marks ve Engels’in iler-
lemecilik anlayigini elestirirken hayli ilging bilgiler
sunuyor. “Spekilasyon yapan is adamlarinin danas-
mant, Cumhuriyet¢i bir politikacy ve bir wrk¢y olan
Morgan, siiphesiz New York’un disinda komsu ol-
dugu, bir zamanlar kalabalikken kuyma ugramas Iro-
kua topluluklar tzerine calisma firsaty bulmustur.
Morgan’dan onceki wkeilar, Washington ve Jeffer-
son, Irokualarn cocuksu olduklary izerinde wsrar edi-
yordu ancak Morgan, Irokualarin cocukluk ve ergen-
lik arasinda bir safhaya eristiklering disiintyordu.
Morgan wrk¢iligans her basamagi 1rk¢u bir cilayla pa-
rildayan bir merdivenle ortaya koydu. Kictimseme-
sint gizlemek icin hicbir ¢aba sarf etmedi; tam ter-
sine bununla caka satti; boylesi bir kiigiimseme Ame-
rika’da bir nezaket isaretiydi (ve hala da dyledir). En

13 Nigsanayan Sozliilk — Barbar — https://tr.wikipedia.org/
wiki/Barbar
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alt basamagi, bebeklik safhasini, Vahsilik olarak ad-
landwrds. Bir sonraki basamagi, ¢ocukluk safhasina,
Barbarlik olarak adlandirdi. Ve elbette st basamak-
lara Uygarhk adini verdi, en dsttekine de Amerikan
Uygarhgi. Biiytik Beyaz Irkla birlikte Morgan’da bu
zirvede yerini alwyordu... Morgan’in wrk¢t merdivens
ajitator Karl Marz ve devrimci is adams Friedrich
Engels tarafindan odiing alimmasts. Marx merdiveni
yamamaya niyetlenmisti ama buna hi¢ zamani ol-
madi. Morganin merdivenini yamayan FEngels oldu.
Cok fazla da degisiklik yapmadi. Merdiveni aynen
aldy, Morgan’in tim wrk¢r terminolojisiyle birlikte:
Vahsilik, Barbarlik vs ... Engels yalnizea merdive-
nin zirvesine bir ek yapti ve en tepeye daha yiiksek
bir basamak yerlestirdi. Engels, Morgan’in Biyik
Beyaz Irki’ni, Kapitalist Symaf olarak adlandirds, ve
merdivende bunun da dstine Marzin politik parti-
sinin yandaslary ve liderlerini koydu. Ve bu sekliyle
Morgan’in k¢t merdiveni basamaklarin isimlerinin
okul ¢ocuklarinin kafasina bir ilmihal gibi sokuldugu
SSCB, (in, Batir Avrupa ve diger tlkelerde resmi bir
din haline geldi.”

Tlkellere yakistirilan bu sifatlarin tesinde ilerle-
meci aklin igine diigtiigii bir diger tuzak ise olugtur-
dugu determinist dizgenin imkansizligl. Bu dizgeye
gore, avct — toplayict toplumdan dretim faaliyetleri-
nin gelismesiyle tarima gecen insan, sonrasinda zo-
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runlu olarak, hiyerarsik ve devlet¢i topluma gegmek
zorundadur. Fakat, boylesine bir zorunluluktan bah-
sedemeyiz. Ustelik boylesine bir zorunluluk, simifl
toplumun ilerlemeler i¢in gerekli oldugu gibi bir tes-
pite denk diiger. Bu tarz bir diiglinme bi¢imi, mark-
sizmi, kapitalizmin agiklarini ikame edici bir anlayisg
olmaya iter.

Bu agamada tekrar basta sordugumuz soruya
donmek iyi olacaktir. Bu kegfin Onemi nedir ve
bu kesif insanlik tarihinde neyi, neleri degistir-
migtir? Giintimiizde yagamin biitiiniinii esir almig
olan devlet ve kapitalizmin kokeni nedir? Bagka
bir deyisle, bu soruyu cevaplamak, hem insanlik
tarihini anlamak hem de tarih boyunca, kargsimiza
c¢ikan bu sorunlarla miicadele edebilmek ve bunlari
¢oziimleyebilmek i¢in oldukca 6nemlidir.

Aslina bakilirsa, Marks ve Engels’in de yapmaya
caligtig1 sey buydu. Bu ikilinin, temel neden olarak
ekonomiyi isaret etmesi ve bunun sonucunda agiga
cikan sistematigin bir ¢ok kesim tarafindan kabul
gormesi durumu, Gobeklitepe ve benzeri buluntular
egliginde eskiden beri varolan bu meseleye dair tar-
tigmalar: tekrar alevlendirdi.

18



Iktidarin Kapsayiciligi

Insanlik tarihinin neredeyse %95’inde iktidarh
iligki bigimlerinden uzak yagsayan ve hatta bircokla-
rinin iddiasina gore, bu iligki bigimlerinden 6zellikle
kaginan insanlar, nasil olmustu da hiyerarsi, devlet,
ozel miilkiyet ve iktidar gibi kavramlarla karsilag-
miglardi1? Gobeklitepe ve benzeri yapilar géz 6niinde
bulundurularak yapilan ¢aligmalar gosteriyor ki, eko-
nomi digindaki nedenler de bunlar tetikleyebiliyor.
Tekrar Gobeklitepe ornegine donecek olursak, bu-
rada giiclinii ekonomi digindaki bir giicten aldigina
inamlan, giiclii bir “ruhban siifin” var olmus olabile-
cegi ve ruhban smifin, yine yukarida bahsettigimiz
“toplumsal tabakalagmaya” ya da bagka bir deyisle
“sinifli toplum”a gegilmesi konusunda tastyici rol tist-
lenmis olabilecegi diigiiniiliiyor.

Buradan yola g¢ikarsak, ekonomik tahakkiimiin
ortaya ¢ikmasindan énce bagka tahakkiim bigimleri-
nin de var olmasi bizi iktidar kavramina gotiirmek-
tedir. Yaziyla amacimiz, Gobeklitepe 6rneginde ol-
dugu gibi, toplumsal tabakalagsmaya yol aganin din-
sel nedenler oldugunu iddia etmek degildir.

O halde, Gobeklitepe’de karsilagtiklarimizin,
belki de ilk devletsi iligki bigimleri oldugunu
soyleyebiliriz. Ustelik bu bicimin de, anarsizmde
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sik sik vurgulandigi iizere siyasal bir iktidardan
tiiredigini sOyleyebiliriz. Yine Pierre Clastres’e
dénecek olursak: “Ilkel toplumda ekonomik yasam
ozerk ve swnarlary belli bir alan haline geldiginde,
dretim etkinligi yabancilasmas, hesaplanabilir ve
emegin drinlerinden yararlanacaek olanlarin  zo-
ruyla yaratilmis bir emege déndstiginde, toplum
ilkel olmaktan ¢ikmas, yonetenler ve ydnetilenlere,
efendiler ve uyruklara bélinmis bir toplum haline
gelmis, onu yok edecek seyi, yani tktidar: ve iktidara
sayguyr bertaraf etmekten vazge¢emis demektir. Bu
durumda, isboliimi dahil toplumdaki biitiin bélinme-
leri belirleyen temel ayrim, taban ile tepe arasindaki
yeni dikey siralanmadsir, ister savasgr ister dinsel
kokenli olsun, giicti ellerinde bulunduranlar ile bu
giictin egemenligi altinda olanlar arasindaki biiyik
siyasal ucurumdur. Siyasal bir iliski olan iktidar,
ekonomik bir iliski olan sémiiriden oncedir ve
ona zemin hazrlar. Yabancilasma ekonomik bir
anlam kazanmadan once, siyasal bir anlam tagir,
tktidar emekten once gelir, ekonomi siyasetin bir
tirevidir, devletin ortaya ¢ikisi, siniflarin dogusunu
belirler. "t

Burada Clastres’in siyasi iktidar diye bahsettigi
kavrami bugiinkii hiikiimete kadar indirgenen dar

14 Devlete Kargt Toplum — Pierre Clastres — Ayrint1 Yay
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anlamiyla almamak lazim. Clastres, burada siyasi
iktidar derken, igerisinde diger tahakkiim bigimle-
rini de barindiran bir merkezilegme egilimini kaste-
diyordu. Yani tarihsel olarak tam da bu tarihlerde
kendini belirginlegtirmeye baglayan otoriter ve hi-
yerargik iligkiler, degisik formlarda kargimiza ciki-
yordu. Bu kimi zaman yaglinin geng iizerinde kur-
dugu, kimi zaman giiclii olanin giigsiiz olan iizerinde
kurdugu, kimi zaman daha yeteneklinin az yetenekli
iizerinde kurdugu, kimi zaman da erkegin kadin {ize-
rinde kurdugu bir iligki bi¢imiydi. Dolayisiyla ekono-
mik, siyasi, dini, askeri ve cinse dayali giicii elinde
bulunduran iktidar sahipleri, devletin temelini atan
iligki bicimlerini kurmaya bagliyorlardi.

Burada belki cinse dayali tahakkiime ayr1 bir pa-
rantez agmak gerekebilir. Clinkii genelde yine tarim-
dan sonraya atfedilen igbdliimiiniin, erkegin kadini
tahakkiim altina almasiyla bagladigmi®® -Orta Pa-
leolitik Donem- diisiiniirsek, bu etmenin de smifli
toplumun olusumunda belirgin bir etkisi oldugunu
hesaba katmak gerekir.

15 John Zerzan — Makinelerin Alacakaranhg — Kaos Yaym-
lar1
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Devletsi ili§ki Bicimlerinin
Dogusu

Ote yandan iktidar yapisinm yeterli bir sekilde
tanmimlanmasi ve anlagilmasi ise, devlet olgusunun
hakkaniyetli bir ¢oziimlemesiyle miimkiin olabilir.
Ustelik, devlet olgusunun sekillendirdigi zihniyet ve
bunun pratiklerini derinden incelemek biiyiik énem
tagimaktadir. Diisiincenin dogaya yabancilagmasi,
toplumsal tabakalagma, militarist kurumlagma, bu
zor aygitinin icatlaridir.

Burada odaklanilmasi gereken esas durum, belki
de sanilanin aksine, zorunluluk arz eden tek bigimli
bir neden-sonug iligkisi bulmak degil; bu tahakkiim
bi¢giminin merkezi bir hal almasi, yani devletin or-
taya c¢ikmas ile iligkilidir. Tekrar hatirlatmak gere-
kirse, devlet denen ve toplumu merkezi bir sekilde
yonlendirmeye yarayan aygit, toplumsal tabakalag-
malarin kendini farkli nedenlerlebelirginlegtirdigi
Gobeklitepe gibi 6rneklerin hemen sonrasinda or-
taya gitkmigtir. Gobeklitepe’nin ekonomik nedene da-
yanmiyor olusu, bu merkezi yapilanmanin olugma
nedenlerinin ne oldugunu, ne olabilecegini anlamak
agisindan 6nem tagimaktadir.

Toplumsal tabakalagmanin ortaya ciktig1 top-
luluklarim, hemen sonrasinda, devlet mekanizmasi
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iginde oOrgiitlenmis olmasi rastlanti degildir. Eko-
nomik, sosyal ya da siyasi nedenlerle tahakkiime
dayali iligki bi¢iminin merkezilegmesi ilk devletsi
iligki bigimleridir. Yani devlet olma yolunda atilan
ilk adimlardir.

Biitiin bunlarla beraber, anargizm iktidarin ve
devletin dogusuna dair oldukga yerinde fikirler 6ne
slirmiig; fakat bu fikirler, akademinin bagini tutmus
kimi zihniyetler tarafindan hep goz ardi edilmeye ca-
hgilmigtir. Anarsizmin, Marks’a ve Marksistlere yo-
nelttigi en temel elegtirilerden bir tanesi ortaya konu-
lan modelin “bagtan sona kadar iktisadi” bir model
olmasidir.

Avcr toplayicr bir yasam bi¢iminin sonlarina
dogru, bu topluluklarda iktisadi olmayan bir ik-
tidarin geligemeyecegini diiglinen bir algi; devam
eden siiregte sbzlim ona “liretici olmayan” giiglerin
toplumsal miicadelelerdeki yerini kii¢iimsemistir.
Bu da bilim olma iddiasindaki marksizmin pratigini
sekillendirmigtir. Her ne kadar Marx’1 yorumlayan
kimileri, koca bir ideolojinin iiretim iligkileri iizerine
kurulmasimi es gecerek, farkl disiplinlerde, farkl
isimler altinda Marksizmin anlamini genigletmeye
caligmis olsalar da, yapilan her bir yorum Marksizmi
marksizm olmaktan uzaklagtirmigtir.

Anargizm ister ekonomik, ister dini, isterse cinse
dayali iktidar olsun, bu yapilarin tamamini hedef
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alarak argiimanlar1 olusturmus, pratiklerini de bun-
lar tizerinden sekillendirmigtir. Anargizme gore, illa
bir ilk neden aranacaksa, bunun i¢in “iktidar iligkile-
rine” ve bu iligkinin yarattigi merkezilegmeye bakil-
malidir.

Gortiliiyor ki, Gobeklitepe gibi 6rnekler, yuka-
rida elegtirilen gablonlar ve evreler bir kenara konu-
lup yonlendirilmis bir neden sonug iligkisinin bagla-
rindan kurtarildiginda, iktidar denen olguyu ortaya
cikariyor. Bu durum bir rastlanti degildir. Bireyin
kendisiyle, diger bireylerle ve bir biitiin olarak do-
gayla kurdugu iligkide iktidarl iligki bigimlerini sor-
gulamak, anlamak ve bunlar1 ortadan kaldirmak ni-
yetiyle ortaya c¢ikmis bir ideolojinin, bir felsefenin ve
bir hareketin ismi olarak Anarsizm, sadece arkeoloji
ve antropoloji gibi alanlarda degil; yagsamin diger
bir¢ok alaninda da yeni bir bakig agisi, séylem ve
diislince yapisi olusturmay1 siirdiiriiyor.
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