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O halde mutualizmin maksadi nedir ve bu doktrinin Hiikiimete dair sonuglari nelerdir? Mutualizm,
halkin, insanlarin ve vatandaglarin egemenliginin harfi harfine hayata gecirilecegi bir diizenin kurulma-
sidir; burada, Devlet’in her tiyesi bagimsizligin1 koruyup egemen olarak hareket etmeye devam ederek
kendi kendini yonetirken, daha yiiksek bir otorite sadece kolektif meselelerle ugrasacaktir; burada bir so-
nug olarak belli bir takim ortak meseleler olacak ama merkezilesme bulunmayacaktir; ve seylerin kendi
kararlarin1 uygulamasi i¢in egemenligi kabul edilmis pargalarinin gruptan ayrilmakta ve sézlegmeden
geri cekilmekte zgiir olacaklari, her an feshi kabil bir Devlet olacaktir. Higbir gizliligi olmadigindan,
federasyon eger mantikli ve ilkesine sadiksa igleri son noktasina kadar tagimak zorundadir. Aksi halde
sadece bir illiizyon, bog bir bobiirlenme, bir yalan olacaktir...

Konfederasyonu bozulmaz kilmak icin yapilmas: gereken sey; ekonomik hakki, federasyonun ve tiim
politik diizenin hak temeli olarak ilan ederek onu nihayet, hala bekliyor oldugu onayla donatmaktur...

Siyasi ve ekonomik diizen demokratik anayasada bir tek ilkeye, mutualizme dayali tek ve aym dii-
zen, tek ve ayni sistemdir. Gormiis oldugumuz gibi bir dizi mutulaist iglem vasitasiyla biiyiik ekonomik
kurumlar kendilerini birbiri ardina tahliye eder ve daha &nce var olan higbir seyin hakkinda bir fikir
veremeyecegi bu biiyiik insancil organizmay1 olusturur. Benzer sekilde, ortaya c¢ikan bu yonetim aygit1
da artik cumhuriyetin yararina oldugu hayal edilmis ve ileri siiriiliir siiriilmez iptal edilmis olan bir
takim dipsiz kurgusal kurallara degil s6zlesmeyi imzalayan taraflarin egemenliginin merkezi bir hagmet
tarafindan yenip yutulmak yerine, Devletlerin komiinlerin ve bireylerin 6zgiirliigiiniin pozitif bir garan-
tisi olarak hizmet ettigi gercek bir sézlesmeye dayandirilmigtir. Boylece artik halkin egemenligine dair
bir soyutlamaya degil, ilk 6nce hayir derneklerinin, ticaret odalari, mesleki ve ticari birimleri ve isgi fab-
rikalarini; borsalari, pazarlari, akademileri, okullari, tarim fuarlarini, son olarak da se¢im toplantilarini,
parlamenter meclisleri ve Devlet Konseyini, ulusal muhafizlar: ve hatta kilise ve tapmaklar: yoneten ve
idare eden emekgi kitlelerin fiili bir egemenligine sahip oluruz. Bu halen, kargiliklilik ilkesi adina ve onun
verdigi yetkiye dayanarak olusturulmus olan aym kolektif giictiir: Insan ve Vatandas haklarinin nihai
olarak onaylanmasi.

Simdi burada ilan ediyorum ki, emekgi kitleler bilfiil, kesin ve etkili bir bigimde egemendir: Ekonomik
organizma — emek, kapital, miilkiyet ve aktif varliklar- onlara ait oldugunda nasil egemen olmayacaklar;
organik fonksiyonlarin kesin efendileri olarak iligkiler fonksiyonunun kesinkes efendileri nasil olmayacak-
lar? Simdiye kadar Hiikiimet, Yetkili Kisiler, Devlet denilen seyin diger her seyi harig tutacak gekilde
sahip oldugu fiiretici giice olan bagimlilik politik organizmanin kuruldugu bu yéntem vasitasiyla yok
edilmigtir:

1. Kendiliginden bir araya gelen cahsma sekline, kendi eylemlerini teftig etme ve onaylamaya dair
politikay1 kendisi belirleyen bir SECMEN KITLESI.

2. Federal gruplar tarafindan atanan ve yeniden segime tabi olan yetkilendirilmis bir YASAMA OR-
GANI ya da Devlet Konseyi.

3. Halk temsilcileri tarafindan kendi aralarindan segilen ve geri gagrilmaya tabi olan bir yiiriitme
heyeti.

4. Son olarak bu heyet i¢in onun tarafindan atanmig ve geri ¢agrilmaya tabi olan bir bagkan.

Soyleyin bana, bu, eski toplumun tepetaklak cevirilmig oldugu bir sistem degil midir, memleketin
kesinlikle biitiin oldugu bir zamanlar Devletin bagi hiikiimdar, otokrat, monark, despot, kral, imparator,
car, han, sultan, majeste, ekselanslari, vs,vs diye tamimlananin kesinlikle bir centilmen, sifat ayriminda
vatandaglar: arasinda muhtemelen birinci ama elbette ki tiim kamu memurlarinin en zararsizi olarak
rotaya ¢iktig1 bir sistem degil midir? Bu kez siyasi garanti konusunun hiikiimeti memleketin, krali ege-
menin hizmetine tabi kilma konusunun ¢6ziilmesiyle 6viinebilirsiniz. Bir daha asla gasp ve darbeye tanik
olmayacaksiniz; iktidarin halkin kargisinda yiikselmesi, otoritenin ve burjuvanin avama karsi birlesmesi
imkansizlagacak.



Federatif kanunda Devlet nasil istikrarimi koruyabilir? Her bir federe bilegen tarafindan yararlanilan
ayrilma hakkini esas diigiincesi olarak taglandiran bir sistem, nasil tutarlh bir gekilde hareket edip kendini
koruyabilir?

Diiriist olursak, konfedere Devletler ekonomik haklarda ve kargiliklilik hukukunda bir temele sahip
olmadiklar1 siirece bu soru cevapsiz kalmay: siirdiirdii: Menfaat catigmalar: er ya da ge¢ feci boliin-
melere yol agmaya, emperyal birlik de cumhuriyetin hatasinin yerini almaya yazgiliydi. Artik her sey
degisti: Ekonomik diizen tamamen farkli faktorler tizerine kuruldu: Devletlerin ethosu artik énceki gibi
degil; ilkelerinin gergekligiyle ilgili olarak konfederasyon ¢oziilemez. Bir zamanlar 6zellikle Fransa’da her
boliinme fikrine diigmanlik gdsteren Demokrasinin korkacak bir gsey yok.

Insanlar, sehirler, kurumlar ve bireyler arasindaki hicbir béliinme sebebi mutualist gruplar arasinda
hiikiim stirmez: Egemen gii¢ yok, politik koalisyon yok, hanedan haklar1 yok, hiikiimdarlik tahsisatlari,
imtiyazlar, maaglar, kapitalist somiirii, dogmatizm, bagnaz zihniyet, parti rekabeti, irksal 6n yarg: ya
da kurumlar, kasabalar ya da eyaletler arasinda rekabet yok. Fikirlerde, inanglarda, ¢ikarlarda, gelenek-
lerde, sanayilerde, kiiltiirlerde, vs farkliliklar olabilir. Ancak bu farkhihiklar mutualizmin bizzat temeli
hedefidirler. Bu yiizden Kilisenin hoggoriisiizliigii, papanin iistiinliigii i¢inde yozlagip, yerellikleri ya da
sehri endiistriyel ya da tarimsal istiinliigii yenmeleri miimkiin degildir. Catismalar imkansizdir: Yeniden
su yiizeyine ¢ikabilmeleri i¢in 6nce birinin kargiliklilig1 yok etmesi gerekir.

Isyan nereden gelecektir? Hognutsuzluk hangi mazerete dayanacaktir? Mutualist bir konfederasyonda
vatandag higbir 6zgiirliigiinden vazge¢mez, Rousseau’nun cumhuriyetinin yonetimi igin ondan yapmasini
istedigi gibi! Halk iktidar1 vatandasin ellerinde yatmaktadir: Bundan kazang ve kar saglayan kendisidir:
Bir gikayeti oldugunda artik ne o ne de bir bagkasi bu iktidar1 gasp edebilecek ve onu tekeline alma
iddiasinda bulunabilecektir. Artik gelecekte bagina is agabilecek sorumluluklar iistlenmek yok. Devlet
ondan vergilendirme yoluyla esas itibariyle {iretken olan, adil bir sekilde dagitildiginda bir yiikii tica-
rete doniigtiiren kamu hizmetleri i¢in tam olarak gerekenin 6tesinde higbir sey istemez. Bu durumda,
ticaret zenginlikte bir artiga yol agar; Bu sebeple bu agidan da dagilmaktan korkmay1 gerektirecek bir
sey yoktur. Konfedere devletler bir i¢ ya da dig savag karsisinda dagilabilir mi? Ama ekonomik hak
ve kargiliklilik kanunu tizerine kurulmus bir konfederasyonda yalnizca bir tek i¢ savag kaynagi olabile-
cektir: din. Bu durumda, diger cikarlarin uzlagtirildigi ve karsilikli olarak temin edildigi anda ruhani
olanin ¢ok az dikkate alinacag gercegini bir yana koyarak kargilikliligin sonucunun béyle bir gatigma ih-
timalini ortadan kaldiran kargilikli hoggorii oldugunu gormeyecek olan kimdir? Dig saldirganhiga gelince,
bu nereden gelebilir? Konfedere Devletlerinin her birinin ayrilma hakkina sahip oldugunu kabul eden
konfederasyonun yabacilara kabadayilik yapmay: isteme ihtimali ¢ok azdir. Fetih fikri kendi ilkesiyle
bagdagsmaz. O halde disaridan kaynaklanan sadece bir tek ongoriilebilir savag ihtimali vardir o da bir
ilke savagi ihtimali: Etraftaki oldukga somiiriicii ve olduk¢a merkezilegsmis Devletlerin mutualist bir kon-
federasyonun varliginin kendi ilkeleriyle uzlagtirilamaz olduguna karar vermeleri, tipki 1792’de Fransiz
Devrimi’nin bagka iilkeleri yoneten ilkelerle bagdagtirilamaz oldugunu ilan eden Brunswick Manifestosu
gibi! benim buna cevabim kokleri ekonomik hakta ve karsiliklilik hukukunda yatan bir konfederasyonun
yasaklanmasinin tam da federatif mutualist cumhuriyetci sezgiyi tekel diinyasiyla kozlarini ilk ve son kez
olarak paylagmaya kigkirtacak ve diinyanin dort bir yaninda Isci Demokrasisinin zaferine neden olacak
sey oldugudur.
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