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Isci ve koyliilerin 1917’de gerceklestirdikleri mu-
zaffer devrim, Bolgeviklerin tarihinde Ekim Devrimi
olarak resmilegtirilmigtir. Bunda bir haklilik pay1
var, ama bunun tamamen gergegi yansittigr dogru
degil. 1917 Ekimi'nde, Rusya’daki isgiler ve koylii-
ler, kendi devrimlerinin geligimi 6niindeki muazzam
bir engeli agmasini bildiler. Kapitalist sinifin haliha-
zirda gercgekligini yitirmis iktidarini feshettiler; ne
var ki, bundan daha 6nce, onlar en az bununla egde-
ger 6neme sahip, hatta belki bundan daha esash olan
bir bagka seyi bagarmuglardi. Kapitalist simifin elin-
den ekonomik iktidar1 alarak ve kirsal kesimde bii-
yiik toprak sahiplerinin topraklarina el koyarak, fab-
rikalardaki liretim iizerinde mutlak kontrolii degilse
bile, gehirlerde 6zgiir ve kontroldigi [uncontrolled] ga-
lisma hakkini elde etmislerdi. Dolayisiyla, devrimci
is¢ilerin kapitalizmin temelini yikmalar1 Ekim’den
daha o6nce gergeklesmisti. Sistemden artakalan sey,
yalnizca tistyapidan ibaretti. Iscilerin kapitalistlerin
miilklerine el koymasi deneyimi yaygin olarak yasan-
mamig olsaydi, burjuva devlet aygitinin yikilmasi -
siyasal devrim- bagarilamazdi; miilk sahiplerinin di-
renisi cok daha giiclii olurdu. Ote yandan, Ekim’deki
toplumsal devrimin amaclar: kapitalist iktidarin yi-
kilmastyla simirh degildi. Iscilerin éniinde, toplumsal
Ozyonetim alaninda yaganacak uzun bir pratik geli-



sim donemi uzaniyordu; ne var ki, devrimi izleyen
yillarda bu deneyim bagarisizliga ugrayacakti.

Dolayisiyla, Rus sosyalist devrimi bir biitiin ola-
rak diigiiniildiigiinde, Ekim yalnizca bir agama ola-
rak kargimiza c¢ikiyor —ama bunun giiglii ve belirle-
yici bir agsama oldugu dogru. Ekim’in kendi bagina
toplumsal devrimin biitiiniinii temsil etmiyor olma-
simin nedeni de bu. Muzaffer Ekim giinleri diisiinii-
liirken, Rus toplumsal devriminin belirledigi bu ta-
rihsel kogullarin dikkate alinmasi gerekiyor.

Bunun kadar onemli bir diger 6zgiill durum,
Ekim’in iki anlama sahip olmasi: bunlardan birin-
cisi, toplumsal devrime katilmig emekgi yiginlarin
ve onlarla Dbirlikte Anarsist-Komiinistlerin ona
atfettikleri anlam; digeri ise, iktidar1 toplumsal
devrim 6zleminin elinden calan, onun daha sonraki
geligimine ihanet ederek onu bogan siyasal partinin
ona atfettigi anlam. Ekim’in bu iki yorumu arasinda
biiyiik bir ucurum var. Isci ve koyliilerin Ekimi,
esitlik ve 6zyonetim adina asalak simflarin iktida-
rinin bastirilmasidir. Bolgevik Ekim ise, iktidarin
devrimci “intelligentsia’nin  (aydinkesim) partisi
tarafindan ele gecirilmesi, onun ‘Devlet Sosya-
lizmi'nin ve yiginlar1 yénetmek iizere bagvurdugu
‘sosyalist’ yontemlerin toplumsal devrimin yerine
ikame edilmesidir.



Ekim’de i§giler

Subat Devrimi, cesitli devrimci partileri hazirlik-
s1z yakaladi; ayak sesleri igitilen devrimin muazzam
toplumsal karakterinin bunlarda gozle goriiliir bir
sagkinlik yarattigi ¢ok agikti. Baglangigta, Anarsist-
ler diginda, hi¢ kimse buna inanmak istemedi. Dev-
rimin yaklagtigin1 anlayan ve her zaman isgilerin en
radikal 6zlemlerine ifade kazandiran Bolgevik Parti
bile, burjuva demokratik devrim hedefinin sinirlar
Otesine gegemedi. Bunlar, Rusya’da gercekte neyin
yagsandigini kendi kendilerine sormaya ancak parti-
nin Nisan konferansinda bagladilar. Her sey yalmzca
Carlik rejiminin yikilmasindan mi ibaretti? Yoksa,
devrim daha da ileri giderek kapitalizmin yikilma-
sina dogru mu ilerliyordu? Bu sorgulama, sonradan,
Bolgevikleri hangi taktiklere bagvurulmasi gerektigi
sorusuyla kars1 kargiya getirdi. Lenin, devrimin top-
lumsal karakterini diger Bolgeviklerden daha once
kavradi ve iktidar: ele gecirmek gerektigini vurgula-
maya bagladi. Lenin, sanayi ve tarim burjuvazisinin
temellerini her gegen giin daha ¢ok agindiran isci ve
koylii hareketindeki niteliksel sigcramay: gordii. Bol-
sevik Parti, s6z konusu sorularin yanitlar: iizerinde
Ekim gilinlerinde bile tam bir fikir birligine ulaga-
mamigti. Parti, biitiin bu siire boyunca, yiginlarin



toplumsal sloganlari ile, kendisinden dogup gelismis
oldugu toplumsal-demokratik devrim anlayis1 ara-
sinda gidip geldi. Kii¢iik burjuvazi ile biiylik burju-
vazinin bir Kurucu Meclis’in toplanmasi taleplerine
kars1 ¢itkmayan Parti, yiginlar: kendi kontrolu altina
almak i¢in elinden geleni yapti, onlarin giderek ge-
nigleyen adimlarina yetigsmek i¢in gabaladi.

Bu doénem boyunca, isciler, soldaki ve sagdaki
diigmanlarini amansiz bigimde glicten diigiirerek
cogkun bir gekilde stirekli ileri atildilar. Biiyiik
toprak sahipleri, topraklarin dogrudan yeniden-
boliiglimiine girismis olan ve toprak agalariyla
baris icinde bir arada var olma soziinii igitmek
bile istemeyen isyanci koyliilerden kagarak, tilkenin
dort bir yaninda kirsal kesimi terk ediyorlardi.
Sehirlerde, iscilerle igletme sahipleri arasindaki
iligkide de hizli bir degisim yasaniyordu. Yiginlarin
olaganiistii kolektif yaraticiliginin bir iirtinii olarak,
sanayinin tiim kollarinda is¢i komiteleri kuruldu;
bunlar, tiretime dogrudan miidahale ediyor, igletme
sahiplerinin uyar1 ve tehditlerine aldirmayarak
onlart iretim siirecinin digina itiyorlardi. Boy-
lece, iggiler, iilkenin cesitli bolgelerinde sanayinin
kamulagtirilmasina girigtiler.

Eszamanli olarak, tiim devrimci Rusya, 6zyone-
tim organlar: iglevi géormeye baglayan c¢ok genig bir
is¢i ve koylli sovyetleri agiyla kusatildi. Sovyetler
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geligtiler, varliklarim1 korudular ve Devrimi savun-
dular. Kapitalist yonetim ve diizen, i¢i bosalmig da
olsa, iilkedeki varligini hala siirdiiriiyordu; fakat, bu-
nun yanisira, iscilerin 6zyonetim organlarindan olu-
san muazzam bir toplumsal-ekonomik sistem dogu-
yordu. Sovyetlerden ve fabrika komitelerinden olu-
san bu rejim, daha ortaya gikigindan itibaren, mev-
cut devlet sistemini 6liimle tehdit etmeye baslamigti.
Burada agikca vurgulamak gerekir ki, sovyetlerin ve
fabrika komitelerinin dogusu ve gelismesi, otoriter
ilkelerle hicbir ilintiye sahip degildi. Aksine, bun-
lar, s6zciigiin tam anlamiyla, yiginlarin toplumsal
ve ekonomik 6zyonetim organlariydilar -asla devlet
iktidarinin organlari degil. Sovyetler ve fabrika komi-
teleri, yiginlar1 yonlendirme arayisi i¢inde olan dev-
let aygitina kars: gikiyorlar, kendilerini onunla giri-
secekleri son savaga hazirhiyorlardi. “Fabrikalar igci-
lere, toprak koyliilere!” Bu, fabrika komiteleri ile eko-
nomik ve toplumsal sovyetler temeli lizerinde yiikse-
len yeni bir toplumsal sistem adina miilk sahibi simf-
larin devlet aygitin1 pargalamak iizere birlegsen gehir
ve kirlardaki devrimci yigimlarin sloganiydi. Iscilerin
Rusyasi’nin bir ucundan digerine yayilan bu slogan,
sosyalist-burjuva koalisyon hiikiimetine karsi dogru-
dan eylemi derinden etkiledi.

Yukaridaki paragraflarda agiklandig: gibi, iggiler
ve koyliiler, Rusya’nin sanayi ve tarim sisteminin
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biitiinciil yeniden ingasina Ekim 1917’den 6nce bag-
lamiglardi. Tarim sorunu, yoksul kéyliiler tarafindan
heniiz daha Haziran-Eyliil 1917 arasinda kalan do-
nemde fiili olarak ¢oziime kavusturulmustu. Sehir-
lerdeki isgiler ise, toplumsal ve ekonomik 6zyonetim
organlarini fiilen yasama gecirmisler, tiretim islevle-
rini devletin ve igletme sahiplerinin elinden almig-
lards. Iscilerin Ekim Devrimi, halihazirda yenilgiye
ugratilmig ve orgiitsiiz hale getirilmig miilk sahibi
siiflarin devlet iktidarim yikarak, kendi devrimleri
Oniinde duran son ve en biiyiik engeli de ortadan kal-
dirdi. Siirecin bu son agamasi toplumsal devrimin
oniinde genig bir ufuk agti; onu, isgiler tarafindan
daha onceki aylarda igaret edilmis toplumun sosya-
list yeniden ingasina giden yol iizerine yerlestirdi. Bu,
iscilerle koyliilerin Ekimi idi ve somiiriilen isgilerin
kapitalist toplumun temellerini tamamen yikmaya,
esitlik, bagimsizlik, gsehir ve kirdaki proleteryanin 6z-
yonetimi ilkelerine dayali bir is¢i toplumunun inga-
sina yonelik giiclii bir girigimini ifade ediyordu. Bu
Ekim, kendi dogal sonucuna ulagsamadi. Kendi dikta-
torliiklerini giderek iilkenin biitiiniine yayan Bolge-
viklerin Ekimi tarafindan siddete dayali bir yoldan
kesintiye ugratildi.



Bolsevik Ekim

Bolsevikler de dahil olmak {izere, tiim devletci
partiler, Rus Devrimi’ni, o6nceki rejimin yerine
sosyal-demokratik bir rejimin ikame edilmesiyle
simirlandirdilar. Bolgevikler, ancak tiim Rusya
isci ve koyliileri tarim ve sanayi burjuvazisinin
diizenini sarsmaya bagladigi, toplumsal devrim
kendisinin geri gevrilmesi olanaksiz tarihsel bir
gergek oldugunu kamtladigi zaman devrimin top-
lumsal karakterini ve bunun gerektirdigi taktik
degisiklikleri tartismaya basladilar. Parti iginde,
yaganmakta olan olaylarin niteligi ve yonelimi
konusunda, Ekim’e gelindiginde bile tam bir fikir
birligi saglanmig degildi. Dahasi, Ekim Devrimi
ve bunu takip eden gelismeler, Parti Merkez
Komitesi’nin iki egilime boliindiigii kosullarda
yagandi. Merkez Komitesi'nin Lenin’in baginda
bulundugu bir grubu toplumsal devrimi &nceden
goriip iktidar1 ele gegirmeye hazirlik Onerisinde
bulunurken, Zinovyev ve Kamenev’in liderligin-
deki diger egilim, toplumsal devrime yonelik bir
girisimi maceracilik olarak niteleyerek reddediyor,
en sonunda Bolgeviklerin oturacagi bir Kurucu
Meclis gagrisinda bulunuyordu. Sonugta Lenin’in
bakis acisi diger egilim iizerinde hakimiyet kurdu;
Parti, yiginlarin Gegici Hiikiimet’e karsi son ve
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belirleyici bir miicadeleye girigsecekleri olasiligini
dikkate alarak elindeki giicleri buna hazirlamaya
basladi.

Parti, fabrika komitelerine ve isci sovyetleri vekil-
lerinin arasina sizmaya giristi; kendisine bu 6zyone-
tim organlarinin faaliyetlerini kontrol etme olanag:
verecek bir etki giiciine ulagabilmek igin elinden ge-
len her geyi yapti. Ne var ki, Bolgeviklerin sovyet
ve fabrika komitesi anlayigi ve bu organlara yak-
lagimi, yiginlarin sahip olduklar1 anlayistan esash
bi¢imde farkhydi. Isciler séz konusu kurumlar: top-
lumsal ve ekonomik 6zySnetim organlar: olarak go-
riirlerken, Bolgevik Parti, bunlari, sendeleyen bur-
juvazinin elinden iktidari kapmanin ve bu iktidar:
Parti'nin gikarlarina hizmet edecek sekilde kullan-
manin birer araci olarak goriiyordu. Bdylece, dev-
rimci yigimlarin Ekim anlayisi ve yaklagimi ile Bol-
sevik Parti’nin anlayig1 arasindaki muazzam farklilik
giin 15181na ¢ikmaya basgladi. Birinci anlayig ve yak-
lagima gére, Ekim, halihazirda kurumsal bir yap1 ka-
zanmig isci ve koylii 6zyonetim organlarinin giiclen-
dirilip genigletilmesiyle mevcut iktidarin yenilgiye
ugratilmas: sorunuydu. Ikincisine gore ise, bu, ikti-
dar1 ele gecirmeye ve tiim devrimci giiglerin Parti’ye
tabi kilinmasina giden yolda s6z konusu organlari bi-
rer basamak olarak kullanma meselesiydi. Bu ayrilik,
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Rus Devrim’nin daha sonraki geligimini belirleyen
Oliimciil bir rol oynadu.

Bolgeviklerin  Ekim Devrimi’'ndeki bagarisi
(vani, kendilerini bir anda iktidarda bulmalari
ve bundan sonra biitiin devrimi kendi partilerine
tabi kilmalari), yiginlarin toplumsal devriminin ve
toplumsal kurtulugunun yerine bir Sovyet iktidarini
ikame etme konusundaki yetenekleriyle acgiklanir.
Ik bakista, bir Sovyet iktidarim sovyetlerin iktidar:
olarak diistinmek miimkiin oldugu i¢in, bu iki fikir
birbiriyle celigkili degilmis gibi goriiniiyordu; bu,
Sovyet iktidari fikrinin Devrimin sovyet iktidar
yerine ikame edilmesini kolaylagtirdi. Ne var ki,
kendi gergeklestirimleri ve yol agtiklar1 pratik
sonuglar itibariyla, bu iki fikir birbiriyle siddetli
bir ¢atigma icindeydi. Bolgevik devlet iginde cisim-
lesmig Sovyet iktidari, bitiiniiyle, iktidarin halkin
yasaminin esasini olugturan en temel ve en giiglii
Ogeyi (irdeledigimiz bu tarihsel olay agisindan top-
lumsal devrimi) kendi otoritelerine tabi hale getiren
bir avug bireyin elinde yogunlagtigi geleneksel bir
burjuva iktidarina doniigtii. Bu yiizden, Bolgevikler,
yonetsel organlarini kendi tekellerine gegirdikleri
‘sovyetler iktidari’min yardimiyla, biitiinciil bir
iktidar kurdular ve devrimci topraklarin biitiinii
tizerinde kendi diktatorliiklerini ilan edebildiler. Bu,
onlara, Rus Devrimi’nin rotasim tiimden degistiren
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kendi doktrinleriyle ve Devrim’in 6ziine aykiri diigen
kendi onlemleriyle hemfikir olmayan ig¢i hareketi
icindeki diger devrimci akimlar1 bogazlama olanagi
kazandirdi. Bagvurduklar: énlemlerden biri, ‘Savag
Komiinizmi’ yillarinda emegin militarizasyonu
idi -milyonlarca dolandiricinin ve asalagin huzur,
liks ve aylaklik icinde yagayabilmesini saglayan
iscilerin militarizasyonu. Ikinci bir 6nlem, Parti’nin
koyliileri giivenilmez, Devrime yabanci unsurlar
olarak goren politikas1 sonucu kigkirtilmig olan
kentle kir arasindaki savagimdi. Nihayet, diger
bir 6nlem, liberter diiglincenin, toplumsal fikir ve
sloganlar1 Rus Devrimi'nin giiciinii olugturmus,
toplumsal bir devrime yonelmis Anarsist hareketin
bogazlanigiydi. Diger oOnlemler, bagimsiz is¢i ha-
reketinin yasaklanmasini ve genel olarak isgilerin
konugma 6zgiirliigiiniin bastirilmasini igeriyordu.
Biitiin bunlar, emekgi yiginlarin yagsam ve diigiince
tarzindan isgilerin eylemlerine varincaya kadar her
seyi belirleyen tek bir merkeze indirgenmigti.

Bu, Bolseviklerin Ekim Devrimi idi. Devrimci
“intelligentsia’nin onyillardir peginden kogtugu ideal,
simdi, Tiim Rusya Komiinist Partisi formunda, bu
Ekim iginde cisimlegiyordu. Bu ideal, isciler agisin-
dan yol agtig1 yikici sonuglara ragmen, egemen “in-
telligentsia’y1 tatmin eder; bunlar, simdi on yillik
iktidarlarini gosterigli tantanalarla kutlayabilirler.
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Anarsistler

Devrimci Anargizm, 1905 Devrimi sirasinda
oldugu gibi, Ekim Devrimi'nin ilk giinlerinden
itibaren ig¢i ve koyliilerin toplumsal devrimi fikrini
ylcelten yegane siyasal-toplumsal akimdi. Gergekte,
Anargistler bu siiregte ¢ok biiyiik bir rol oynayabilir,
yiginlarin  bagvurdugu miicadele araglar1 islevi
gorebilirlerdi. Benzer sekilde, Devrim’in ruhuyla
ve yonelimiyle son derece uyumlu bigimde igige
gecebilecek bagka higbir siyasal-toplumsal kuram
olamazdi. 1917°de iscilerin Anarsgist konugmacilara
ilgi ve giiven duymasi ender olarak yagandi. Sunu
soylemek miimkiin: Iscilerin ve koyliilerin devrimei
potansiyeli, Anargizmin ideolojik ve taktik glicii
egliginde, higbir sgeyin karsi koyamayacagi bir
glicii temsil edebilirdi. Ne yazik ki, bu kaynasma
gerceklegmedi. Yalitik durumdaki bazi Anarsistler
zaman zaman isciler arasinda yogun bir devrimci
faaliyet yiiriittiiler; ancak, daha siirekli ve ko-
ordineli eylemleri yonlendirecek biiylik g¢apli bir
Anargist oOrgiit yoktu (Nabat Konfederasyonu ve
Ukrayna’daki Makhnovchtina diginda). Ancak bu
tiir bir 6rgiit Anargistleri ve milyonlarca isgiyi bir
araya getirebilirdi. Boylesine 6nemli ve avantajh
bir devrimci dénem boyunca, Anarsistler, yiginsal
siyasal eyleme uyarlanmak yerine, kendilerini kiigiik
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gruplarin faaliyetleriyle simirlandirdilar. Anargizmin
ortak taktiklerini ve politikasini geligtirme soru-
nunu One ¢ikarmayir amaclayan girisimler yerine,
kendi iglerindeki gekigmelere gomiilmeyi yeglediler.
Bu eksikligin bir sonucu olarak, Devrim’in en
onemli anlarinda kendi kendilerini eylemsizlige ve
yalitilmighiga mahkum etmis oldular.

Anarsgist hareketin yikima yol acan bu durumu-
nun nedenleri, Anargistlerin icinde bulunduklar:
dagimikhiktan, oOrgiitsiizliikten, ortak bir taktik-
ten yoksun olmaktan kaynaklaniyordu -bunlar,
Anargistler arasinda her zaman ilkeler olarak
o6ne c¢ikarilan, onlarin net bir bigimde toplumsal
devrime uyarlanmalarina olanak saglayacak tek bir
orgiitsel adim atmalarina engel olan seyler. Kendi
demagojileri, diigiincesizlikleri ve sorumsuzlukla-
riyla bu durumun yaratilmasima katkida bulunmug
olanlar1 kinamak gercek bir yarar getirmez. Fakat,
emekci yiginlar1 yenilgiye, Anarsistleri ise ugu-
rumun kenarina siiriikleyen bu trajik deneyimin
dersleri bugiinden itibaren 6ziimsenmelidir. Su ya
da bu yoldan Anargizm icindeki kaos ve karigikligi
kahcilagtirmay1 siirdiirenlere, Anargizmin yeniden
ingasii ya da Orgilitlenmesini engelleyenlere, diger
bir deyisle, eylemleri emegin kurtulugu hareketi
ile Anargist-Komiinist toplumun ingasina yonelik
cabalara aykir1 diigenlere kargi savagmali ve onlari
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acimasizca teshir etmeliyiz. Emek¢i yiginlar Anar-
sizme deger veriyor ve iggiidiisel olarak Anargizme
dogru cekiliyor; ne var ki, bu yiginlar, Anarsizmin
kuramsal ve orgiitsel tutarliligina ikna olmadiklari
siirece, Anargistlerle birlikte faaliyet yiiriitmeyecek-
ler. Bu tutarhiligy gergeklegtirmek igin elden gelen
her gabay1 gostermek, her birimize diigen zorunlu
bir gorev.

Cikarsamalar ve Perspektifler

Geride kalan on yillik dénemdeki Bolgevik pratik,
Bolgeviklerin Parti diktatorliigiiniin karsi-devrimci
roliinii agikga gosteriyor. Bu diktatorliik, her gegen
yil ig¢ilerin toplumsal ve siyasal haklarini biraz daha
kisithiyor, onlarin devrimci bagarisini biraz daha yok
ediyor. Bolgevik Parti’nin ‘tarihsel misyonu’nun tiim
anlamini yitirdigine, Rus Devrimi’'ni kendi nihai he-
define ulagtirmaya girisecegine hi¢ kusku yok: he-
def, ticretlileri kolelegtiren, yani, somiiriiciilerin ik-
tidarini pekigtiren ve somiiriilenlerin sefaletini artti-
ran bir Devlet Kapitalizmi. Kendi iktidarini gehir ve
kirlardaki emekgilere zorla dayatan sosyalist “intel-
ligentsia’nin bir pargasi olarak Bolgevik Parti’den
soz ederken, onun merkezi yonlendirici gekirdegini
kast ediyoruz; bu cekirdek, kékeni, olusumu ve ya-
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sam tarzi acisindan ig¢i sinifi ile higbir miisterek-
lige sahip olmadigr halde, Parti'nin ve halkin yasa-
minm en kiigiik ayrintisina varincaya kadar kontrol
ediyor. Bu ¢ekirdek, ondan hicbir beklentisi olma-
yan proleteryanin iizerinde niifuzunu muhafaza et-
meye c¢aligacaktir. Komiinist genglik de dahil olmak
iizere, Parti tabanindaki militanlar bunlardan farkl
bir nitelige sahip goriiniiyorlar. Parti tabanindaki
kitle, Parti’nin olumsuz ve kargi-devrimci politikala-
rina pasif bir sekilde katildi; bu kitle, ig¢i sinifinin
iginden gelmesi dolayisiyla, is¢i ve koyliilerin gercek
Ekimi’'nin ayirdina varma kapasitesine sahip. Bu kit-
lenin iginden iscilerin Ekimi i¢in miicadele edecek
pek cok savasg gikacagindan kugkumuz yok. Bun-
larin isgilerin Ekimi’'nin Anarsist karakterini hizla
ozlimseyeceklerini ve onun yardimina kogacaklarini
umahm. Kendi saflarimizda, elden geldigince onun
bu karakterine isaret edelim ve biiyiik devrimci ba-
sarilarini yeniden zapt etmede ve onlar1 korumada
yiginlara yardimci olalim.
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