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Bakunin, Avrupa’da énce Fransa’da, ardindan Almanya ve Avusturya’da gerceklesen 1848
devrimlerinde akif bir rol oynadi. 1848 sonbaharinda Avusturya, Prusya ve Russ impara-
torluklarina karsy genel bir ayaklanmayr savundugu “Salvlara Cagri” adly metnini yayimlada.
Mayis 1849°da basarsizlikla sonuglanan Dresden isyanwnan liderlerinden biriydi. Tutukla-
narak olim cezasina ¢arptiriddy ve sonunda Rusya’ya iade edildi. Burada ¢arbgin c¢esitli
zindanlarinda tutuldu ve éliime ¢ok yaklasti. 1857°de siirgiine gonderildigi Sibirya’dan go-
rilmeye deger bir sekilde kacip, 1861 Aralik ayinda Japonya ve Kuzey Amerika tzerinden
Avrupa’ya geri dondi. Bakunin 1860°larn ortalarnda kendi politik gorislerini netlestir-
meye baslamis, sonunda anarsist bir durusu benimseyerek uluslararast anarsist hareketin
kurulmasina yardimer olmustu. Kropotkin’in Modern Science and Anarchism(Evolution and
Evironment i¢inde yeniden basilmagtir. Montreal: Black Rose Books, 1995, diiz. G. Wood-
coock) adly kitabinda belirttigi gibi “ Bakunin bir dizi giicli kitapgik ve mektupta modern
Anargizm’in temel ilkelerini kurdu”(sayfa 76).

DEVRIM KITLELERI KENDI inciliyle; mistik degil rasyonel, gokten degil yeryiiziinden gelen, ilahi
degil insani olan bir vahiyle- tiim insanlarin esit oldugu ve 6zgiirliik ve insanca bir yagama esit sekilde
haklarimin oldugunu ilan eden Insan Haklar inciliyle, tanistirdigindan bu yana Hiristiyanlhk’in efsununun
kendilerini esir ettigi uykudan yavasca uyanan Avrupa’daki medeni diinyanin tamamindaki biitiin o
insan yiginlari, acaba kendilerinin de esitlige, 6zgiirliige ve insanliga haklarinin olup olmadigini merak
etmeye baglamig bulunuyor.

Bu sorunun soruldugu andan itibaren halklar her yerde, 6vgiiye deger sagduyularinin ve i¢ giidiilerinin
onderliginde, gergek Ozgiirliikkleri ya da, bu tabiri kullanmama miisaade olunursa insanilegmeleri igin
ilk kosulun her seyden 6nce ekonomik kosullarinda yapilacak radikal bir reform oldugunu fark ettiler.
Giinliik gecim sorusu onlar icin asli bir soru. Hakli olarak 6yle, ¢iinkii Aristo'nun da dedigi gibi: “Insanin
diigiinebilmesi, 6zgiir hissetmesi, bir insana doéniigsmesi i¢in maddi ge¢ime dair kaygilarindan kurtulmasi
gerekir.” Dahasi, sirada halkin materyalizmini Oylesine yiiksek sesle protesto eden ve onlara siirekli
perhizi ve idealizmi vaaz eden burjuvalar bunu ¢ok iyi bilirler; sézle vaaz ederler érnekle degil.

Halk igin ikinci soru insanlik igin olmazsa olmaz bir kogulla, ¢aligma sonrasindaki bog zamanla ilgilidir.
Ancak ekmek ve bos zaman bugiin kurulmus oldugu haliyle toplumun radikal bir sekilde dontistiiriil-
mesi haricinde kitleler i¢in asla emniyet altina alinamaz Devrim’in kendi mantiksal israrcilig1 yiiziinden
sosyalizmi dogurmasinin nedeni budur...

Sosyalizm, soyledigimiz gibi, Biiylik Devrim’in son gocuguydu; ama devrim onu dogurmadan énce da-
ha dogrudan bir mirasciy1, Robespierre’in ve Saint-just’un takipgilerinin yagca ondan biiyiik ve sevgili
gocugunu — sosyalist fikirlerin bir kargimi olmadan ilk ¢cagdan hayata dondiiriilmiis ve Yunanistan’la Ro-
ma’nin biiyiik vatandaglarinin kahramanca geleneklerinden esinlenilmis katigiksiz cumhuriyetciligi- zaten
dogurmus bulunuyordu. Ama sosyalizmden daha az insanlik¢i oldugu i¢in insanlar1 tanimakta zorlaniyor
ve sadece vatandaglara itibar ediyordu. Ve sosyalizm bir insanlar cumhuriyeti kurmaya caligirken cum-
huriyetciligin tek istedigi bir vatandaglar cumhuriyetidir, bu vatandaglar... Millet Meclisi'nden 6diing
alinan bir ifadeyle aktif vatandaglar olmalarina dayanarak, vatandaglik ayricaliklarimi pasif vatandagla-
rin ekmeginin sémiiriilmesi {izerine dayandirmis olsalar bile. Ustelik politik cumhuriyetci hi¢c de kendi
adina egoist degildir, ya da en azindan 6yle olmadigi varsayilir; kendinden, tiim diger bireylerden, tiim
uluslardan, tiim insanliktan daha gok deger vermesi gereken anavatani adina bir egoist olmasi gerekir.
Bunun sonucunda uluslararasi adaleti her zaman yok sayacaktir, tiim miizakerelerde, iilkesi hakli olsun
olmasin, her zaman ona ilk siray1 verecektir. Onun her zaman tahakkiim etmesini ve giicii ve gérkemiyle
tiim yabanci uluslar1 ezmesini ister. Dogal egilimi onu fetihe yatkin bir hale getirir, ytlizyillarin dene-
yiminin ona, askeri zaferlerin kaginilmaz bir bicimde Emperyalizme yol actigimi kamtlamig olabilecegi
hakikatine ragmen.

Sosyalist cumhuriyetci, Devlet’in azametinden, giiciinden ve askeri gérkeminden nefret eder. 6zgiirliigii
ve genel refah1 her seyin iistiinde goriir. Ulkenin i¢ iglerindeki bir federalist, uluslararas: konfederasyonu



arzular, her geyden 6nce adaletin 6zii olarak ve ikinci olarak da ekonomik ve toplumsal devrimin yiizeysel
ve zararl tiim engelleri agarak, sadece, giiniimiiziin modern diinyasini olugturan uluslarin ¢gogunlugunun
olmasa bile azinliginin, er ya da ge¢ tiim uluslarin birlegsmesi i¢in eylemle dayanigmasi sayesinde en
azindan kismen yapilabilecegine ikna oldugu igin.

Politik cumhuriyet¢i kelimenin tam anlamiyla bir Stoacidir; kendi haklarini degil sadece goérevlerini
kabul eder; ya da Mazzini’nin cumhuriyetindeki gibi, kendisi i¢in sadece tek hak iddia eder, iilkesine
sonsuz adanma hakki, sadece ona hizmet etmek igin yagama, onun i¢in kendini negeyle kurban etme ve
hatta 6lme hakka...

Sosyalist ise, aksine, pozitif yagam haklarinda ve bu yagsamin tiim entelektiiel, ahlaki ve fiziksel haz-
larinda 1srar eder. Hayati sever ve onu tiim zenginligiyle yasamak ister. Inanclari ona ait oldugu icin ve
topluma kargi gorevleri haklariyla ¢oziilmez bir gekilde baglantili oldugundan her ikisine de sadik kal-
mak i¢in Proudhon gibi adalete gore yagsamanin ve gerektiginde Babeuf gibi 6lmenin yolunu bulacaktir.
Ama asla insanlhigin yagsaminin bir feragat ya da 6liimiin en tath kader oldugunu sdylemeyecektir.

Politik cumhuriyetci igin 6zgiirliikk bog bir sézciiktiir; bu goniillii bir kolenin, Devletin sadik bir kur-
baninin 6zgiirliigiidiir. Kendi 6zgiirliigiinii feda etmeye her zaman hazir oldugundan, digerlerinin 6zgiir-
ligilinii de seve siteye feda edecektir. Politik cumhuriyet¢ilik bu nedenler zorunlu olarak despotizme yol
acar. Sosyalist cumhuriyetgi icin genel refaha baglh olan, her bir insanin insanlig1 vasitasiyla herkes icin
bir insanlik {ireten 6zgiirliikk her sey demektir, devlet ise onun goziinde sadece bir arag, onun refahinin ve
herkesin 6zgiirliigiiniin bir hizmetkaridir. Sosyalist cumhuriyetc¢i burjuva olandan adalet yoluyla ayrilir,
¢linkii kendisi i¢in kendi emeginin gercek meyvesinden bagka bir talebi yoktur. Siki cumhuriyetgiden
agik ylirekli ve insani egoizmiyle ayrilir; kendisi i¢in yasar, agik bir gekilde kulaga hos gelen ciimleler
olmaksizin. Hayatin1 boyle, adalete uygun olarak siirdiirmekle tiim topluma hizmet ettigini ve ona bdy-
le hizmet ederek kendi refahimi sagladigini da bilir. Papazin dini yiiziinden ¢ogu kez zalimlesmesi gibi
Cumhuriyet¢i de serttir, genellikle vatanperverliginin sonucu olarak zalimdir. Sosyalist dogaldir, ilimh
bir vatanseverdir ama yine de her zaman ¢ok insancildir. Bir kelimeyle soylersek politik cumhuriyetci
ve sosyalist cumhuriyetc¢i arasinda bir ugurum vardir, ilki din benzeri bir fenomen olarak, ge¢mise aittir:
digeri ise pozitivist ya da ateist olsun gelecege aittir.

Hemen soyleyelim ki, bireyler ve birlikler i¢in en tam 6zgiirliikten yoksun olan toplumsal bir 6rgiitlen-
me girigimini ve dogasi ne olursa olsun yoneten bir iktidarin kurulusunu gerektirecek bir geyi siddetle
reddediyoruz ve — ekonomik ya da politik her hangi bir 6rgiitlenme icin tek zemin ve onun tek megru
yaraticisi olarak kabul ettigimiz bu 6zgiirliik adina komiinizm ya da devlet sosyalizmini andiran her seyi
daima protesto edecegiz...

Simdi Devletin diger devletlere, akranlarina ve kendine tabi olan niifuslara iligin olarak ne olmasi
gerektigini sorgulayacagiz. bu sorgulama bize en ilging ve en faydali olan gey gibi goriiniiyor, ¢iinkii
Devlet, burada tanimlandig: haliyle, kendisini dini diigiinceden ayirmig oldugu 6l¢iide tam olarak modern
Devlettir — modern gazeteciler tarafindan ilan edilen laik veya ateist Devlet-. O halde bakalim bu
devletin ahlaki neden ibaret?... Devletin ¢ikarindan bagka bir seyden degil. Bu bakis agisina gore ki
yeri gelmigken soyleyelim, ¢ok az istisnayla beraber devlet adamina tiim zamanlarin ve tiim iilkelerin
gliclii adamlarina ait olan bakig agisina gore; kutsal seylere ne kadar saygisiz ve ahlaki olarak ne kadar
tiksindirici gériiniirse goriinsiin Devletin korunmasina, azametine ve giiciine yardimci olan her neyse
iyi olan odur. Ve bunun aksine, Devletin’in ¢ikaria kargi olan her neyse, ne kadar kutsal ya da sadece
bagka tiirlii olursa olsun, kotii olan odur.Her Devletin laik ahlak: ve pratigi bu sekildedir.

Toplumsal s6zlegme teorisi iizerine kurulu olan Devlet i¢in de bu béyledir. Bu ilkeye gore, iyi ve adil
olan gey sadece sozlesmeyle baglar; bunlar, aslinda, s6zlesmenin amacindan ve igeriginden bagka bir sey
degildir; yani stzlegmenin diginda kalan herkes hari¢ olacak sekilde, kendi aralarinda sézlegsme yapan
tiim bireylerin ortak ¢ikar: ve kamu hakkidir. Sonug olarak her bir {iyesinin bireysel egoizminin kismen
feda edilmesi iizerine kurularak insanlarin biiyiik ¢ogunlugunu, benzer birlikler i¢inde organize edilmis
olsun ya da olmasin yabacilar ve dogal diismanlar olarak reddeden, 6zel ve sinirli bir birligin kolektif
egoizminin en biiyilik tatmininden bagka bir gey degildir.



Egemen bir diglayici Devletin varligi zorunlu olarak benzer bagka Devletlerin varligini kabul eder ve,
eger gerekirse, bunlarin kurulugunu kigkirtir, ¢iinkii kendisini onun diginda bulan ve varliklari, 6zgiirliik-
leri onun tarafindan tehdit edilen bireylerin, sira onlara geldiginde ona kargi birlesmeleri gayet dogaldir.
Boylece her bir bir digerine diigman ve bir digeri tarafindan tehdit edilen sayisiz dis devlete boliinmiig
bir insanliga sahip oluruz. Aralarinda hi¢ bir genel hak, hi¢bir tiirden toplumsal sézlesme bulunmamak-
tadir; aksi halde bagimsiz devletler olmaya son verip bir biiyiik devletin federe iiyeleri olacaklardir. Ama
bu biiyiik devlet tiim insanligi kucaklamadig: siirece her biri kendi iginde federe olan her biri kaginilmaz
bir diigmanlik halini siirdiiren diger biiyiik devletlerle kargilagacaktir.

Savag yine en yiiksek yasa, insanin hayatta kalmasinin kaginilmaz bir kogulu olmaya devam edecektir.
Bu nedenle federe olsun olmasin her devlet en gii¢lii olan olmanin yolunu arayacaktir. Yok edilmemek
i¢in yok etmek zorundadir, fethedilmemek icin fethetmek, kolelestirilmemek igin kolelegtirmek zorunda-
dir, ¢iinkii benzer ama birbirine yabanci iki gii¢, karsilikli yikim s6z konusu olmaksizin bir arada var
olmayacaktir.

Bu yiizden Devlet insanligin en asgikar, en sinik ve en eksiksiz olumsuzlanmasidir. Yerytiziindeki tiim
insanlarin evrensel dayanigmasini pargalayarak onlarin bir boliimiinii sadece tiim geri kalanlar1 yikmalk,
fethetmek ve kolelegtirmek amaciyla bir araya getirir. Sadece kendi vatandaglarii korur; insan haklarini,
insanligl, medeniyeti sadece kendi sinirlar: iginde tanir. Kendisin diginda hicbir hak tanimadigi icin, bii-
tiin yabanci niifuslara karg: en insafsiz insanlik digi1 davraniglar: uygulama hakkini kendinde goriir, keyfi
olarak yagmalar, kokiinii kurutur ya da kolelestirir. Eger kendini onlara cémert ve insani bir bigimde
gosteriyorsa, bu asla bir gorev duygusuyla degildir, ¢linkii evvela kendininkileri ve ardindan onu 6zgiirce
olugturmay1 6zgiirce siirdiiren ya da hatta uzun vadede her zaman oldugu gibi onun tebasi haline gelmis
olan iiyeliklerininkiler diginda hicbir gorevi tanimaz. Uluslararasi bir hukuk mevcut olmadigindan ve bu,
Devletin mutlak egemenligi ilkesinin temelinin altin1 kazmaksizin, anlaml ve gergekgi bir gekilde asla
olamayacagimdan, Devlet yabanci halklara yonelik bir géreve sahip olamaz. Bu nedenle, eger fethedilmis
bir halka insani bir tarzda davranirsa, sadece yarisini yagmalar ya da yarisinin kokiinii kurutursa, eger
onu en diisiik kolelik derecesine indirgemezse, bu sagduyudan ve hatta salt yiice goniilliiliikten kaynak-
lanan politik bir hareket olabilse de, asla bir gérev duygusuyla yapilmaz, ¢iinkii Devlet mutlak olarak
fethedilmig bir halk: keyfi olarak yok etme hakkina sahiptir.

Devletin tam da 6ziinii tegkil eden bir insanligin apacik olmsuzlanmasi, Devletin bakis agisina gore
onun en yiiksek gorevi ve en biiyiikk erdemidir. Bu, vatanseverlik adini tagir ve Devletin tiim agkin
ahlakini tegkil eder. Buna agkin ahlak dememizin nedeni ¢ogu kez ya toplumun ya da 6zel bireyin in-
sani ahlak ve adalet seviyesinin Gtesine gegmesi ve aymi sekilde kendini sik sik bunlarla geligir halde
bulmasidir. Boylece, insanin hemcinsini kirmasi, baski altina almasi, talan etmesi, yagmalamasi, kit-
liktan gecirmesi ya da kolelestirmesi genellikle bir sug olarak goriiliir. Diger yandan kamu hayatinda
vatanseverligin bakig agisina gore bu geyler Devlet’in gérkeminin artmasi giiciiniin korunmasi ya da ge-
nigletilmesi amaciyla yapildiginda tamamen goreve ya da erdeme doniigtiiriiliir. Ve bu erdem, bu gorev
vatansever olan her vatandag i¢in zorunludur; Devlet’in selameti ne zaman bunu gerektirirse, herkesin
bunlar1 sadece yabancilara karsi degil kendi vatandaglarina Devlet’in iiyeler ya da tebasina kargi da
uygulayacagi varsayilir.

Bu durum Devletin ortaya cikigindan bu yana politika diinyasinin neden siirekli olarak sinirsiz algak-
liga ve egkiyaliga sahne oldugunu ve olmaya devam ettigini agiklamaktadir. Yeri gelmisken egkiyalik ve
alcakliga biiyilik sayg1 gosterilir, ¢linkii bunlar vatanseverlik, agkin ahlak ve Devletin en yiiksek ¢ikar:
tarafindan kutsanmistir. Eski ve modern devletlerin tarihinin tamamen bir dizi igreng suctan ibaret
olugunun nedeni tiim zamanlarda ve tiim {ilkelerdeki krallarin ve bakanlarin — devlet adamlarinin dip-
lomatlarin, biirokratlarin ve savaggilarin- gegmiste ve giiniimiizde, saf ahlak ve insani adalet agisinda
yargilandiginda yiiz kere bin kere kiirek mahkumiyetine ya da dar agacina mahkum edilmeyi hak et-
mesinin nedeni budur. Devletlerin temsilcileri tarafindan her giin islenmiyor olan hicbir dehset, hicbir
zalimlik, kiifiir ya da yalan yere yemin, hicbir sahtekarlik, hicbir yiiz kizartici muamele, higbir sinik
soygun, hicbir kiistah yagma ya da algakg¢a ihanet bulunmamaktadir, 6ylesine miinasip ama Gylesine
korkung olan su elastiki kelimelerden bagka bir bahanesi olmadan “ Devlet Gerekgesiyle” .
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